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ELOSZO

., A vilag egy konyv, és aki nem utazik,
az csak egyetlen lapjat olvassa el.”
Szent Agoston

A konyv egy kiilonleges univerzum, amely lehetové teszi, hogy ne csak térben,
hanem id6ben is utazhassunk, hogy megismerjilk a vilag érdekességeit és kulturdlis
kincseit. Ahogy Szent Agoston is felhivia a figyelmiinket: az utazas kitagitja a
horizontot eléttiink, hogy belelathassunk mindazon lehet6ségekbe, amelyek a vilagot
jelentik szamunkra. igy, aki nem utazik, annak csupan egy kis helyisége nyilik meg
annak a hatértalannak, amely taplalja értelmiinket és érzelmeinket.

E konyv, melyet a kezében tart a tisztelt Olvaso, egy valddi idobeli utazast rejt
magaban, melynek segitségével feltarulhat Nagykanizsa véros épitészetének torténete,
az itt létezett oskori épitményektdl a napjainkban Iétesitett posztmodern épiiletekig.
Azonban azon tal, hogy beleléphetiink varosunk épitészetének idéfolyamaba,
bepillanthatunk e hézak, otthonok, intézmények, templomok belsé vilagiba is,
megtudhatjuk azt is, hogy milyen moédon képzelték el eleink az életiik terét, varosuk
elrendezését, hogyan gondolkodtak a kényelemrol, szépségrél és praktikumrol.

Eppen e gazdagsaga és teljessége adja e konyv nagyszertiségét. Mélto folytatasa a
nagy elddok Nagykanizsarol irt kutatasainak és munkéinak. A szerzé Dedk-Varga Dénes
varosunk foépitésze kivaldan 6tvozi a kanizsai épitészetrél kordbban megirtakat sajét
eleddig publikalatlan gondolataival, fogalmaz meg tobb olyan egyéni véleményt,
amelyre masok eddig nem hivtak fel a figyelmet: ujdonsagokat tudhatunk meg példaul a
zsinagOga stilusar6l, a varosunk teriiletén allott kdzépkori templomokrdl, vagy a
Most lehull a lepel ezekr6l is, miként sok mas 6rokségiinket képezd épitészeti alkotasrol
is, hogy felfedje minden szépségét és gazdagsagat. E kotet az elsé atfogdé monografia,
amely varosunk épitészetét a maga teljességében kivanja megragadni, hogy felhivja a
figyelmét minden ez irant érdekl6d6 polgarnak, akar a legfiatalabb korosztilyokat, a
tanuld ifjusagot is ideértve, hiszen kozérthetd és érdekes alkotas.

Koszonet ezért a szerzonek, a kiadast felvallald Viarosvédd Egyesiiletnek, a
nyomdaszoknak, és mindazoknak, akik munkdja, segitsége nélkill e konyv nem
jelenhetett volna meg. Tisztelt Olvasé! Onnek pedig kivanom, hogy lapozza, olvassa
érdeklodéssel és a vilagot megismerni vagyo felfedezéssel e konyvet. Utazzon jol a
kanizsai épitészet univerzumaban!

Dénes Sandor
Nagykanizsa Megyei Jogi Varos polgarmestere



1. Bevezetés

A magyar nyelv a varosokat nagysadguk szerinti megkiilonboztetésiil ,,nagyvéaros”-
okra és ,kisvaros”-okra osztja. Nagyvaroson a mintegy szazezer fo folotti, mig
kisvaroson a koriilbeliil huszezer f6 alatti varosokat értjik. Azt a mintegy félszaz
varosunkat fel6lelé telepiilés-nagysagrendet azonban, ami a ketté kozott van - fenti
logika mentén , kdzépvaros”-nak nevezhetnénk, bar e fogalmat igy nemigen hasznaljuk.
Hazank egyik legkarakteresebb ilyen ,.k6zépvarosa” az orszag délnyugati részén fekvo
Nagykanizsa.

Nagykanizsa varosépitészetének elsé rovid Osszefoglalasat Barbarits Lajos
»Nagykanizsa” c. konyve (1929) tartalmazza, tovabba a Nagykanizsa monografia harom
kotete (1994, 2006, 2014) kimeritd részletességgel taglalja a varos torténetét, melyben a
varosépités is hangsulyos szerepet jatszik. Ezen kiviil Tarndczky Attila helytorténet-
kutaté 2009-t6l folyamatosan frissitett, interneten talalhat6 ,,Hol, mi? Kanizsai hazak és
lak6i” cimii, Nagykanizsa utcdit-tereit és épiileteit bemutatd, szines leirasokkal és
képekkel gazdagon illusztralt adatgytijtése is rendkiviili forrasmunka. Tovabba mas
figyelemre mélté mivek is gyarapitottak a varos értékeirdl fennallo ismereteket, mint pl.
Dr. Szombath Tibor ,,Nagykanizsa régi képes levelezélapokon” c. kdnyve (2010), vagy
példaul a Varosvédé Egyesiilet altal 1979-ben utjara inditott és immar 40 kotetet
szamlalé Nagykanizsai Honismereti Fiizetek sorozata.

Maés varosok példait! kovetve jelen tanulmény megkisérli Nagykanizsa
véarosépitésének és épitészeti fejlddésének alakulasat Osszefoglalni. A tanulmany
nagymértékben tdmaszkodik az e téren fellelheté szakirodalomra, azonban egyrészt
véarosunk épitészetét egy onalldo kotetben eddig még nem foglaltak Ossze, masrészt
akadnak olyan ujabb, még sehol nem publikalt felismerések is, amelyek tovabb
bévithetik e nagy multd varos épitészeti értékeirdl alkotott képiinket.

Ezuton is koszonet mondok mindazoknak, akik munkdja hozzdjarult e konyv
megsziiletéséhez.

! Néhény példa:

Bereck Sandor: A kaposvari rendezett tanacsu varos torténete €s fejlodése (1928)
Zador Mihaly: Kaposvar (Mtiszaki Kényvkiado, 1964)

Valkay Zoltan: Zenta épitészete (Forum Konyvkiado, 2007)
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2. Nagykanizsa teriiletén talalt 6skori épitmény

A jégkorszakot kovetden a fokozatosan ismét élhetévé valo Eurdpa addig lakatlan
belsd teriileteire egyre Ujabb népcsoportok érkeztek délkelet feldl. I.e. 5000 koriil
jelentek meg a Karpat-medencében az els§ novénytermesztd-allattenyésztd népek. Az
Gskori épiiletek az évezredek sordn mind elpusztultak, egy jellegzetes alkotasuk —
hatalmas korarkok formajaban — azonban a legujabb korig fennmaradt.

A palini sportpalyatdl északra a vasutvonal és a régi 74-es 1t 4ltal hatarolt teriileten
tarta fel Tokai Zita Maria régész 2006-2007. évi asatasain azt a kdrarok-rendszert, ami a
kormeghatérozas szerint az angliai Stonehenge els6 periédusanal is idésebb.?

;

f"

N~

1. A palini korarok-rendszer helyszinrajza

A késb-kbkori, kora rézkori lengyeli kulttira (i.e. 3900-2900) népének miive volt a
harom, nem teljesen szabalyos, koncentrikusan elhelyezkedd korgylirli, amely minden
bizonnyal kultikus rendeltetésii helyet zart korbe, bar pontosabb hasznélati modjat nem
ismerjiik. A védelmi funkcié a sanc nélkiili arkok esetében kizarhat6. Lehetséges, hogy a
foldmiivek a kultikus hely megjelolését, az égi istenek figyelmének felkeltését
szolgaltak. Hasonld torekvések szdmos dskori alkotdson tetten érhetdk.

2 Tokai Zita Maria: Nagykanizsa-Palin Anyagnyeréhely (Régészeti kutatiasok
Magyarorszagon, 2006, 236-237.)



A palini korarkok legnagyobb kiilsé gylirijének atmérdje mintegy 130-150 m, a
legbels6 kor atmérdje S0 m. Az arkok szélessége helyenként elérte a 7 m-t, mélysége a 3
m-t. A legbelsé korarkon 5, a kozépsoén 6 és a csak kétharmad részben megkutathatd
kiils6 korarkon feltehetéen 6 atjar6 létezett, melyek koziil néhanyhoz ,bastyaszertien”
kiugré kis kiugré korarok is tartozott. Az Gsszesen mintegy 1000 folyéméter arok
kidsasa hozzavetdlegesen tizezer kobméter fold megmozgatasat igényelhette, ami az
Oskori technikaval — fa, k6 és csont szerszamokkal — egy kis k6zOsség részérol
elképeszto fizikai teljesitmény lehetett.

A légifotozas segitségével egyre tobb Gskori korarok valt ismertté, és még tovabbiak
felfedezése is varhaté. A hazai korarkok koziil Baranya megyében 22, Zalaban 7
(Balatonmagyardd, Becsehely, Bezeréd, Gétye, Sormas (2), Nagykanizsa), Somogyban
és Vasban 3-3, Tolndban 2 ilyen leldhely ismert, vagyis elterjedésiik Baranya megyén
kiviil Zalaban, itt is a megye keleti felén feltiinGen siirli, ami a korarkokat készitd nép e
kornyéken valo siirli megtelepedését jelzi.

E kiemelked6 kulturtorténeti jelentdségii leléhely homokdombjat 2007-2008-ban az
M7 autdpalya épitésé¢hez — az 6rokségvédelmi hatdsag engedélyével (1) — elhordtak, bar
homokot béarhol masutt is bdven taldlhattak volna a kornyéken. Ezaltal Oriasi
lehet6ségtol esett el Nagykanizsa, ugyanis itt minden adott lett volna egy archeo-park
létesitésével az Osi korarkok bemutatisara és vilagraszolo kulturalis-idegenforgalmi
latvanyossag létrehozasara konnyen megkozelithetd helyen. E kiilonleges kulturalis
orokség elpusztitasa altal a Nagykanizsat ért veszteség mértéke felbecsiilhetetlen.

3 P. Barna Judit — Tokai Zita Maria — Eke Istvan — Pasztor Emilia: A kés6-neolitikus kérarkok
kutatasanak helyzete Zala megyében (Archeometriai Miihely 2015/X11/2.)
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3. Nagykanizsa teriiletének romai kori épitészete

A romaiak az 1. szézad legelején kebelezték be Panndniat, ahol az &slakos népesség
leigazott és behddolt része helyben maradhatott. A rémaiak Pannénia teriiletén
elsésorban a Duna-menti limes vonalan épitkeztek intenziven, a belsé teriileteken csupan
néhany varosi jellegii telepiilést (colonia, municipium, refugium) alapitottak (Savaria-
Szombathely, Sopianae-Pécs, Gorsium-Tac, Scarbantia-Sopron, Salla-Zalal6vo,
Mogentiana-Morichida, Poetovio-Ptuj, Valcum-Fenékpuszta). Ezenkiviil helyenként a
gazdagabb romai el6kel6k, veteran katonai vezetok vidéki birtokkdzpontjai, ugynevezett
villa-gazdasagok (villa rustica) is létesiiltek. A legismertebb pannoéniai villagazdasag a
Veszprémfajsz melletti Baldcapusztan ma rekonstrudlva latogathato.

Dr. Horvath Laszl6 régész 1979-81-ben az Inkey- vagy masként lazsnaki kapolnatdl
északra a Magyar utca, az M7 autdpalya és a lampagyar iparvaganya altal hatarolt
teriileten egy romai villagazdasdg maradvanyait tarta fel, amely telepiilés korabeli latin
neve sajnos nem ismert. Az okori telepiilés megalapitisat vélhetéen mar ekkor is az e
kérnyéken a folyon feltehetéen meglévo atkel6helynek koszonhette. Az dsatési teriileten
harom koépiilet alapfalait, koriilotte pedig tobb foldbe mélyitett kis haz nyomait tartak
fel. A harom kdépiilet koziil a legészakabbi volt a legnagyobb alapteriiletii, ennek északi
részét a tereperdzid miatt nem is sikeriilt megtaldlni, azonban feltételezhetd, hogy ez
lehetett a birtok tulajdonosanak palotija. A téle 30-40 m-re délkeletre 4llo
épiiletmaradvanyokbdl a korabban késziilt elvi rekonstrukcié szerint egy atriumos villa .
1étére kovetkeztettek. Viszont a feltlinden vaskos falu kdzépso négyzetes alapfal alapjan
ez sokkal inkabb egy Ortoronyszerii katonai épitmény — burgus - lehetett, melynek
szilkségességét a Pannoniat gyakran feldulo ellenséges betorések indokolhattdk. A
tavolabb, még délebbre allott nagyméretii, egyszerli téglalap alaprajzu épiilet pedig
terménytarolasra szolgalhatott.

A romai telepiiléstél nyugatra a Magyar utca nyugati oldaldn, valamint az
izzOlampagyar iparvaganyatdl keletre emelkedd dombon Dr. Horvath Léaszlé régész
1976-81 kozétt, valamint 1990-ben nagy kiterjedésii romai temetdket tart fel. A Magyar
utcai temet6 egyik érdekes lelete egy Okereszténynek tekintett téglasir volt. E sir folotti
mauzdleumot még a XVIIL szadzad végén az I. katonai felmérés térképén is jelezték,
vagyis — ha romosan is — de még felmend falakkal allhatott, sajnos késébb mégis
elbontottak.*

A romai telepiilés teriiletét annak régészeti feltarasa utan ipari tizemekkel épitették be
(jelenleg a Hidrofilt Kft. és a Printec Kft. épiiletei allnak itt), igy a romai épiiletromok
konzervalasa és bemutatasa végleg ellehetetlentilt.

Bar régészeti leletek tantisdga szerint a romaiakat kovetd népvandorlas-koraban is
lakott volt e vidék, e korbodl szdrmazé épiilet-maradvanyok eddig még nem keriiltek
felszinre Nagykanizsa teriiletérol.

4 Nagykanizsa véarosi monografia I/118, 122, 125.



A2 szamith
— -
saroktornyvos épiilet

' __I rekonstrukeioa

2. A lazsnaki rémai-kori dsatasok
(Horvath Laszl6: Nagykanizsa és kornyékének fontosabb dskori és romai kori régészeti
lel6helyei. Nagykanizsai Honismereti Fiizetek 20 (1998)
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3. Az asatasi helyszinrajz szerinti 2. sz. épiilet (6rtorony) alternativ elvi rekonstrukcidja

A Pannénidban €It rdmaiak szobrasz-miivészetének magas szinvonalardl arulkodik
egy, a varosunk teriiletén eldkeriilt szépen faragott rdmai sirko is, melyet most a Thury
Gyorgy Mizeum gylijteményében Oriznek.
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4. Kanizsa kozépkori épitészete

4.1 Kanizsa telepiilés kialakulasa

Kanizsa kozépkori telepiilés keletkezésének koriilményeit homaly fedi. A szlav
eredetli ,,Kanizsa” jelentése ,,fejedelem”, tehat az avar-korban valamilyen vezéri birtok
lehetett. Régebben ugy vélték, hogy Kanizsa neve a ndstényfarkas értelmi latin
,canissa” szobol ered, ezt azonban a nyelvészek késdbb céafoltak. A Karpat-medencében
tobb ,,Kanizsa” nevii telepiilés is taldlhatd, részben magyarlakta vidékeken, részben
pedig Horvétorszdg szlavoniai részén, sét a Kanizsaval rokon értelmii és hangzasu
helynevek el6fordulasa szlav nyelvteriileten rendkiviil gyakori.®

A ,Kanisa” foldrajzi név kérnyékiinkon vizfolyas neveként bukkan fel legeldszor
1193-ban, majd 1231-ben a mai Murakeresztiron allott Szent Kereszt egyhazzal, 1236-
ban pedig az Gjudvari johannitak birtokaival kapcsolatban. Kérdés, hogy a Kanizsa-folyé
kapta-e a nevét a folyd menti Kanizsa nevii telepiilésrél, vagy a mar létez6 ilyen nevil
telepiilésr6l nevezték el a vizfolyast — bar ez utdbbi tlinik a val6szinlibbnek.® Ebbél
kiindulva Kanizsa telepiilés ,,alapitasat” akar a XI. szdzadra vagy szlav eredetii neve
alapjan esetleg még joval korabbi idokre is datalhatjuk, amikor még — a honfoglalas elott
- e vidéket szlav népek laktak.

Kanizsa telepiilés els6 irdsos emlitése 1245-b6l maradt fenn, midén IV. Béla kiraly
Prinz comesnek adomanyoz egy bizonyos Bille nevii foldet, mely az oklevél szerint
wterra Knysa” nevi foldjével hataros. A kutatok szerint a terra ,,fold” fogalom alatt mar
faluszeri telepiilés rejlik. Bille 1245. évi hatarleirasa szerint északon a vajdai
(Woiauoch) nemesek foldjével, keleten Récsével, majd egy bizonyos Orban foldjével és
erdejével, tovabba Péter fia Herchek foldjével, délen a Zapolya-(Potyli-)patakkal, ezen
tul van egy bizonyos Var6é nevii fold, végiil nyugaton Billei Domokos foldjével,
északnyugaton pedig Prinz foldjével hataros.

Kanizsa elsé ismert birtokosa a fent emlitett Prinz comes volt, aki 1257-ben a
rokonaival, Juan béan atyjafiaival a fehérvari kaptalan el6tt egyezkedik Kanizsa birtokon.
Kanizsa ekkor kelt birtokleirasaban — amelyet itt a Szent Margit egyhaz utan Szent
Margit foldnek neveznek - hataraként emlitik északon a kiralyi utat (via Regis) illetve
Potulen Gordun fiainak f6ldjét, nyugaton a Kanizsa foly6t (fluvius Kenesa), ebben egy
malommal rendelkezé szigetet (valosziniileg a késdbbi kozépkori var helye), ettdl délre
Kerektd falut (villa Kerektou), majd innen keletre egy ,,Gug” nevii foldet. Potulen
Gordon neve vélhetéen Palin falu, s6t a Potyli-patak nevében is megdrz6dott. Prinz
(Prench) 1262-ben megvett Kanizsai Egyed (filii Egidii de Kanizsa) fiaitdl egy bizonyos
szigetet Kanizsan beliil. Prinz birtoka volt a Kanizsa melletti Lazsnak (Lusok) is.” Tehat
Kanizsa az orszag egyik legfontosabb ,,nemzetkozi” kereskedelmi- és hadiutja mentén
fekiidt, melynek a folydn val¢ itteni atkelohelye miatt mar ekkor kiemelkedhetett az
atlagos falvak korébol.

5 Deék-Varga Dénes: Hova megy a gézos (Nagykanizsa, 2014)
© Nagykanizsa varosi monografia 1/226.
7 Nagykanizsa varosi monogréfia 1/227.
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4.2 Kanizsa Arpad-kori plébaniatemploma, a Szent Margit rotunda

A Kanizsa-patak mocsarvilagan val6 kozépkori atkeléhely nem a mai Kiraly és Var
utca nyomvonalén, hanem inkabb a mai Garay utca (7. ut) vonalaban keresendd. Az
itteni 4tjarénal (gazl6 vagy hid?) allhatott a kanizsai vam is. Kanizsa falu Arpad-kori
kozpontjét is ezen atkeld keleti hidfoje kornyékén kereshetjiik.

Egyes kutatok szerint a kozépkori Szent Margit plébaniatemplom a mai Dézsa
Gyorgy utca Magyar utcai torkolata kornyékén allhatott, itt ugyanis kozépkori
temetkezések nyomai figyelhetok meg. Sajnos a templomrdl eddig régészeti
bizonyitékok nem keriiltek eld, és mivel a teriilet beépitett, nem is igen kutathat6. A
Szent Margit templom vélhetéen azonos azzal a kér alaki templommal (rotunda) ahova
korabeli adatok szerint 1570

-ben az orosztonyi csataban elesett Thury Gyorgy fokapitany holttestét temették el.®
A t6rok kori véaroson kiviil 4ll6 kerek templom rajza felfedezheté Georg Keller 1600 évi,
Dominicus Custos 1601. évi, és ismeretlen mester 1698. évi Kanizsa vararol készitett
metszetén is, tovabbd az 1664. évi varostrom térképén is. A Szent Margit
plébaniatemplom elsé emlitése 1257-bol szarmazik, de valdszinlileg mar a tatarjaras
elétt is allt, mivel Antiochiai Szent Margit tisztelete a XI-XII. szazadban volt igazan
népszeri, és a magyarorszagi rotundak tobbsége is a tatarjaras elétti idére datalhatd, -
bar éppen a Dunantil délnyugati részén t6bb rotunda is - mint Kallésd, Bagod-Vitenyéd,
Nagytotlak (Selo), Nagyatdd-Boda - a tatarjaras utan épiiltek. A kanizsai rotundat az
1664. évi varostrom-térkép kis korrel €s ,Sacellum vetus - Alte Capell” kétnyelvii
felirattal rogziti a vartél észak-keletre a mocsarvilag keleti oldalan a folydval
parhuzamosan halad6 Gt mentén. A térképen latszik, hogy az ostromldk taboranak északi
sanca az Ordog-aroktol északra, kb. a mai Dézsa Gyorgy utca vonalaban huzédott, és
ebbdl nydlt ki egy €k alaki sanc-bdvitmény, melynek északi csucsat képezte a
feltehetéen Ortoronnyé atalakitott rotunda. A térkép aranyai alapjan e rotunda helye a
Magyar utca — Garay utca keresztez6désének kornyékén keresend6.

4.a.,4.b. A rotunda Georg Keller Kanizsa varat abrazol6 1600 évi metszetén

8 Méri Istvan: A Kanizsai varasatés (53. 0.)
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7.a., 7.b. A rotunda egy Kanizsat abrazol6 1699. évi metszeten




4.3 A Boldogsagos Sziiz Maria ferences templom

Az Arpéad-kori rotundék koziil még a legnagyobbak is csak 8-10 m belsd atmérbvel
rendelkeztek, igy a késé-kozépkorban mar kicsinek bizonyulhattak egy olyan viragzo
mezdvaros plébaniatemploma céljara, mint Kanizsa. Val6szintlileg Kanizsan is épiilt egy
nagyobb templom a megndvekedett telepiilés hiveinek befogadasara. E templomra
vonatkozdan kevés megbizhaté adatunk van, de feltehetden ez lehetett az a Sziiz Maria
templom (ecclesia eiusdem sancte Marie de Kanisa), melynek 1374-ben XI. Gergely
papa bucstengedélyt adott. Arrdl is tudomasunk van, hogy Kanizsai Janos 1423-ban
kapta meg V. Marton papatdl a Boldogsagos Sziiz tiszteletére szentelt ferences kolostor
épitésének engedélyét. A névazonossag miatt felmeriil, hogy a mar meglévé templom
mellé telepitették a ferences baratokat. Az 1493. évi urbarium Kanizsa teriiletén emliti a
kolostort, és annak kozelében egy szobrot.” A széban forgd szobor pedig a templom
titulusa alapjan valdsziniileg egy Maria-szobor lehetett. Ez az adat azért is
figyelemremélt6, mert Magyarorszag teriiletérdl igen kevés kozépkori kéztéri szobor
1étér6l van konkrét bizonyitékunk.

Kanizsat el6szor egy 1409. évi oklevél emliti mezdvarosként (oppidum). A Sziiz
Maria - ferences — templom fekvése felveti annak gyanujat, hogy ennek kornyéken
feltételezziik az 1493-ban és 1530-ban Kanizsa részeként emlitett Szombathely nevii
varosrészt, ami az Osi Kanizsa falunak a nagy hadiit mentén torténd keleti iranyd
terjeszkedésével johetett létre. A Szombathely név a mezdvaros szombati vasaraira utal,
miként Szombathely vagy Vasvéar esetében is tortént (ugyanis Vasvarnak is volt a
kozépkorban egy Szombathely nevii varosrésze).

A kozépkori ferences kolostor alapfalait a Garay utca északi oldalan, a GE {izem
délkeleti sarkanal 1évo gazfogadd mellett taldlta meg 2000 tijan Dr. Vandor Laszl6
régész, de az asatast a nagynyomasu gazvezeték kozelsége miatt le kellett allitani, igy
éppen a templom alapjainak feltarasa elmaradt. Fontos lenne az asatasok befejezése és a
romok bemutatdsa a nagykozonség szamara, miként ez szamos mas varosban (pl.
Zalaegerszeg, Veszprém, Vac, Szekszard, Kecskemét, Gyula, Budakeszi, Bicske, stb.) —
ahol az ilyesmit fontosnak tartjak — lathato.

4.4 A Szent Miklés kipolna

1402-ben egy Szent Miklos tiszteletére szentelt kapolnat is emlitenek Kanizsan,
melynek IX. Bonifac papa ugyancsak bucsut engedélyezett. E kapolnat illetéen régészeti
bizonyitékok nincsenek, helyét a kutatok valahol Kanizsa mezdvaros kozpontja
kornyékén (a mai Magyar utca téjan) feltételezték.'”

Felmeriil azonban a gyanu, hogy e kdpolna mégis inkabb a Kanizsatdl csak mintegy
5 km-re délre fekvé Szent-Mikloés falu (most Miklosfa varosrész) kapolnaja lehetett.
Kanizsahoz vald tartozdsa pedig ugy is érthetd, hogy egyhédz-szervezetileg talan a
kanizsai plébania filidja volt. Kanizsa koérnyékén a torok kor végén, 1688-ban is emlités
torténik egy pontosabban meg nem hatarozott fekvésii Szent Miklds templomro6l, mellyel
kapcsolatban ismét csak ugyanerre az épiiletre gondolhatunk.!!

% Nagykanizsa varosi monografia 1/259-260.
19 Nagykanizsa varosi monografia 1/234, 259
' Nagykanizsa vérosi monografia 11/299
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4.5 Kozépkori falvak és templomaik Nagykanizsa mai kozigazgatasi teriiletén

Aty a mai Sanc varosrész tertiletén fekiidt. Mar a XIII. sz. kozepén emlitik. 1328. évi
hatarleirdsa szerint a Zapolya (Potyli)-patak mellett fekiidt, hatdros volt a Récsérol
Morichelyre vezetdé tttal, a Bakdnaki-patakkal és a somogyi Gyovad-nemzetség
birtokaval is. A XV. szazad kozepére elnéptelenedett, mar csak egyetlen jobbéagy élt itt,
rola Nagy Andras-hdzénak is nevezték.'2

Bagolya (az ujkorban Bagola) legel6szoér 1294-ben bukkan fel, mint Aty falu
szomszédja. Ekkor emlitik Szent Kozma és Damjan tiszteletére szentelt templomét is. A
XVI. szazad masodik felében a térokok tobbszor feldaltak. 1593-ban mar elhagyott
faluhelyként irtak 6ssze.'*> Bagola kornyékén nincs olyan ismert régészeti leléhely, ami a
kozépkori faluhelyet egyértelmisitené.

Beseny6 telepiilés Osi multra tekint vissza. A falut Szent Istvan kirdly a zalavari
bencés apatsagnak adomanyozta. 1335-ben az apatsag megjaratta a falu hatarait, eszerint
északrdl Péterfalva és And, keleten Csehi (elpusztult falvak Nagyrécse hataraban), délen
a Majolas-patak és a Szentpalrol (Szentpdl mezdvaros volt a mai Iharosberény
hatdraban) Kanizséara vezet6 ut mellett Aty, nyugaton a Bakoénaki-patak. Ezek alapjan a
falu a mai Csonakazo-t6 keleti oldalan fekhetett. 1564-t61 folyamatosan pusztul, 1593-
ban elhagyott faluként irtak ossze.'*

Bennek falu létére abbdl kovetkeztethetiink, hogy ,Bunya” f6ldrajzi nevek
Miklosfatol kelet-délkeletre (Bunyai-erdd, Bunyaaljai-rét) illetve Poganyszentpéter
északnyugati részén (Bunyai-diild) fordulnak eld. E kérnyéken a kozépkorban volt egy
Benne vagy Bennek nevii falu a Bornemissza-csalad birtokai kozott.'”S E falu a mai
Miklosfatol keletre a poganyszentpéteri hatar kornyékén fekhetett.

Bille falu a Récse és Kanizsa kozti ut kozelében a Zapolya-(Potyli)-patak mindkét
oldalan fekiidt, délen Aty és Szentgyorgy teriiletéig ért. Eloszor 1245-ben még mint
birtokot (terra) emlitik. Mindszent nevii templomar6l 1264-ben szélnak. A falu
egyhazardl Billének, s6t a XV. szdzadban Mindszentnek is nevezik. 1567-ben felégetett
falunak mondjak, 1578-93 k6zott jorészt lakatlan. Templomat a XVI. sz. végén Kanizsa
varahoz tartozo el6-varra alakitjak.'¢

Csakany falu els6 irasos emlitése 1299-bdl maradt fenn, ekkor Gugmindszentével és
Kerektoval hatarosnak mondtak. Egy 1423-évi oklevél szerint a Kanizsa-patak keleti
partjan fekiidt. Késébb még tobbszor emlitik, utoljara 1593-ban, mint Kanizsa és
Mindszent kozti elpusztult falut.!” Talin a MAV NTE sportpalyaja és a
szennyviztisztito-telep kozott jelzett régészeti teriileten fekhetett. Nem tévesztendd 6ssze
a Somogy megye nyugati szélén fekvd Csakany kozséggel.

12 Nagykanizsa varosi monografia 1/267.

13 Nagykanizsa véarosi monografia 1/268.

14 Nagykanizsa varosi monografia 1/268.

15 Csanki 11/666

16 Nagykanizsa varosi monografia 1/268-269.
17 Nagykanizsa véarosi monografia 1/267.
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Cserfé nem volt 6nallé falu, de lakott birtok, sz6l6hegy volt. 1453-ban irtik le a
hatérait, mint Vajda telepiilés részét. Szomszédos volt Baconak faluval is.'8

Fakos a kozépkorban Somogy varmegyéhez tartozott. 1307-ben emlitik el6szér
Falkos alakban. A XVI. sz. kzepén pusztult el.'® A kdzépkori falu helyét valosziniileg a
Nagyfakostol keletre ismert régészeti leldhely jelzi.

Gugmindszent falut 1299-ben emlitik. E falu a kutaték szerint Billéhez (Bille-
Mindszenthez) tartozhatott, vagy inkdbb egyhaz-szervezetileg tartozhatott Bille-
Mindszent plébanidjahoz. A falu neve is erre vall. Billétl délebbre a Potyli-patak alsébb
része mentén fekhetett, délen Szentgyorgy faluval volt hatéros.?’ Taldn a mai Erdész
utca délkeleti végén 1évo régészeti lelohely kérnyékén fekhetett.

Gugmindszenttel kapcsolatban meriil fel egy masik eltiint Kanizsa kérnyéki falu:
Egyed, vagy Egyek lokalizaldsanak kérdése. az 1332-37. évi papai tizedjegyzék szerint
Egyed a kozépkorban jelentés — templomos - hely volt a Segesdi fGesperességben
(Egedus). Csanki Dezsé: Magyarorszag torténelmi foldrajza a Hunyadiak koraban c.
miivében Somogy varmegyénél emlit egy Egyek nevii falut 1406-ban a Berzencei csalad
birtokai kozott: ,, ... Sand, Inke, Déd, Lepled, Egyek, Mindszent, Tikos, Savoly, ...”, mig
1474 tajan a Pati Torok csalad birtokai kozott ,, Egyek, Mindszent és Matésfalva”
helységekben birt részeit zalogba adja, 1486-ben pedig a Bornemissza csaladnal talaljuk
tobbek kozott: ,, ... Kozép-Tikos, Egyek, Mindszent, Sand, ...” majd 1488-ban ,, ... Kozép-
Tikos, Gardos, Benne, Sand, Egyek és Mindszent” birtokokat.?! Ezek alapjan Egyek
talan Nagykanizsa kozigazgatasi teriiletén fekiidt. Lokalizalasa azért nehéz, mivel sajnos
ma mér foldrajzi helynevek nem 6rzik az emlékét, a vele egyiitt emlitett helységek pedig
elég nagy teriileten szorédnak. Gyanis Egyek kozelében Sand, Bennek (Bunya) és
Mindszent szereplése. Felmeriil a gyani, hogy Gugmindszente és a késébb fekvése
szerint e tijon kereshetd Egyed vagy Egyek falu esetleg azonosak lehetnek. Ugyanis
,~Egyek” kora-kdzépkori irasmodja akar ,,Gug” alakban is torténhetett. Gug egyébként
sem jelentéssel bir6 sz6, Egyed viszont ismert keresztnév a kézépkorban. (Szent Egyed
tiszteletét a Saint-Gillesbol érkezett francia bencés szerzetesek honositottdk meg nalunk
Somogyvaron a XI. sz. végén.) Ha Egyek/Egyed és Gugmindszente azonos telepiilések,
ugy Gug-Mindszent is templomos hely lehetett, és Bille-Mindszenttel valo
névrokonsaguk nem egyazon templomra, csak azonos titulusu templomra utal.??

'8 Nagykanizsa varosi monografia 1/270.
!9 Nagykanizsa vérosi monografia 1/269.
2 Nagykanizsa varosi monografia 1/269.
2! Csénki 11/664, 666, 701
2 A szerzd megjegyzése
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Kerekté neve 1257-ben bukkan fel el6szor a Kanizsa-folyd mellett. 1299-ben
Csdkannyal és Gugmindszenttel hatdrosnak mondjak. Mindig Leényfaluval és
Csakannyal egyiitt emlitik. 1323-ban szélnak réla utoljara Kanizsa vér tartozékaként.??
Kiskanizsatol délre a mai repiilotér kornyékén fekhetett.

Lazsnak falu el6szér 1262-ben tlinik fel, majd 1323-ban szerepel Kanizsa varanak
tartozékai k6zott, ezutan azonban hallgatnak rola a forrasok, talan mivel elnéptelenedett.
A falu helyét a Magyar utcai Inkey-képolna kérnyékén kereshetjiik.

Leanyfalu eldszor 1323-ban szerepel a Kanizsai var tartozékai kozott. Ekkor egyiitt
emlitik Pink faluval, amit Leanyfalunak is neveznek. 1493-ban mar pusztaként irnak
réla. Helyét a kutatok a Kanizsatdl délre 1évé mocsarak egyik szigetén hataroztak meg.?*
Val6szinlibb azonban, hogy a falu a mai Kiskanizsatol délre a lakhatobb szérazulaton
fekiidt, és csak a Leanyvar nevii torok kori kis er6ditmény allt a mocsarvildg kozepén
1év0 szigeten.

Libolca falu a volt kiskanizsai 16tér kornyékén fekiidt, a Kanizsaiak 1357-ben
szerezték meg, 1530-ban mar puszta.?®

Morichely elsé emlitése 1276-b6l maradt fenn. Plébanias, templomos falu volt, az
1332-37 évi papai tizedjegyzékben is szerepel. Morichely 1593-ban mar elpusztult
hely,?6 tobbé nem telepiilt Gjra, nevét ma mar csak egy puszta, egy halastd és egy
sz616hegy 6rzi. Arpad-kori eredetii temploma kértemplom volt, ezt Giulio Turco 1569.
évi varfelmérésébdl tudjuk. E templomot az 1560-as években palankkal megerdsitették,
de az 1570-es években leromboltak. A templom helyét 1978-ban sikeriilt azonositani a
liszéi-jankapusztai uteldgazas kozelében.?” Turco rajza szerint a kortemplom hajojat
kiviilrél kilenc, haromnegyed-korives szentélyét pedig hat tomzsi tdmpillér tdmasztotta
meg.

.- T

9.a.,9.b.
Morichely G. Turco altal készitett varfelmérési rajza és Vandor Laszl6 asatasi alaprajza

lagykanizsa véarosi monografia 1/269.
Nagykanizsa véarosi monogréfia 1/269.
Nagykanizsa varosi monografia 1/260.
’ Nagykanizsa varosi monografia 1/269.
7 Valter Ilona: Arpad-kori téglatemplomok Nyugat-Dunantilon 95, 243.
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Azonban furcsa lenne roman-kori templomnal tampillérekre gyanakodni,
valészinilibb, hogy az olasz mérmok a homlokzatok lizénait (a falsikbdl kiugréd diszitd
jellegli fliggoleges falsavok) kivanta jelezni. Hasonld falsavok lathatok pl. Kallosd,
Tétlak, Bagod, Kiszombor, Karcsa, Gerény vagy Siivéte rotunddin is.

E templom csekély maradvanyai dacara is kimagaslé épitészettorténeti jelentdséggel
bir: egyrészt a kései délnyugat-dunantili (Kallésd, Bagod, Totlak) rotundak csoportjat
gazdagitja, masrészt pedig az egyetlen olyan k6zépkori magyar rotunda, mely toronnyal
rendelkezett. Léte pedig €kes bizonyiték arra, hogy Zala megyében milyen siirtin alltak
az Arpad-korban kértemplomok.?®

A torténelmi Magyarorszag teriiletén bizonyitottan létezett nagyszdmu kerek
templom, valamint Arpad-kori épitészetiink szamos mas maradvanya is hatarozottan a
Kaukazus-vidék épitészetével mutat rokonsagot, ez pedig tobb més tényezd mellett
markans bizonyiték arra, hogy népiink dshazajat nem a finn-ugor elmélet szerinti helyen,
hanem a Kaukazus északi lejtdin — Szkitidban - kellene keresniink, miként ezt
Anonymus is leirta.? A magyar rotundédk tanulményozdsa szempontjabél nagy
jelentéségli tény, hogy a kanizsai Szent Margit és a morichelyi rotunda révén
Nagykanizsa teriiletén két kozépkori kerek templom hajdani létérdl tudunk.

Pamlény /Palin/ falurél mér 1193-bol értestiliink, midén Ujudvar szomszédai kozott
soroltdk fel. Szent Marton tiszteletére szentelt templomat 1325-ben emlitik. 1566-ban a
torok felégeti a falut, ettdl kezdve tébb pusztitas éri. 1593-ban pusztaként emlitik, de
1598-ban ujjaépiil, de a XVIIL sz. elején teljesen elpusztul.’® A kozépkori telepiilés
temploma a régészek sejtése szerint a mai palini altalanos iskolatol (volt Inkey-kastély)
északra emelked6 dombon allott.

Szentgyorgy (mas néven Kisfalud) telepiilésrdl 1333-ban van el6szor adatunk. A
falut korabban Kisfaludnak hivtak, majd templomardl késobb Szent-Gyorgynek is
nevezték. 1480. tajan a bajnai Both testvérek e falu mellett épitik fel varkastélyukat. A
torok tobbszor is lerombolta a falut, végleg 1600-ban pusztult el.?!

Szentmiklés /Szeglak/ neve 1278-ban tlinik fel nemesi elénévként. A falu nevét
valésziniileg temploma véddszentjérdl kapta, melynek helyét a mai temetédombon
hataroztdk meg a régészek. E templom vélhetden azonos az 1402-ben emlitett kanizsai
Szent Miklés kapolnaval. A falu temploma koriil palankvarat épitettek 1578-79-ben a
lerombolt szentgyorgyi és morichelyi varak helyett. A falut a térok tobbszor felégette,
1593-ban mar teljesen elhagyott.>’> Romos kozépkori templomat a XVIII. szazadban
felujitottak, és egy ideig még hasznaltak, majd mégis lebontottak.

Tél (Twl) a mai Kiskanizsa helyén fekiidt. Kései alapitasu falu, a Kanizsai csalad
telepithette be. 1423-ban emlitik elészér Szent Bertalan nevii kapolnaja kapcsdn. A
kapolna helyét a Pivari utcéban talalt kozépkori sirok kérnyékén kereshetjiik.

28 Keszthely, Kallésd, Bagod, Letenye, Nemesbiik, Nagykanizsa (2 db), tovabba esetleg
Vasboldogasszony és Zalaegerszeg-Ola.

2 De4k-Varga Dénes: Nagykanizsa kozépkori rotundai — A rotunda épitészet gyokerei
(Nagykanizsai Honismereti Fiizetek 38.)

3 Nagykanizsa varosi monografia 1/269.

3! Nagykanizsa vérosi monogréfia 1/269-270.

32 Nagykanizsa varosi monografia 1/270.
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Vajda (Wyuoda) falu elsé emlitése Ujudvar 1193. évi hatarbejarasabél valo. 1308-
ban Bille mellett Nagy- és Kis-Vajda falut emlitenek, melyek Récsével is hatarosak.
1566-ban elpusztult, de ujjaépiilt. 1593-ban részben pusztaként szerepel.’

Venéce 1323-t6l a Kanizsai csalad birtokdban van. 1423. évi emlitése szerint Tol
falutol délre fekudt. A falu nevét Velencérdl (olaszul Venézia, Venice) kaphatta és
felteheten a Buda és Velence kozott utazd italiai kereskeddk egyik allomashelye
lehetett, miként a Velencei-t6 melletti Velence kozség is. Az urbariumokban mindig
Téllel, Csdkannyal és Leanyfaluval egyiitt fordul eld. Utols6 emlitése 1563-b6l maradt
fenn. A falu pontos fekvése nem ismert, a kutatdk az ujkori Bajcsa kdzépkori elddjének
tekintik .34

Zsigard csak 1460-ban jelenik meg a Kanizsai csalad birtokaként. 1593-ra
elpusztult. A régészeti nyomok szerint nem a mai Zsigardpuszta (Palintdl nyugatra
Homokkomarom kozigazgatési teriiletén) helyén, hanem a mai Korpavar varosrésztol
délnyugatra, annak kozelében fekiidt.>

Osszefoglaléan megallapithatd, hogy a kozépkorban Kanizsa kornyékén siirt,
aprofalvas telepiiléshalozat 1étezett. A mezévaros népességszamara nincsenek adatok, de
tudjuk, hogy 1530-ban Kanizsan 68 negyedtelek és 2 0j telek, a Kanizsdhoz tartozo
Szombathely varosrészben pedig tovabbi 65 negyedtelek létezett. Ha negyedtelkenként
egy-egy 8-10 fos csaladdal szamolunk, ugy kb. 1000-1300 f6s mezdvarosi népességet
feltételezhetiink itt, ami tekintélyes telepiilésre vall.

A fenti 21 kozépkori telepiilés épiileteibdl a Kanizsat stjté masfél évszazados torok
pusztitds miatt egy sem maradt fenn. Csekély falmaradvanyok jelzik a néhai
Botszentgyorgy varat, Kanizsa véara és a ferences kolostor alapjai pedig a fold alatt
rejtoznek. Az elpusztult falusi templomokat a kornyékbeli Becsehely-polai,
somogybiikkosdi, vagy szenyéri kozépkori eredetii templomok alapjan prébalhatjuk meg
képzeletiinkben rekonstrualni.

10.a., 10.b., 10.c.
Becsehely-Pola, Somogybiikkdsd és Szenyér kézépkori temploma

33 Nagykanizsa véarosi monografia 1/270.
34 Nagykanizsa varosi monografia 1/270.
35 Nagykanizsa varosi monografia 1/270-271.
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4.6 Kanizsaszeg vira

1296-ban Uj birtokos jelent meg Kanizsa kornyékén Kanizsaszegi Eynard (Aynard)
comes személyében. Ot tekintik a kutatok a késébbi oklevelekben felbukkand
Kanizsaszeg var épit6jének.’® A XIII. sz. végén az orszag egyik leghatalmasabb féurdva
HKiskiralyava” valt Kdszegi Henrik, aki a Dunantilon révid id6 alatt hatalmas birtokot
szerzett maganak nagyrészt erészakkal. Igy a XIV. sz. elején mar Kanizsaszeg vérét is a
Kdszegiek birtokaban talaljuk, melynek varnagya Osl nembeli Lorinc volt. A kiralyi
hatalgm megerdsodésével sok szerviens fellazadt korabbi ura ellen, és a kiraly oldalara
allt. Igy tett Lorinc varnagy is, aki a kirdly partjan harcolva valdsziniileg 1319-ben
elfoglalta Kanizsaszeg varat a Kdszegiektdl, majd ezt Karoly Roberttél 1323-ban
adomanyaként meg is kapta, igy felvehette a ,Kanizsai” el6nevet. E var egyes
feltételezések szerint nem a késdbbi Kanizsaiak éltal épitett var helyén, hanem attdl
délre, a mai vasutdlloméastdl nyugatra fekvd szigeten lévo varhelyen allhatott.
Kanizsaszeget egyébként a kozépkorban Kerektd és Csakany falu mellettinek mondjak.
E var maradvanyai mara eltlintek, bar Halis Istvan 1917-ben még e kornyéken lathatd
falakrol szol.>’

Régészeti kutatasok hijan azonban dvatosan kell kezelniink fenti lokalizalast, ugyanis
lehet talalni ellenérveket is. Kanizsa varatol (a mai Var utca) délre egy kis erdéd ugyanis
a torok korban is 4llt, ezt bizonyitja Mikoviny Samuel 1740. tajan készitett térképe is,
melyen Kanizsa varhelyétol (Locus Fortalitum) délre ,,Csakan Sanc”, mig tavolabb
,Leany Var” felirattal egy-egy elovar lathato. Azaz a Halis altal latott eréditmény a
Csékéany sanc nevi torok-kori elévar lehetett, és nincs bizonyiték arra, hogy ez azonos
az eltiint Kanizsaszeg véraval.

11. Véarak Mikoviny Samuel térképén: 1: Kanizsa, 2: Csakany sanc, 3: Leanyvar

Tovabba megvalaszolatlan, hogy Kanizsai Lérinc milyen okbol épitett volna
maganak 0j helyen varat Kanizsaszegtdl mintegy masfél km-re északra, és ha mégis
épitett, akkor a régi Kanizsaszeg vara hova tlint, miért nem emlitik soha t6bbé. Egy var e
korban jelentOs értéket képezett, azt ok nélkiil nem bontottak volna le vagy hagytak
volna iiresen. Valdsziniibbnek latszik, hogy Kanizsa vérat a régi Kanizsaszeg varanak
atalakitasaval és bovitésével épitették ki, erre a kovetkezd fejezetben bemutatott egyéb
jel is utal.

Kanizsaszeg helynév maga is beszédes. A helynevekben el6fordulo ,,szeg” folyok,
mocsarak volgyébe, illetve lapéalyra félszigetszeriien benyild6 magasabb terepalakulatra
utal. Bar pontosan nem ismerjiikk a k6ézépkori terepviszonyokat, elképzelhetd, hogy a

3¢ Nagykanizsa varosi monografia 1/229.
37 Nagykanizsa véarosi monografia 1/235.
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szigeten allonak mondott Kanizsa vara is egy kelet fel6l félsziget-szeriien a mocséarba
beékelddo ,,szegen” allt. Zaldban kiilondsen sok ,,szeg” végzddési telepiilésnév ismert:
Zalaegerszeg, Kustanszeg, Milejszeg, Palfiszeg, s6t még Nagykanizsa kornyékén is
talalkozunk veliik: Zalasarszeg, Kollatszeg (Murakeresztur része), Almaszeg (elpusztult
falu Homokkoméarom mellett), de a Karpat-medencében masutt is bOven talalhatok
(Szeged, Szegvar, Szeghalom, Didszeg, Bodrogszegi, Ipolyszog, Garamszeg, Dunaszeg,
stb.)

4.7 Kanizsa vara

A XIV. szazad elejétdl kezdve a Kanizsai csalad egyre nagyobb szerepet jatszott az
orszag politikai életében, mikdzben mind tobb birtokra tettek szert. Orszagos
szereplésiiknek a Zsigmond elleni 1403. évi lazadasuk vetett véget, de birtokaikat ezutan
is megtarthattdk. Bar egyértelmli adatok nincsenek, a kor divatjanak megfeleld
négyszogl, zart belsé udvaros varkastélyuk elkésziiltét a kutatok 1393-ra teszik, midén
Zsigmond kiraly mar Kanizsa varaban koszontotte az Gjévet.>® E varkastély valt késébb
a torok elleni hires er6ditmény magjava. A var egy mocsarak altal védett szigeten épiilt.
A mocsar-varak — mint pl. Szigetvar, Kaposvar, Simontornya, Sarvar - védhetobbek
voltak, mint a dombokon-hegyeken épiilt varak.

12. Kanizsa vara Méri Istvan 4satasi alaprajza szerint

Kanizsa vérdt a toroktdl valo visszafoglalasa utdn 1702-ben felrobbantottik,
épitdanyagat pedig elhordtdk az 1j épitkezésekhez. Igy a kozépkori varkastély
formajarol csak a torok kori metszetekrdl és Méri Istvan 1954. évi asatési alaprajzabol

38 Nagykanizsa varosi monografia 1/255.
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alkothatunk képet.>* Méri azonban a szazadfordulon az ide épiilt szeszgyéar miatt csak a
varkastély kisebb részének maradvényait tarta fel, a tobbi csupén elvi kiegészités. Rajza
szerint a nem teljesen szabalyos var befoglalé mérete 36 x 38 m. A varkastély minden
bizonnyal emeletes volt, zart belsé udvarat korben arkados, illetve az emeleten nyitott
loggias folyosok keretezhették, miként Ozora varan ma is lathatd. Jellegzetessége még a
varnak, hogy kiviil slirlin sorakozé tampillérek tamasztottdk meg a falait a boltozatos
helyiségek oldalnyomasa miatt.

A var egy, a déli homlokzat elé¢ kiugré nagyméreti kaputoronnyal rendelkezett,
hasonléan Sarvar, Lendva vagy Borostyanké varahoz. Sokan ma is négy saroktornyosnak
képzelik, s6t abrazoljak is e varat mas analdgiak (Diosgy6r, Varpalota, Kismarton, Pozsony,
Fogaras, stb.) alapjan. A saroktornyos-var hipotézisnek azonban Méri ésatasi alaprajzan
kivil az 1572. évi Ferabosco-féle erdditmény-terv is (bar ez a varnégyszog
szabalytalansagait nem érzékeltette) ellentmond. S6t a helyszin ismeretében késziilt torok
kori ébrazolasok szerint is csupan egy déli tornya volt csak a varnak, ez latszik az 1600. évi
Georg Keller-féle, és az 1601. évi Zimmermann-féle metszeten is.
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13.a., 13.b.

14.a., 14.b.
Kanizsa véra és a varkastély kinagyitasa Zimmermann metszetén

Kanizsa varkastélyanak alaprajzat nézve akad még egy furcsasag, amivel a kutatok
eddig nemigen foglalkoztak, nevezetesen, hogy az egyébként szabdlyos négyszogi
épiilet déli oldala szabalytalan, a kaputoronytdl nyugatra és keletre 1év0 palotaszarny
nem egyenes vonall, a déli szarny keleti fele a derékszogli koordinata-rendszertol eltér
és a két falszakasz mintegy 15-20°-0s szdget zar be. Egy teljesen Gijonnan alapitott var

3 Méri Istvan: A kanizsai varasatas (2. abra)
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esetében ezt igen nehéz barmivel is indokolni, még terep-viszonyokkal sem, hiszen azt
konnyen kiegyengethették volna. Valosziniibbnek tiinik, hogy a délkeleti szarny — talan
a kaputoronnyal, mint egy korabbi lakétoronnyal egyiitt — a varnégyszog kiépitése idején
mar meglévo adottsag volt, és ehhez bovitették a négyszogli var tobbi részét. E
,szabalytalan” épiiletszarny pedig talan Kanizsaszeg véaranak meglévé adottsagként
kezelt részét rejti. Ez nem lenne meglepd, hiszen kozépkori varaink jellemzden tobb
épitési periddusban alakultak ki.

Kanizsa varat mar a torok idokben, maradékait pedig a torok kitizése utan lebontottak
és anyagat elhordtak, raadasul éppen a helyére épiilt a XIX. szdzad végén a szeszgyar
épiilettombje. A varkastély alapfalainak bemutatidsara az utca és a gyarépiilet elokertje
teriiletén azonban még mindig lehetéség nyilna. A tobbszor folvetett nagyobb 1éptéki
rekonstrukcié azonban csak a volt szeszgyar épiiletének elbontdsa esetén lenne
elképzelheto.

4.8 Botszentgyorgy varkastélya

A Kanizsatdl délkeletre fekvé Szent-Gyorgy falut mar a XIII. szazadban emlitik a
Szentgyorgyi-csalad birtokaban. A csalad utolsé férfi tagja Csapi Andrés volt, aki halala
elott kiralyi engedéllyel birtokait leanyaira hagyta. Apollonia nevii leanya Bajnai Both
Janoshoz ment férjhez, aki nemsokdra a tobbi ledny Orokségét is megszerezte
testvérével, Andrassal egyiitt. A Both-testvérek Matyas kiraly uralkodéasa idején — mint a
kiraly hiiséges hivei — emelkedtek orszdgos méltdsagokra, és vagtak bele egy rangjukhoz
ill0 rezidencia épitésébe. A varépitésre Matyas kirdly 1480-ban adott engedélyt, a
varkastély az ezt kovetd években épiilhetett ki, valdszinlileg nem is egy iitemben,
ugyanis alaprajza — bar hozzavetdleg négyzetes - mégsem szabélyos. Az 1538-ban kelt
osztalylevélben részletesen leirtdk a varkastély helyiségeit sot berendezését,
vagyontargyait is. A XVI. szazad kozepétdl egyre siirlibben portydztak a torokok e
vidéken, ezért a varat kiilsé palankkal is megerdsitették. 1563-ban még a Both csalad
birtokolta a varat. 1566-ban Both Gaspar vezetésével sikerrel vertek vissza egy torok
tamadast. Ezutan Tahy Ferenc fOkapitdny ide is allitott kiralyi zsoldon 1évd Orséget.
1569-b6l maradt fenn Giulio Turco olasz hadmérndk véralaprajza. 1575-ben a torok
ijabb kisérletet tett a var elfoglalasara — sikerteleniil. 1577-ben 0j védelmi stratégia
mentén felépitették a szentmikldsi erddot, ezutdn pedig a botszentgyorgyit
felrobbantottak, nehogy a torokok hasznalatba vehesse. A torok kilizése utdn a
varkastély falai még jelentds magassagig alltak, egy 1864. évi kataszteri térkép rajzoloja
a varromok nézetét megorokitette. A népnyelv éaltal Romlottvarnak nevezett romok a
legujabb korban a kanizsaiak kedvelt kirandulohelyévé valtak. A romok alapos régészeti
kutatdsa 1987-89 kozott tortént, amit rom-konzervalasok kovettek.®® It illik
megemlékezni Dr. Cseke Ferenc tandr Urnak a romok helyreallitisa érdekében
tarsadalmi munkaban kifejtett faradhatatlan szervezé-munkajarél, valamint a var javara
felajanlott hagyatékar6l. A var helyreéllitdsara 2003-ban késziilt tanulmanyterv, mely
alapja lehet a var helyreéllitasanak.*!

4 Dr. Véandor Laszl6: Botszentgy6rgy vara (Nagykanizsai honismereti flizetek 9. 1995)
4 Carus Bt. (tervezd: Szekér Gyorgy): Nagykanizsa ,,Romlottvar” allagvédelmi és hasznositési
dokumentaci6 2001-2003.
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kozepén késziilt kora-barokk alkotas. A kozépkorban készitett oszlopon allo szentek is
ehhez hasonlé aranytak lehettek, csak éppen gotikus stilusban készithették oket. Mas
eurépai orszagokban, pl. Italidban maradtak fenn kozépkori koztéri szobor-emlékek is.
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5. Kanizsa torok-kori épitészete

5.1 A XVI. szazadi eroditett mezévaros

A mohacsi vésztol a szazad kozepéig a torokok csak nagyobb hadjarataik idején
jutottak el a Dunantil nyugati részeibe, de az 1555. évi hadjarat sordn Somogy
varmegye jelentOs részét meghdditottdk, és Kanizsa kozelébe férkoztek. 1566-ra mar
csak Szigetvar vara allta Gtjat a torokok nyugati iranyu terjeszkedésének, de Szigetvar
elestével e szerep Kanizsa varara harult. Bar az 1567. évi drinapolyi béke értelmében a
két szemben 4ll6 nagyhatalom kozott fegyvernyugvasnak kellett volna lenni, Kanizsa
kérmyékén a torok portydk ezutdn is szinte mindennaposak voltak. A behodolés
kierdszakolasa céljabdl a torokok kiilonosen kegyetleniil jartak el, megdlve, elhurcolva
mindenkit, akit értek, és felégetve, lerombolva minden értéket. Jellemzd, hogy a
hamarabb behddolt baranyai-somogyi részeken siiribben maradtak fenn kozépkori
eredetli épitmények, mint Kanizsa kérnyékén.

A vartdl tavolabb fekvé Kanizsa telepiilést eldszor 1546-47 tijan dualtak fel a
torokok, ugyanis az 1548. évi Osszeiras szerint minden haza a tlizvész utan épiilt. A
torténészek szerint a var melletti 4j, palankkal koriilvett véaros kiépitése 1550 koriil
torténhetett. Ekkoriban a dicélis Osszeirdsok Belsé- és Kiils6-Kanizsat emlitenek.*?
Bels6-Kanizsa nyilvan a korabeli abrazolasokbol is ismert, a vartol keletre kiépitett
palankfallal koriilvett varos volt, Kiilsé-Kanizsan pedig az ettdl északra fekvo kozépkori
eredetii telepiilést érthetjilk. Azt a feltevést azonban, hogy a kézépkori mezdvaros egy
része is a mai Erzsébet tér kornyékéig ért volna, régészetileg mindeddig nem sikertiilt
bizonyitani. Amig a kézépkori ferences kolostor alapjait a GE kornyékén 2000-ben fel
nem tartak, azt feltételezték, hogy a kdzépkori ferences kolostor is a torok kori erdditett
véros teriiletén allhatott.*?

Valészinii, hogy a falakkal 6vezett varos teljesen 10j alapitds volt Kanizsa és
koérnyékének az addigi tamadasokat tulélt lakossaga szamara. E gyakorlat tipikusnak is
tekinthet6: hasonld tortént példaul Szigetvar, Kaposvar, Babdcsa, esetében is.
Szigetvaron a vartdl délre két részbdl allo, falakkal koriilvett varost épitettek, bar itt a
kozépkori telepiilés helyén tortént a varosépités. Kaposvar vara mellett azonban
Kanizsdhoz hasonléan a mohacsi vész eldtt nem létezett semmiféle telepiilés, mindkét
helyen a t6r6k tamadasok miatt épiilt ki egy falakkal keritett varos a civil lakossag
védelmére.

A Bécsi Hadilevéltarban 0Orzott, az erodditett Kanizsa mezdévaros XVI. szazadi
alaprajza* szerint a palankfallal 6vezett mezGvaros pontosan a vartdl keletre, a Kanizsa-
folyd mocsaras partjanak keleti szélén helyezkedett el. A varos alaprajza majdnem
szabalyos négyzet volt, az északkeleti sarkon egy kiugré 6-olasz bastyaval, a falak
mentén tébb kisebb torony magasodott. A varosnak négy kapuja volt a négy égtaj felé. A
nyugati kaputdl a var felé a mocsaron keresztiil foldtoltésre épitett Gt vezetett. A
varosfalakat korben vizesarok 6vezte. A vizesarkok a var irdnyaba a mocsaron keresztiil
is folytatodtak, talan mivel a mocsar aszalyos idoben kiszaradhatott, €s a varhoz vezetd

2 Nagykanizsa varosi monografia 1/291.
# Nagykanizsa varosi monogréfia 1/336.
4 Nagykanizsa varosi monografia 1/256. 11. kép
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ut védelmére sziikség volt a vizesarkokra is. S6t még egy, a két szélsovel parhuzamos
harmadik vizesarok is létezett a varhoz vezetd uttdl északra, amely a véros kozepéig
nyult. Ennek szerepe a csénakkal val6 kozlekedés megoldasa lehetett a varos é€s a var
kozott.

17. Kanizsa X V1. sz4zadi varanak és eroditett varosanak alaprajza

A t6rok kori varos alaprajzat Méri Istvan ravetitette az Gijkori varos-térképre. Szerinte
az északi véarosfal a mai Rozgonyi u. — Vasar u. vonalatdl kissé délre, a keleti varosfal a
Miizeum tér vonaldban, a déli a Zrinyi utca vonalatol kissé délebbre, a nyugati pedig kb.
a Sabjan utca vonalaban volt. A 2006. évi Erzsébet téri dsatds sordn azonban a tér
északkeleti részén Kkeriiltek el6 a kozépkori varosfal c6lopsorai, melyeket a kutatdk a
vérosfal észak-keleti olaszbasty4ja részeként hatiroztak meg. Igy a kozépkori varos
kiterjedése kisebbnek bizonyult: a keleti varosfalak nyugatabbra, az északi varosfalak
pedig délebbre helyezkedhettek el, mint ahogy Méri feltételezte, vagyis a varos mérete
csak kb. 200x200 méter lehetett.

A varos derékszogii rendszer(i bels uthalézata mérndki tervezésre vall, azonban a
tombok mérete valtozo, nyilvan a katonak szallasai, a civilek lakdépiiletei és a raktarak
eltéré méreteket igényeltek. Kozépen hagytak helyet a piactérnek, emellett allt a
fokapitany haza, a magyarok temploma és a hadiszertar.*> Kordbban e templomot a
ferences templommal azonositottak, e hipotézis azonban mara megddlt.

A véros felmérésének hitelességét tamasztja ala a téle fliggetleniil készitett 1600 évi
Georg Keller-féle metszet is. A varos épiiletei ugyan csak stilizaltan keriiltek
abrazolasra, de ezen is latszik a varos déli részén egy egytornyt templom, valamint a
véarosfal bastyai és hét tornya, a vizesarok, sot még egy kiilsd, egyszeriibb kerités is.
Erzékelheté, hogy a varoson és varon, valamint a mocsarakon egy kelet-nyugati 1t
vezetett keresztiil, melyet 6sszesen hat kaputorony védett. Ez az ut valésziniileg a ma is
hasznalt F6 utca — Kiraly utca tengelyében haladt. Keller metszete ugyan a var 1600. évi

% Nagykanizsa varosi monografia 1/336.
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feladdsat abrazolja, azonban az a metszet, amelyet Keller el6képként hasznalhatott,
ennél korabbi lehet, hiszen tudjuk, hogy a varost az ostromot megelézéen mar

leromboltak.
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18.a., 18.b.
Az erdditett varos képe Georg Keller Kanizsa 1600. évi ostromat 4brazold metszetén

Ezen erdditett varos rovid fennallasa alatt (kb. 1550-1600) is tobbszor csaknem
teljesen elpusztult, és t6bbszor wjja kellett épiteni. E16sz6r 1566-ban a német katondk
gyujtottak fel. Utdna mar lényegében csak a varbéli katonasag szallasaul szolgalt. 1574-
ben a torok rajtaiitétt a varoson, midén tébb mint szaz katona esett el, és mintegy 800
lakost hurcoltak el. Az 1570-es évek Gsszeirasaiban mar a falakon kiviili Kiils6-Kanizsa
lakatlan, elpusztult helyként szerepel. Az erdditett Bels6-Kanizsa torténete az 1600. évi
torok ostrom el6tt pecsételodott meg, midon nehéz védhetdsége miatt Paradeiser Gyorgy
fokapitany a varost leromboltatta.*¢

5.2 Kanizsa vara a XVI. szazadban

Néadasdy Tamas - sarvari foar, horvat-szlavon ban, késébb orszagbird, majd nador -
1535-ben vette feleségiil Kanizsai Orsolyat, és ezzel a hatalmas Kanizsai uradalom is az
iranyitasa ala keriilt. Ekkoriban az orszag fourai igyekeztek megvédeni birtokaikat a
toroktodl, és igy egyuttal védelmezték a megmaradt orszagrészt is. Nadasdy, valamint a
Drava vidékét birtokld Zrinyi Miklos a k6zos cél érdekében 1549-ben 6rok baratsagi
szovetséget kotottek Sarvaron. 1. Ferdinand kiraly viszont csak 1556-ban hivta életre az
Udvari Haditan4csot az orszag védelmi feladatainak iranyitaséara.*’

A vér és a mellette 16v6 erdditett varos egymasra utalt helyzetét leginkdbb Georg
Keller mar tobbszor idézett metszetén lathatjuk. A rajz nyilvan a Nadasdy éaltal
megvalositott téglalap alaprajzi vérat lattatja. Ennek nyugati falan 6t torony magasodott
és a var kozepén a varkastélytol délre egy langolo torony (a felrobbant 16portorony) allt.
Az 1570-es években elkezdett 6tszogli erdd-épitésnek még nyoma sincs, az eredeti rajz
tehat ezt megel6z6en késziilhetett, és Keller — aki talan soha nem jart Kanizsén — a
varfeladas illusztralasa céljabol hasznalta fel az ismeretlen mester metszetét.

46 Nagykanizsa varosi monografia 1/335-337.
47 Nagykanizsa varosi monografia 1/278.
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19.a., 19.b. Kanizsa vara, illetve annak kinagyitott része G. Keller Kanizsa 1600. évi ostromét
abrazol6 metszetén

A kanizsai var els6 komolyabb megerdsitési munkai Nadasdy erdfeszitéseinek
koszonhetéen 1554-59 kozott zajlottak. Pietro Ferabosco 1572. évi varfelmérésérol
nyerhetiink képet a var korabeli helyzetérol.*® Az er6ditmény magjat a Kanizsai csalad
kozépkori emeletes varkastélya, a belsé-var képezte. Méri Istvan varasatasabol tudjuk,
hogy a bels6 var nem teljesen szabalyos négyzet alaprajza volt, déli oldalanak kdzepén
kiugré kaputoronnyal. Ferabosco viszont egy szabalyos, négyzethez kozelalld belsé
varat abrazol, raadasul a valdsagtol eltérden a varkastély észak-déli méretét mutatja
nagyobbnak a kelet-nyugatinal, és a kiugré kaputoronyrdl is megfeledkezett. A
varkastély déli oldalan mutatkozik egy széles vizesarok.

A varkastélyt egy 46 x 90 m-es téglalap alak palank, az un. k6zépso-var vette koriil,
sarkain kisméretli 6-olasz béstydkkal. A négyzetes varkastély e kozépsO-var északi
részén helyezkedett el, a kozépsd var déli szabad teriilete varudvar lehetett. A k6zépso
varat minden oldalrél vizesarok ovezte.

\ . ™ -
B et -

=

g

9
>

ot - TN B,

20. Kanizsa vara Pietro Ferabosco 1572. évi varfelmérése szerint

A ko6zéps6 varat egy 191-195 x 62-85 m befoglald méretii, megkozelitdleg téglalap
alaprajzu kiils6 varral vették koriil — ez lehetett a Nadasdy-féle épitkezés Iényege. Ennek
is 6-olasz sarokbastyai voltak. A keleti oldal kozepén - a torok tamadasok f6 iranyabdl -
egy nagy négyszogletes kapu-védmii allt. Ez téglabdl épiilhetett, legalabbis a rajzon

8 Nagykanizsa varosi monografia 1/284.
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16résekkel attort vastag vonallal jelenik meg. A kiilsé varat is korben vizesarok ovezte.
Ferabosco felmérésén a kép aljan mar megjelenik az épiiléfélben 1évo 6tszogi erdd két
keleti, monumentalis 6-olasz sarokbésty4ja is.

Nadasdy Tamas 1562-ben elhunyt. Ozvegye, Kanizsai Orsolya még néhény évig
iranyitotta a Kanizsai var védelmi munkalatait, de 1566-ban Szigetvar ostroma idején a
haditanacs egy német zaszlbaljat vezényelt Kanizsara. A német katonak ellatatlansaguk
miatt aztin a lakossagra tdmadtak, és kifizték Oket a mezdvarosbol.** Szigetvar eleste
utan a torokok a Drava menti varakat is sorra elfoglaltak és Kanizsat is megprobaltak
rajtaiitéssel bevenni, de Tahy Ferencnek ekkor még sikeriilt a torokoket visszavernie
Kanizsa aldl. Ezen az 6sz6n megalakitottak a Kanizsai fOkapitanysagot a Mura és
Balaton kozti teriilet védelmére és Tahy Ferencet tették meg fOkapitanynak. Ekkor
kettos iranyitas jott létre, a varnép tovabbra is a Nadasdyné altal kinevezett Szalay
Agoston kapitany iranyitasa alatt maradt, mig a kiralyi zsoldosok Tahy Ferenc
parancsnoksaga ala tartoztak. A helyzet egyre tarthatatlanabba valt, és mivel az orszag
védelme megkovetelte, hogy Kanizsa kiralyi fennhatésag ald keriiljon, ez hosszas
alkudozasok eredményeként 1568. év tavaszan meg is tortént.>

A vér kiralyi kézre keriilése utan rogtén megindult a var korszeri eréddé valo
kiépitése. Az 1567. évi orszaggylilés utasitotta Zala varmegyét, hogy vegyen részt a
munkalatokban. Az épitkezéshez készitett tervekbdl kettdt ismeriink, Nicolo Angeliniét
és Pietro Feraboscoét. Mindkét terv szabélyos 6tszog szerkesztést. Angelini korszertibb,
Uj-olaszbastyas tervén a meglévé objektumokkal egyaltalin nem szamolt, azokat
lebontasra itélte. Az adottsagokhoz csak annyiban igazodott, hogy a meglévé téglalap
alaku var nyugati vararkanak vonalaban az 0ij 6tszogl erdd keleti harmadaban egy belsé

vizesarkot tervezett.

21.a., 21.b. N. Angelini, illetve P. Ferabosco Kanizsa varanak atépitésére készitett tervei

Mindkét tervnél megfigyelhetd — talan megbizdi elvaras is lehetett — hogy a varon
hagyomanyosan egyenesen atvezet6 kelet-nyugati iranyu utat eltéritsék. Ferabosco terve
hasonlé volt Angelini tervéhez, de & O-olaszbastyds alaprajzot szerkesztett, belsd
vizesarokot nem tervezett, viszont egyes meglévo épiileteket megtartasra javasolt. A var
északkeleti részén vélhetden a varkastély épiiletével szamolt (a terven: Casa di

munizione, azaz élelmiszer-raktar), a délkeleti részen pedig egy Uj belsdudvaros

49 Nagykanizsa varosi monografia 1/288.
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igazgatasi épiiletet (Landhaus) és egy vele egybeépitett bekeritett templomot tervezett.
Mocsarat csak a vartdl keletre abrazolt, emiatt egyes kutatok feltételezik, hogy
Ferabosco nem a meglévd var bovitését, hanem egy teljesen Uj varat tervezett a mocsar
nyugati partjan, a mai Kiskanizsa helyén, és a varban jel6lt templom Tél falu kézépkori
temploma.’! Ezzel kapcsolatban azonban ellenérvek is felhozhatok: a var védelme
szempontjabodl a szigeten vald fekvés mindenképpen eldnyodsebb lehetett, a mocsarak
nyujtotta korkoros természetes védelmet hiba lett volna feladni. Ferabosco ugyan nem
abrazol a vartdl nyugatra mocsarakat, de a var tervezése szempontjabol ennek nem is
volt kiilondsebb jelentosége. Raadasul 1éptéket is kozol a terven, ahol a vartol keletre
abrazolt mocsar szélessége is megallapithaté. Tudjuk, hogy a megvalésult 6tszogl erdd
a mocsar szélességének kb. a kozépsd harmadat foglalta el, és e terven a var €s a mocsar
szélessége is csaknem megegyezik, azaz Ferabosco csak a mocsar keleti agat abrazolta,
a nyugati résszel nem foglalkozott. Tehat valdszinli, hogy Ferabosco tervrajza is a
meglévé var helyére késziilt, és a terven nem TOl falu temploma lathatd, amely
egyébként sem egy gotikus falusi templom-alaprajzot mutat.*?

A var erditési munkainak iranyitasara Ferabosco és Peruzzi olasz mérnokok kaptak
megbizast. Ferabosco 1568-t6] 1577-ig nagyrészt Kanizsan tartézkodott. Az Gtszogil
er0ditmény a kor magyarorszagi varépitészetére jellemz6 facolopokbol és mogé toltott
foldbol allo ugynevezett palankvar lehetett. Az 1572. évi alaprajz tiikrozi az addig
elvégzett munkakat, miszerint mégis az Angelini-féle fiiles-bastyas elképzelés kapott
zold utat, és a vérat kettéosztd vizesarok gondolatat is atvették, de ekkor még az
Otszoglire tervezett erddnek csak a két keleti sarokbastydja latszik, az is félkész
allapotban. Ferabosco utolsé kanizsai tartozkodéasarol 1587-bdl értestiliink, ekkor
fejezOdhetett be az épitkezés.>* A fentebb mar bemutatott Bécsi Hadilevéltarban 6rzétt
XVI. szézadi varalaprajz szabalyos Otszogli véarat abrazol, melynek keleti harmada
beépitett, a nyugati nagyobb része viszont iires, melyet egy belsé vizesarok valaszt el
egymastol. Domenicus Custos 1601. évi metszetén viszont Kanizsa varat mar otszog
alakunak abrazolja, igy ezt az abrazolast korhiinek fogadhatjuk el, hiszen a t6rokok egy
év alatt nem épithették at az egész varat.

Megjegyzendd, hogy hadtorténeti szempontbdl is figyelemremélté a maga kordban a
legkorszeriibb elvek szerint kiépiild kanizsai erdd, ugyanis Magyarorszag teriiletén allé
geometrikus szerkesztésli erédok idrendi sordban valdsziniileg ez az els6, Ersekujvart,
Nagyvaradot és a tovabbiakat megelézve. Ez is jol tiikrozi Kanizsa kiemelked stratégiai
jelentdségét.

5! Nagykanizsa varosi monografia 1/304.
52 A szerzd véleménye
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22. Kanizsa 1601. évi ostroma Domenicus Custos metszetén

A var XVI. szazad végi torténete az alabbiakban foglalhat6 Gssze réviden. A kiraly
altal kinevezett fOkapitanyok személye siriin valtozott, ugyanis megoldhatatlan
feladatnak bizonyult a var védelmi képességeinek fenntartasa, az eréditési munkalatok
biztositdsa, a fizetetlen katondk hadrafoghatosaganak garantalasa, a folytonos torok
tamadasok visszaverése €s a csaszari udvar parancsara a béke fenntartasa, vagyis a torok
portydk megtorlasatol vald tartézkodas. Az elsé fokapitany a hires térokverd Thury
Gyorgy volt, 6 1567-t6l 1571-ig, az Orosztonynal tortént hdsi halalaig sikeresen
védelmezte Kanizsat és kornyékét.>

Thury halala utan ideiglenesen Majthényi Laszlé komari kapitanyt, majd Thallbczy
Banfi Balintot biztak meg a var iranyitasaval. 1572-t61 azonban mar Bornemissza Janost
talaljuk a fokapitanyi székben, aki viszont 1573-ban fizetetlen katonai zendiilése miatt
lemondott.5> Ot Alapy Géspar kovette, aki a kronikék szerint gyenge kezii parancsnok
volt, a torok ekkortdjt tobb mint szaz zalai falut elpusztitott. 1574. februar 20-a éjjelén a
torokok lerohantak Kanizsat, lakoit ledldosték, illetve elhurcoltdk.’® 1574. Nyaran Zrinyi
Gyorgyot nevezték ki dunantili és egyben kanizsai fokapitanynak, aki Kiterjedt
murakozi birtokait addig is sikeresen megvédte a torokoktél. Zrinyi helyettesének
Bornemissza Janost valasztotta, aki ily modon visszakeriilt Kanizsara. Raadasul Zrinyi
gyakori tavollétében lényegében & iranyitotta az Grséget. Zrinyi erds kezi katona volt,
tobbszor megtorolta a torokok betoréseit. Mivel azonban a kincstar ekkoriban sem utalta
a katonak zsoldjat, Zrinyi 1575-ben lemondott.’” Az udvar igéretekkel ravette
Bornemissza Janost, hogy vallalja el a fOkapitanyi tisztséget. 1577. marcius 24-én
tartottdk a varban Bornemissza lanyanak menyegzdjét, midon egy villam csapott a
16portoronyba €s a var egy része felrobbant, maga ala temetve 45 embert, koztiik
Bornemissza egész csaladjat és tobb elokeld vendéget is, és a kapitany is stlyosan

5% Nagykanizsa véarosi monografia 1/299-304.
55 Nagykanizsa varosi monogréfia I/312.
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megsebesiilt. A baleset utan harom nappal a t6rék nagy erokkel Kanizsa ellen vonult, de
az 6rség visszaverte a tamadast.>®

Bornemissza lemondésa utan 1577-ben Khielmann Andrés lett az 0j fokapitany. Az
Orséget megerdsitették, ugyanakkor megtiltottak a térok teriiletre vald ellentdmadasokat.
Az udvar dontése nyoman a Kanizsa-folyd mentén lattak neki egy védelmi vonal
kiépitésének tobb kisebb erdd létesitésével. A munkélatokat a stajerekre biztak. A
védvonal déli végpontja Murakeresztur volt, emellett Bajcsan (1578-t61 1600-ig all fenn)
és Korpavaron (1581-82) 0j erddok épitésébe fogtak. Ezenkiviil Keresztir és Bajcsa
mellett még harom kisebb 6rhaz - Fityehaz, Bernathdza (Perneszyhéza — ez lehet, hogy
azonos a Leanyvar nevii eréddel) és Csakany - épitésébe fogtak.’® Khielmann tivozasa
utan 1581-ben Braun Rézmén keriilt Kanizsara, aki éllitolag tehetségtelen parancsnok
volt. O épittette a szentmikldsi erddot és Korpavart, tovabba a varos ,,Braun-eck”-nek
nevezett északnyugati sarokbastyajat.®® Mindezeket az er6ditményeket az 1600. évi
torok ostrom idején leromboltak, €s tobbé a torokok sem épitették ujja.

Kanizsa vara koriil a XVI. sz. folyaman tobb kisebb, hevenyészett erdditmény,
Orhely 1étezésérdl tudunk. Megerdsitették Botszentgyorgy varkastélyt is, és tobb falusi
templomot is ilyen célra alakitanak at. Mdrichely megerdditett kortemploma 1569-ben
mar allt, de az 1570-es évek végén lerombolték. Bille-Mindszent templom-erddje 1570
koriil épiilt, és 1590-ben még emlitik. Botszentgydrgy helyett pedig 1577-ben
Szentmikloson létesitenek erdditményt, vélhetéen itt is a kozépkori templom
felhasznalasaval.®!

1583-ban ismét Zrinyi Gyorgyot talaljuk Kanizsa fokapitanyi székben. Zrinyi
Gyorgy parancsnoksaga idején megsokasodtak a harci események: 1586-ban a torok
zalai és vasi teriileteket majd a Murakozt dalta. Valaszul a magyarok 1587-ben
lerohanték Torokkoppanyt. Ugyanabben az évben a torokok nagy sereggel tdmadtak a
Kerka kornyékére, és nagy zsakmannyal igyekeztek hazafelé, midén Zalaszentbalazsnal
Zrinyi, Trautmannsdorf és a papai huszarok egyiittesen tdmadtak a mocsaron atkeld
torokokre és fényes diadalt arattak. A torok bosszi a kovetkezd évben bekovetkezett, a
torokok megtamadtak a kanizsai fOkapitanysag tobb kisebb véghazat: Fityehaza, Hidvég,
Kacorlak, Kehida, Kéthely és Rajk er6ditményeit. 1590-ben Zrinyi ismét tavozott
Kanizséarol.®

Ettd] kezdve 1594-ig nem tudjuk, ki volt a katonai parancsnok Kanizsan. 1591-ben a
torokok Kiskomarom Orségét lerohantdk. 1593-ban a térok Sziszek megtdmadéasaval
ujabb — 15 évig elhtiz6do - haborut — inditott. 1594-ben az osztrék baré6 Haym Kristof
kapta meg a kanizsai fokapitanyi kinevezést. 1594 nyaran Zrinyi Gyorgy, Torok Istvan,
Batthyany Ferenc, Istvannfy Istvan, Szécsi Tamas és a két Banfi seregei, valamint egy
stajer egység visszafoglaltdk Babdcsat. Haymot idokozben a hadbirdsag elmozditotta.
1598-ban Paradeiser Gyorgyot nevezték ki fokapitanynak. A hadihelyzet ebben a korban
gyorsan valtakozott. 1599 telén Palffy és Schwarzenberg hadai elfoglaltak Lak és
Bolondvér vérakat (Oreglak illetve Balatonszemes), és megostromoltdk Kaposvart is,

5% Nagykanizsa varosi monogréfia 1/316-319.
%9 Nagykanizsa véarosi monografia 1/319-323.
% Nagykanizsa varosi monogréfia 1/323.
°! Nagykanizsa varosi monogréfia [/340-346.
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bar itt a bels6 varat nem sikeriilt bevenni. A tér6kok viszont 1600-ban nagy erdkkel
tamadtak a Dunantal kulcs-eréditményére, Kanizsara, és hosszii ostromot kévetden, a
felment6 seregek visszavonulasa utan a megfogyatkozott és 16szer nélkiil maradt 6rség a
varat feladta. Az utols6 kanizsai kapitanyt ezért a hadbir6sag halalra itélte, bar mar a
kortarsak koziil is sokak szerint az adott kilatastalan helyzetben a kapitany mast nem
tehetett, és a haditanacs tehetetlenségét karhoztattak Kanizsa elvesztése miatt.®

5.3 Kanizsa elévarai

A magyar végvar-rendszer egyik jellemzdje — egyuttal gyengesége — volt, hogy az
erdditmények z6me spontan moddon, a helyi adottsagok kihasznalasaval hevenyészve
keriilt kijelolésre. A kozépkori varkastélyok békés korban épitett fouri csaladi
rezidenciak voltak, a védelmi szempontok csak masodlagosak voltak, és épitésiik idején
amugy is csak belsé rablo-bandékkal, esetleg lazongd jobbagyokkal szemben kellett
védelmet nyujtaniuk. A mohacsi vész utdn az orszagot felkésziiletleniil érte a torok
tamadas, és altalaban csak a helyieken mult, hogy mely telepiilésen melyik varkastélyt,
udvarhézat, kolostort vagy falusi templomot erdditették meg végvarra, de akadtak uj
helyen létesitett palankok is, mint pl. Bajcsa vagy Korpavar. A mai Nagykanizsa
kozigazgatasi teriiletén minden bizonnyal ,,rekord-szamu” tiz erdditmény (Kanizsa vara,
Kanizsa véros, Botszentgyorgy, Szentmiklos, Morichely, Csdkanyhaza, Leanyvar,
Bajcsa, Bille és Korpavar erdditményei alltak fenn rovidebb-hosszabb ideig a XVI.
szazad masodik felében.

A XVI. szazad kozepén Kanizsa stratégiai jelentdségének felértékelédése idején
példa nélkiili kisérletet figyelhetink meg: Kanizsa kornyékén a bécsi haditanacs
megprobalt kisebb-nagyobb er6dokbdl egy osszefiliggd védvonalat kialakitani a torok
megallitisara. A gondolat annyiban mindenképpen eldremutaté volt, hogy tervszeri
‘'védekezésre vallott, ugyanakkor rosszul mérték fel a rendelkezésre allé er6forrasokat,
tovabba a torténelem tanusaga szerint a ,,passziv”’ védekezési stratégianal hatékonyabb
lett volna egyes kiemelt helyeken nagyobb létszamu lovas sereget allomasoztatni, akik a
torok portyazokat meg tudtik volna leckéztetni — miként pl. a Zrinyiek a Murakézt, vagy
a Nadasdyak Sarvar kornyékét védelmezték.

1577-ben sziiletett meg a terv a Kanizsa-patak nyugati partjara visszahuzott
erddlancolat kiépitésérol, mely feladatot a stijer rendek vallaltdk fel. A védvonal o
erddje Bajcsa vara volt, délnyugati végét pedig a mar meglévo murakeresztiri palankvar
képezte. Ezek kozott tovabbi harom kisebb Orhazat is épitettek: Fityehazat, Bernathazat
(valésziniileg azonos a Leanyvarként is ismert eréditménnyel) és Csakanyt. (Csakany
sanc és Leanyvar Mikoviny Samuel 1740 koriil készitett térképén is lathatd).

A Kanizsa kornyéki kiser6dok koziil a legérdekesebb és az egyetlen régészetileg is
feltart erdd az 6tszogl, 6-olaszbastyas bajcsai var. Ezt a stajerek épitették, szerelték fel
és Orségét is Ok biztositottdk — mivel a torok portyazok Stajerorszagba is tobbszor
betortek, igy érdekiikben allt a torokok minél tavolabb valé megallitasa. A var helyét
azonban rosszul valasztottdk meg, mivel az a homokdomb, amire épitették, tobbszor
leomlott, és igy a varat végiill ostrom nélkiil kiiiritették és leromboltdk. A var
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homokdombjat viszont a régészeti feltaras utan napjainkban ,.elbanyasztak”, igy mara
semmi sem maradt beléle.%

23. Bajcsa varanak asatasi helyszinrajza

A mésik elévar Kanizsatol északra allott Korpavar, amelyet a torok korban Ujudvar
varaként is emlitették, a Korpavar név valdszinilleg csak ginynév volt, mint
Balatonszemesen a Bolondvar, Vizvaron a Baltavar, Inkén az Aligvar, stb. Az
eroditmény a Kanizsa-patak itteni atkel6helyének biztositasat szolgalhatta, kiilondsebb
harci esemény nem fiiz6dik hozza. Egy XIX. szazad elejérél valo térkép® szerint a kis
téglalap alaki eréd négy sarkat korives sarokbastyak erésitették. A varacska a mai
Egerszegi utca 23. szamu telek délkeleti részén helyezkedett el, és miutan ma is
beépitetlen, konnyen kutathat6, sét akar rekonstrudlhatd is lenne.

Kanizséatol északkeletre természet-adta védévonal (patakvolgy, mocsar) nincs, igy itt
joval sériilékenyebb volt a védvonal Billén és Récsén at Kiskomaromig. Kiskomaromtol
északkeletre viszont mar a Balaton és Kis-Balaton viztiikre €és mocsarai
megakadalyoztak seregek atjutdsat a tlpartra. Emlitenek még e koérnyéken egy And
nevii eréditményt is, de ennek helye bizonytalan. A nyomtalanul eltiint And vara a
kutatok szerint Nagyrécse hataranak déli részén allt. A varat 1576-ban a szigetvari bég
csapatai elfoglaltak, védoit lemészaroltak és a varat felrobbantottak.% E , vértant-var”
neve sehol nem maradt fenn e kornyéken, azonban a Nagyrécsétol délkeletre fekvé Sand
kozség neve nagyon emlékeztet And-ra, tovabba a mai Sand falutdl északnyugatra,
egyrészt Nagykanizsa kozigazgatasi teriiletén Nagyfakostdl keletre bukkan fel egy
,,Gradicska-oldal” diilénév®’, masrészt ettdl keletre Mihald délnyugati részén is ismert a

% Dr. Vandor Lész16: Bajcsa-var (Zalaegerszegi Gocseji Muzeum kidllitasi katalogusa, 2002)
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Gradicska®® (varacska) foldrajzi név. Eszerint And vara valahol Nagyrécse, Nagyfakos,
Sand illetve Mihald telepiilések éltal bezart teriileten allhatott, de elképzelhetd, hogy
And helynév az egyébként is e kornyéken fekv$ Sand falura vonatkozik.

5.4 Kanizsa torok kézen (Kanizsa vara a XVII. szazadban)

A torokok 1600 utan véglegesnek tind szandékkal berendezkedtek Kanizsan, mely a
Torok birodalom nyugat felé legeldretoltabb bastyaja volt. A var falait kijavitottak, erds
Orséggel és fegyverzettel lattak el, s6t Kanizsat vilajet székhelyévé tették. Magyarorszag
egész hddoltsagi teriiletén minddssze harom vildjetet szerveztek a torokok: a budait, a
temesvarit és a kanizsait. Teriiletileg ugyan a kanizsai volt a legkisebb, ehhez ugyanis
csak a mai Somogy megye, valamint Baranya és Tolna megyék teriiletének nyugati fele
tartozott, ez azonban jelzi, hogy a porta Kanizsanak stratégiai okokbol
megkiilonboztetett jelentdséget tulajdonitott. Kanizsa elfoglalasa utan a torokok sorra
leromboltdk a vartdl nyugatra még allo kisebb végvarakat mintegy 20-30 km-es
zénaban, viszont Kanizsa kornyékén a t6rokok ujabb erddok épitésébe nem fogtak, és a
var melletti erdditett varost sem épitették 0jja. A teljes helyGrség és a civil népesség is az
Otszogl erdditményben lakott ,,balkani” zsufoltsagban.

1601-ben a csaszari csapatok olasz, spanyol és magyar (Zrinyi Gyorgy) segitséggel
megkisérelték visszafoglalni a varat, de ez igen nagy aldozatok aran sem sikeriilt, és
végiil visszavonulasra kényszeriiltek. A torokok ezutan sietve kijavitottak a vérat, hogy
az erdsebb lett, mint barmikor eldtte — 4l Lala Mehmed pasa 1. Ahmed szultannak irt
beszamoldjaban. 1616-ban egy jelentés szerint a kanizsai palank egy darabja led6lt.
1624-ben foldrengés rongalta meg a varat. Bessenyei Istvan komari fokapitany 1640-ben
jelenti a torokok var-meger6sitési elokésziileteit. 1648-ban a var Sormas fel6li kapuja
leégett, ezért a kornyékbeli jobbagyokat varmunkara kényszeritették. 1660-ban hatalmas
tlizvész pusztitott a varban, a puskaporos torony is felrobbant. Kivalé alkalom nyilt
volna a var visszafoglalasara, amit Zrinyi Miklds rogton meg is kisérelt, de a bécsi udvar
félt haborat kezdeményezni, és Zrinyit visszarendelték.®

Kanizsa 1664. évi ostroma a hires téli hadjarat egyik f6 epizddja volt. E hadjaratnak
tobb vezére is volt Julius Hohenlohe, Zrinyi Miklds, Batthyany Kristof, Eszterhazy Pal
¢és Draskovics Janos személyében. A téli hadjarat minden sikere és dicsGsége ellenére
sem eredményezett igazi diadalt, ugyanis se Kanizsat, se Szigetvart nem sikeriilt
visszafoglalni, és 1664. nyaran a szultan seregei nemcsak Kanizsat mentették fel, hanem
leromboltik a mai Ortilos nyugati részén Zrinyi altal épittetett Zrinyi-Ujvart, majd
végigpusztitva Zala varmegyét, Szentgotthardnal bocsatkoztak dontd iitkozetbe. Itt
ugyan a torok sereg alul maradt, a vasvari béke értelmében azonban a térékok minden
Ujabb  hoditasukat megtarthattak, holott kedvez6 alkalom nyilt volna a
visszaszoritasukra.

68 Zala megye foldrajzi nevei 248/122 (Zalaegerszeg, 1964)
 Nagykanizsa varosi monografia 1/365.
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24. Kanizsa 1664. évi ostromanak térképe

Az 1664. évi ostrom idején készitett térkép’® a mocsarak kozepén fekvd ostromlott
varon kiviil a timadok taborat, és annak koriilsancolasat is feltiinteti. Erdekes, hogy a
tamadok a vartol keletre, a mai belvaros helyén allitottak fel taborukat. A sancokra az
esetlegesen érkezé felmentd seregek kivédése érdekében volt sziikség. A tabor
meglepden nagy volt, keleten a mai E6tvos téren is tul nyulhatott. Ezt onnan lathatjuk,
hogy a térkép jeloli azt a mélyedést — valoszintileg téglavetd helyet — amit Saretz-tenger
néven a XVIII. szizadban emlitenek itt. L4thato, hogy az Ordog-arok a tboron keresztiil
folyt, vagyis a patak volgyét nem hasznaltak ki a védelem céljaira. Igy a sanc északi
oldala a mai Dézsa utca kdrnyékén huzodhatott, €s ebbol még kiugrott egy haromszogi
bekeritett rész, északi csucsan egy koralaku kapolnaval (sacellum vetus — Alte Capell) —
ami minden bizonnyal a kézépkori Szent Margit templommal azonos.

Kanizsdhoz a legkozelebbi torok helydrségek Berzencén, Segesden, Babodcsan,
Kaposvaron, Oreglakon, illetve még ezeknél is tavolabb alltak. A torokok szempontjabol
létfontossaguak voltak Kanizsa utanp6tlasi utvonalai. Kanizsa a Balkéan fel6l a Dravan
volt megkozelitheté Barcsig, ahonnan mar szarazfoldi uton kellett az utanpdtlast
szallitani Babdcsa - Berzence - Somogycsicsé - Iharosberény érintésével. A Kanizsardl
keletre indulé Ut Iharosberénynél 4gazott el Berzence, Segesd és Kaposvar, illetve
Oreglak - Siéfok — Fehérvar - Buda felé. Tudjuk, hogy az ilyen utak mentén kisebb
orhelyek, gorék léteztek, de ezekrdl pontos adatokkal nem rendelkeziink. Ilyen 6rhely

70 Méri Istvan: A kanizsai varasatas (XXXVI. tabla)
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lehetett pl. a Somogybiikkdsdtdl nyugatra a XVIII-XIX. sz-i katonai térképeken még
jelzett Mickvar vagy Aligvar is.

25. Kanizsa varanak 1687. évi vazlatrajza

Kanizsa véaranak tobb torok kori XVII. szdzad végi dbrazolasa is fennmaradt. Ezek
koziil ugyan kevés az eredeti, a tobbség egymasrol késziilt masolat. Az 1687. évi
felmérés szerint a torokok némileg atalakitottak a varat: az eredetileg 6tszogil var keleti
részébdl egy téglalap alaki négy sarokbastyas varat, mig a nyugati részbdl egy
befejezetlen, lekerekitett kontari kiilsd-varat készitettek. Az 1690. évi metszeten a
varban Ot minaret latszik - azaz legalabb ennyi dzsami allhatott -, és sok apré haz
sorakozik, viszont a kozépkori varkastélynak mar nincs nyoma, ennek helyén is egy
dzsdmi lathatd. Feltehetéen a torokok teljesen lebontottak az 1601. évi ostromban
romossa valt varkastélyt’! és annak anyagabol épitkeztek. A varbeli allapotokrol Evlia
Cselebi kortars szerzo leirasa érzékletesen tanuskodik. ,, Magaban a varban is zomében
faépiiletek allnak. Még a pasa palotdja is fabol késziilt. Harom varosrészi mecsetje van,
koztiik talalhato III. Mohamed szultan téglamindrés dzsamija és itt all Szihrab Mohamed
pasa fiirdoje is. A téglaépiileteket kiilon felsorolja, a harom kupolds Iéporraktart, a
Kiredskhane bortont, a varosi bortont és a fiirdot. Megjegyzi azt is, hogy a fiirde kicsi, s
mivel siippedékes helyen van, ezért nagy fiirdé készitésére nem alkalmas az alap. A fabol
késziilt hazak teteje deszkabol van, udvaruk nincs, a foldszinten van az istallo, a felsé
rész a cselédlakas, e folott van a szelamlik, a harmadik, sét negyedik emeleten a harem.
A sziik varban a c6lopokon allo hazak egymds hegyén-hatan torlodnak. Az utcak
deszkaval fedettek (burkoltak), az agyvkat az utcakon deszkadllvanyokra, vagy a falak
tovébe helyezik a golyokkal egyiitt, mert kiilonben az ingovanyos talajon elsiillyednének.
A varosnak egy medreszéje, négy elemi iskoldja, két kolostora és két tanitoi haza van. A
kiilvaros teljesen hasonlo hazakkal van tele, mint a var, amelyek szintén colopokre
épiiltek, az utcak itt is deszkaval vannak lerakva, téglaépiilet egydltalan nincs, a harom
mecset kiziil egyediil az Ajazba tekinthetd nagyobbnak.

! Nagykanizsa véarosi monografia I/368.
72 Nagykanizsa véarosi monografia I/368.
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A vér 1690. évi visszafoglaldsakor Batthyany Addm 187, zomében fabol késziilt
hézat emlit.”

6 Kamzsa véaranak létképe 1699- ben

A torok idokben is folyhatott némi gazdalkodas a varon kiviil, erre a varbeliek
Onellatasa miatt is sziikség lehetett. Az 1664. évi térképen és az 1699. évi metszeten is
nevesitették a mai belvaros helyén miivelt térok gytimolcsoskerteket.

Bizonyos jelek szerint a torok uralom alatt all6 Kanizsan keresztények is laktak.
Vasérhelyi Gergely, a zagrabi jezsuita kollégium tandra tarsaival az 1610-es években
Kanizsan tlint fel a hitélet fenntartdsa és gyogyitas céljabol. 1612-ben a pécsi pasa
Pécsre csabitotta Oket, ott hazat is biztosit szamukra. A késébbiekben Kanizsan ténykedd
jezsuitdk is a pécsi missziohoz tartoztak.”* Ezen adatokbél azonban még nem
kovetkezik, hogy Kanizsan a XVII. szdzadban keresztény templom is lett volna.

Az 1686-ban megindult felszabaditdé habortiban még ebben az évben Budan kiviil a
Dunantil nagy része is felszabadult, Kanizsa torok Orsége mind kilatastalanabb
helyzetbe keriilt. Nemcsak utanpotlasi lehetoségeitdl vagtak el, hanem a kornyékbeli
falvak lakoit is kitelepitették, nehogy a t6rokok tolik €élelmiszerhez juthassanak. 1689.
januarjaban Batthyany Adéam dunéntali fokapitany vezérletével keriilt sor a szoros
ostromzarra. A szabad elvonulast kialkud6 kiéheztetett torok 6rség 1690. aprilis 13-an
hagyta el a vérat.”> A torok basa szerint olyan er6dot adott at, amelyhez foghaté tobb
nincs a szultan birtokdban. A kilenc évtizedes torok megszallas korab6l mara egyetlen
épiilet sem maradt fenn, csupan az Alsévérosi ferences templomban talalhatd egy torok
sirkdbol atalakitott szenteltviztarto.

3 Nagykanizsa varosi monografia /392.
74 Nagykanizsa véarosi monografia 11/296-297.
75 Nagykanizsa varosi monogréfia 1/387-90.
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6. Nagykanizsa barokk épitészete

6.1 Az ujjasziileté6 Kanizsa

Magyarorszag épitészetében a barokk stilus a torok kitizésétél a napdleoni haborukig
terjedd idészakban — lényegében a teljes XVIIIL. szdzad folyaméan — viragzott. A torok
kitizése utan a Dél-Dunantil szinte lakatlanul keriilt a csaszariak kezébe, magyarok csak
néhany, a torokoknek behddolt, és a sors kiilénds kegye folytan el nem pusztult faluban
maradtak. T6bb telepiilésen a kiirtott lakossag helyére balkani népek telepiiltek, akik
idénként a térokok oldalan is harcoltak, és eloszeretettel vallaltdk az adok behajtasat a
t6r6kok megbizasabol.

Kanizsa felszabadulasa utan a varban lako civil torok lakosok egy része is — mintegy
200 f6 — helyben maradasi engedélyért folyamodott, vallalva a keresztény hitre valo
attérést is. Veliik parhuzamosan a felszabadité hadsereg német ajkt veteran katonainak
egy része is letelepedhetett itt. A megélhetés reményében magyarok €s horvatok is
beszivarogtak Kanizsara.

Kanizsa a var visszafoglaldsa utdn azonnal a Kamara irdnyitdsa ald keriilt, a
kinevezett katonai parancsnok teljhatalommal rendelkezett, azonban emellett
megalakultak a polgari kézigazgatas intézményei is, mint a szenatus, bird, jegyzo,
pénztaros, stb. Foként a német ajku lakossag kovetelte a szabad kiralyi varosi jogokat,
miként az a nagyobb német telepiiléseken jellemzd volt. Kanizsa 1695-ben késziilt
pecsétjén meg is jelent a ,,civitas” felirat, bar ilyen kivaltsagot a telepiilés az uralkod6tol
soha nem nyert.”® Viszont 1697-ben mér négy orszagos vasar tartdsara szerzett jogot,
ami kereskedelem fejlédésének lokést adott.””

 Batthyany Adam mar 1691-ben lemondott a fékapitanyi cimérél, helyébe Georg von
Berge 1épett, mint Kanizsa elsd varosparancsnoka. Az 6 utéda 1697-t61 Christoph
Schenkendorf lett.

1693-ban a Kamara Gyongyosi Nagy Ferencnek, a Dunan inneni részek
alkapitanyanak adta el a kanizsai uradalmat 6000 forintért. Nagy Ferenc fia, Zsigmond
azonban meghalt, és a birtok visszaszallt a Kamarara. A varos 1704-ben a
hadiszallitasokbol meggazdagodott baré Gradich Jakab tulajdonaba keriilt. 1704-1705-
ben Kanizsat Szarka Zsigmond kuruc ezredes-kapitany serege szallta meg, igy Gracich
csak 1705-t8] birtokolta ténylegesen a véarost. A lakossdg sokat panaszkodott az 1j
foldesurra, mignem az 1717-ben elhunyt.

1717-ben a Kamara ujfent eladta a kanizsai uradalmat, ekkor fele-fele aranyban
Szapary Mikloés és Inkey Janos szerezték meg. Szapary idejében a kanizsai polgarsag
1739-ben és 1742-ben is az udvarhoz folyamodott a szabad kiralyi varos cimért, de a
foldesurak befolyasa erésebbnek bizonyult. Szapary Istvan 1743-ban utédok nélkiil
meghalt, igy birtoka ismét a kincstaré lett.

1744-ben grof Batthyany Lajos szaztizezer forintért megvasarolta az immar
negyedszer is eladova valt kanizsai uradalmat, egyuttal kifizette Petrikovits Magdolna

7 Nagykanizsa véarosi monografia I1/15.
77 Nagykanizsa varosi monografia 11/61.
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huszonegyezer forintos orokrészét és Szaparynak a ferences baratok felé fennmaradt
6303 forint tartozasat is.”®* Az orszag egyik leggazdagabb birtokosanak szamitd
Batthyany-csalad hercegi dganak birtokkdzpontja Kérmend volt, de tulajdonukban allt a
siklési, a zalaszentgroti, a homokkomaromi, az enyingi és a ludbregi uradalom is.
Ezenkiviil volt a csaladnak egy grofi aga is Németajvar k6zponttal. Kanizsa polgarsaga
szinte allando konfliktusban allt a Batthyanyakkal, kiizdott a foldesuri terhek ellen és
harcolt az érdekeiért, de csak korlatozott eredményeket tudott elérni.

Bar 1700-ban még sziiletett egy terv a var helyreallitasara,”® 1702-1703-ban Kanizsa
erdditményét csaszari rendeletre mégis leromboltak, és az egészségtelen mocsarak koziil
kikolt6z06 lakossag részére a vartol keletre és nyugatra 1évo kedvezdbb fekvésii teriileten
mértek ki hazhelyeket. A hajdani var leromboldsat mai szemmel nagyon sajnaljuk,
hiszen ma minden ilyen eréditmény idegenforgalmi latvanyossagnak szamit. Azonban a
torok-kor utan a civil lakossag a varakban €s a benniik tanyazo katonasdgban — legyen az
torok, német vagy magyar — csak haborus veszélyforrast és haracsold erdket latott,
tovabba az épitkezéseikhez is jol jott minden bontott épitdanyag, igy érthetd a sok torok-
kori varunk gyors eltiintetésében megmutatkozé lelkes buzgalom. Sajnélhatjuk a torok
dzsamik, fiirdok és egyéb épiiletek elvesztését is, mivel a fennmaradt térok épiiletek
(Pécs, Szigetvar, Siklos, Eger, Esztergom, stb.) rendkiviil izgalmas épitészeti csemegék.
Sajnos Nagykanizsan még romkertként sincs mod ezeket bemutatni, mivel a var helyén
ma iparteriiletet taldlunk, ahol mar szinte minden talpalatnyi foldet megforgattak.

Clement Simon angol utazé 1715-ben igy irt Kanizsarol: ,,...dmbdr a vilig e
sarkaban varosnak nevezik e helyet, valoban nem sokkal jobb egy falundl, valami 100
szétszorva épitett és szalmaval fedett hazzal. ... Tégla- vagy kdépiilet az nincs, egy kis
kapolndnak és a csdszar séhdzdanak kivételével, mert a s6 az 6 monopdliuma. ™

Az ujdonsiilt varos irdnyitdsat a német ajku polgarsadg ragadta magahoz. A XVIIL
szdzadban csak a hazlevéllel rendelkezdk és polgareskiit letett személyek — kb. a
lakossag 25-30 %-a - szamitott polgarnak, a tobbiek az Osszeirasokban gazdaként,
lakoként illetve idegenként szerepeltek.

6.2 A XVIII. szazadban kialakulé telepiilésszerkezet és a barokk varoskép

A Kanizsa-pataktol keletre kifejlodé nagyobb és polgarosodottabb telepiilésrészt
Nagykanizsdnak, a mocsarvilagtél nyugatra — a kozépkori TGl falu helyén - alapitott
kisebb és falusiasabb jellegii telepiilésrészt Kiskanizsanak nevezték, de az 1868-78 kozti
évtizedet leszdmitva ezek mindig egy kozigazgatasi egységet képeztek. Nagykanizsan
foként az iparral és kereskedelemmel foglalkozé németek, magyarok és ortodox vallasi
szerbek-gorogok, Kiskanizsan pedig inkabb a foldmiiveld magyar és a kikeresztelkedett
torok népesség telepiilt le, de a Kisrac és Nagyrac utcak neve arra utal, hogy errefelé is
béven akadtak szerbek. A népesség etnikailag is elkiiloniilt, a mai Kiraly utcan (egykor
Német utca) és a FO utcan jobbara a németek, a Magyar utcaban inkabb magyarok
laktak. A foként kereskedéssel foglalkoz6 szerbek is a varoskdzpontban igyekeztek
telket szerezni. A XVIIL. szazadban még varosszéli Pet6fi utca régi neve Cigany utca

8 Nagykanizsa varosi monografia I1/17.
7 Nagykanizsa varosi monografia I1/61.
% Nagykanizsa varosi monografia 11/63-64.
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volt, jelezve lakoi nemzetiségét. A kornyez6 falvakban, foként Nagykanizsatol délre és
délnyugatra — példaul Szentmikldson (most Mikldsfa) - jelentds volt a horvat népesség
ardnya. A zsido népesség nagyobb szamban csak a XVIII. szdzad masodik felétol
kezdett betelepiilni, foként Nagykanizsa varoskézpontjanak déli részére.

A kozépkori Kanizsa mezdvaros, s6t a XVI. szazadi erdditett varos is teljesen
elpusztult, igy a kiformalddé ujkori varosszerkezetet nem befolyasolhatta. Csupan a mai
Erzsébet tér keleti oldalanak vonalvezetése Orizte meg szamunkra a kozépkori erdditett
varos keleti sancarkdnak nyomvonalat. A varos szerkezete alapvetden a varoson atmend
utakhoz igazodott, a telkeket ezen utak mentén mérték ki, - ez a korszak mas hasonlo
helyzetli telepiilésein (Kaposvar, Zalaegerszeg, Szekszard, stb.) is hasonloképpen
tortént. Nagykanizsa helyzete annyiban mas, hogy itt nemcsak regionalis jellegii, hanem
orszagos, sOt ,,nemzetkozi” tengelyek: a Nyugat-Eurépa — Bécs — Balkan, illetve a
Kelet-Eurdpa — Buda — Italia utvonalak, tovabba a Kaposvar illetve Grac felé iranyuld
utak is itt keresztezték egymast — mindez a kereskedelem fellendiilését 6sztonozte.

A XVIII. szazad végi allapotokat jol tiikkrozi az 1786. évi 1. katonai felmérés térképe,
amelyen a véros (Gros Kanischa és Klein Kanischa) alaprajza leginkabb egy soklabi
pdkhoz hasonlithatd. E varosszerkezetet az telagazasoknal spontdn mddon kialakuld, és
vasarok tartdsara alkalmas haromszog alaku terek teszik még jellegzetesebbé. Erdekes
momentuma a térképnek a mai Teleki utca keleti végén feltiintetett szélmalom, illetve
ennek kozelében az , abdeker” felirati akasztéfa. Palin (Pallin) csupan uradalmi
épiiletekbol alldé majorsag, Bajcsa, Bagola, Korpavar és Sanc (Uy Voythén, Bagola,
Korpovar, Schancz) pedig egy-egy rovid kis utcaként tiinik fel, a torok kori varak
azonban mdr jelzésként sem szerepelnek.

27. Nagykanizsa az I. katonai felmérés térképén

Nagykanizsa XVIII. szazadi épitészetérél sommasan megallapithatd, hogy hidba e
korszakra esik Eurdpa-szerte a barokk stilus tiindoklése, Nagykanizsa barokk
épiileteinek zome puritan, diszitetlen, mint a Berge-haz, a ferences rendhaz, a Batthyany
tiszttartoi haz, s6t még a templomok és kapolnak is szerény megjelenésiiek. Csak a
szadzad utols6 harmadaban jelenik meg az elso jatékosan megformalt rokoké épiilet, az
Inkey-kapolna.
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6.3 Nagykanizsa els6é kozépiiletei

A kelet-nyugati és észak-déli utak taldlkozasanal kialakult teresedésen taldljuk a
véros elsd kozépiileteit. A mai Erzsébet tér 2. épiilet északnyugati sarkénal, a Zarda utca
torkolata kornyékén épiilt 1695-97 tdjan a Berge-hdz, mas néven a vérosparancsnok
haza® Az egyemeletes, diszitetlen, mégis karakteres barokk tomegi, kiilonleges
torténeti értékii hazat, a varos legrégibb ismert épiiletét — miutan milemlékileg nem volt
védett - 1980-ban szivfajdalom nélkiil lebontottak.

28.a., 28.b. Az Erzsébet tér 4. szamu Berge-haz homlokzata és f6ldszinti boltozatos helyisége
1976-ban (TGYM)

A mai Kiraly u. 53. épiilet helyén, az Erzsébet tér délnyugati sarkan éllt, a Berge-
hazzal atellenben a Harmincados-haz. Ez is kozvetleniil a térok kilizése utan, tehat még
1700 elétt épiilhetett, sajnos kép nem maradt fenn réla, csupéan térképi jelolését ismerjiik.
1830-t61 séhivatal lett, majd 1862-ben az egyemeletes sohaz épiilt ide. Ennek helyére
1974-ben egy négyemeletes lakohaz keriilt.®?

Kanizsan az els6 varoshaza még 1703-ban Iétesiilt, de ennek helyét nem ismerjiik.
1737-ben az Osszeddléssel fenyegetd épiilet helyett a mai F6 u. 2. haz helyén &llo
foldszintes téglaépiiletre fabol egy emeletet épitettek varoshdza céljara, és még kis
toronnyal is ellattak. Ez az épiilet 1779-ben leégett. Ennek helyén épitették fel 1787-re
az ij, egyemeletes varoshaza egyszerti, klasszicizalo épiiletét, erkélyén a varos hajdani
pallosjogat szimbolizalé, pallost tarté kart formazé cégérszerii jelképpel.®* Ennek
rekonstrukcidja ma az Ady Endre utca 1. szamu épiilet erkélyén lathatd. Hasonlét az
esztergomi varoshaza erkélyén is megfigyelhetiink.

29. Az 1787-ben épitett régi varoshaza és tdle jobbra a volt Pichler-haz (TGYM)

81 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 198.
82 Tarn6czky Attila: Hol, mi? 199.
 Tarn6czky Attila: Hol, mi? 222.
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6.4 Barokk egyhazi épiiletek Nagykanizsan

A viar felszabaditasakor 1690-ben még a jezsuitak lattak el a hivek gondozasat, a
varbéli egyik dzsamit templomma alakitva.®* E templomot az 1692-1702 kozti
egyhézlatogatasi jegyzokoényvek Sziiz Maria Mennybemenetele tiszteletére szentelt
magyar templomnak nevezik, négyzetes alaku volt (ez is egykori dzsamira utal) és fabol
késziilt.® A jezsuitdk jelenlétére 1702-ig van adatunk, tivozasuk a jelek szerint
Osszefiigg a var felrobbantasaval és a ferencesek visszatelepiilésével. 86

Azonban a ferencesek is jelen voltak mar a var felszabaditasakor (1687-ben) az
ostroml6 seregben, mint katonai paterek.®” 1695-ben Georg von Berge vérparancsnok
telket adomanyozott a mar 1690 6ta a varosban miik6dé Szent Laszlo ferences
rendtartomanynak, hogy azon templomot és rendhazat épithessenek maguknak.®® Berge
azt a telket adomanyozta el, amit nem sokkal el6bb a Budai Adminisztraciétél vasarolt,
de kikototte, hogy a leendé templom kriptajaban kapjon végsé nyughelyet. E telket
tovabb bdvitették a kincstartol, illetve a varmegyétdl kapott foldrészletekkel. E telek a
ma is all6 Alsévarosi templom koriil, illetve téle délre teriilt el, a kézépkori ferences
kolostor helyét ekkor taldn mar nem is ismerték. Kiilonos, hogy a varos elsé
kétemplomat egy ilyen félreesé helyre tették. A templom helyeként egy magasabban
fekvo, a mocsarvilag peremén emelkedd dombot valasztottak. A ferences templom
épitése rogton a telekszerzés utan megkezdddott, azonban csak lassan haladt. 1696-ban a
ferencesek mar épitettek maguknak egy kis bolthajtasos épiiletet és egy szentélyt.®
1702-ben a lerombolt var koveibdl is nagyobb mennyiséget kaptak, mégis a Rakoczi
szabadsagharc idején is csak egy ideiglenes jellegli fatemplommal rendelkeztek. Az ;
Szent Jozsef templom csak az 1720-as években késziilhetett el, mert még ekkor is
tdmogatta Zala varmegye a templomépitést.

JIE"".I "

30. Az Als6varosi ferences templom és kolostor alaprajza

8 Nagykanizsa véarosi monogréfia 11/297.

% Nagykanizsa varosi monografia I1/299.

8 Nagykanizsa varosi monografia I1/318.

87 Nagykanizsa varosi monografia 11/298.

8 Nagykanizsa varosi monografia 11/61, 301.
% Nagykanizsa véarosi monogréfia I1/61.
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31.a.,, 31.b. Az Alsovérosi Szent Jozsef ferences templom kiilsd és bels6 képe

A templom tornya csak joval késdbb, az 1810-es években épiilt. A templommal
egybeépitett egyemeletes, négyzetes, kerengdé-udvaros, puritin megjelenésti rendhaz
nagyjabol egykorti a templommal, de pontos adatok az épitkezések idejérdl nincsenek.””
A tagas kolostor-épiilet érdekessége a nyulvanyszerii déli épiiletszarny, melynek
foldszintjén volt a tagas refektorium (étkezo). Ennek végfalat diszitette az ismeretlen
mester altal alkotott Utolsé vacsora cimii monumentalis olajfestmény.”! Az Alsovérosi
Szent Jozsef ferences templom és kolostor Zala megye egyik legkorabbi és
legimpozéansabb barokk épiilete, berendezése pedig kiilonosen mives munka a XVIII.
szdzad masodik felébol.

A XVIII. szézadban a véros keleti részén, a mai Széchenyi tér helyén nyilt az elsd
temetd. 1747-ben emlitik az 1730-as években fabdl épitett Nepomuki Szent Janos
temeté-kapolnat.”? Halis Istvan szerint ennek helyén épiilt 1762-63-ban az a barokk
tégla-kapolna, amit a piaristdk vehettek birtokba, és késobb Felsé-templomnak kezdtek
nevezni. 1824-ben a kis kdpolnat megnagyobbitottak nyugat felé, €s a ma is 4ll6 tornyot
épitették hozza.”* A templom nevét Jézus szivére valtoztattak. A templom barokk hajojat
azonban a II. vilaghabora éveiben egy nagyobb, modern hajora cserélték le, a templom
egykori képét csak régi fényképeken lathatjuk.

% Nagykanizsa vdrosi monografia 11/303-304. Megjegyzendé, hogy Zala megye
miiemlékjegyzéke (KOH 2006) szerint a templom 1702-1704 kozott, a torony 1816-ban, a
rendhaz pedig 1702-14 kozott épiilt — ezt azonban dvatossaggal kell fogadnunk.
91 A festmény jelenleg a piarista gimnaziumban talélhat6
92 Nagykanizsa vérosi monografia 11/314.
% Tarnéczky Attila: Hol, mi? 148.
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32.a.,32.b. A Fels6 templom egykori kiilsé és bels6 képe

Nagykanizsan az elsé beteggondozo épiilet épitését 1698-ban engedélyezték, amely a
Légradi (ma Ady) ut mentén, a mai Hely6rségi Mivel6dési Otthon helyén allt. 1766-ban
a rossz allagu épiiletet atalakitottdk. A varoshaza épitése idején 1779-87 kozott a varosi
tandcs {iléseit is itt tartottdk. 1769-71-ben épiilt fel mellette Somssich Antal
adomanyab6l a Szent Marton kérhaz-kapolna.* Sajnos az ispotdly és a képolna
formdjat nem ismerjiik, mivel az egyiittest az 1880-as években a Kaszin6 épitése
érdekében lebontottak, csak neogdtikus stilusu oltara menekiilt meg, mely ma a Kossuth
téri korhaz-kapolna disze.

A gorog-keleti vallasu, jellemzden kereskedd szerbek és gorogok Szent Miklos
temploma a mai Erzsébet tér 20. szamu épiilet — a ,,szerb haz” - belsé udvaran allt. A
szerbeknek allitolag mar 1762-ben volt itt kapolnajuk. A szerény megjelenésii ortodox
imahéaz 1792-ben épiilt, de romantikus stilust tornya inkabb csak a XIX. szazad kozepe
utan késziilhetett. Az iires kapolnat az 1960-as években lebontottak.”®

33. A hajdani szerb templom

% Nagykanizsa varosi monografia 11/26.
% Tarnéczky Attila: Hol, mi? 215.
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Kiskanizsan a hivek a maguk erejébdl épitettek egy fa-kapolnat Boldogsdgos Sziiz
Maria tiszteletére, mely az 1716. évi egyhazlatogatés idején par éve mar allt. 1748-ban
a feljegyzések szerint a szentélye téglabol késziilt. 1799. tijan leégett, de 1803-ra
Gijjaépiilt. Ezt 1872-ben bontottak le a mai nagyméretii templom épitése érdekében.”

Az Inkeyek palini kastélya melletti kis dombon épiilt 1748-ban a Szent Jézsef
kapolna, mely sokaig a paliniak miséz6-helye is volt. Felmeriil a gondolat, hogy e
kapolna Palin kozépkori temploma romjainak felhasznalaséval, esetleg annak helyén
épiilhetett. Benediktildsa 1824-ben tortént. Az épiilet kriptdval és csonthazzal is
rendelkezett.”” Valamikor a XIX. szdzad folyaman bonthattik le, sajnos sem kinézetét,
sem a pontos helyét sem ismerjiik.

Kanizsan a legkorabbi ujkori épitkezésnek tekinthetd az er6don kiviilinek mondott
rejtélyes Szent Miklos templom (L. a kozépkori fejezetet), melyrél az 1688. évi
vizitacids jegyzokonyv tudésit, miszerint a telepiilés keresztény lakoi titkon visszatértek,
és romos templomukat gondosan helyreéllitottdk, még a tornyat is ujjaépitették,
plébanosa Szécsiszigetrdl jart ide. E templom valdszinilileg a Kanizsatdl délre fekvo
Szentmikl6s falu (ma Miklésfa varosrész) kdzépkori templomaval azonos. 1747-ben e
Szent Miklés filia Nagyboldogasszonynak szentelt templomaval taldlkozunk.”® 1748-
ban egy fabdl késziilt kapolnat emlitenek itt az egyhazlatogatasi jegyzOkdnyvek, majd
1763-65 kozott Festetics Kristof épitteti fel a ma is 4llo6 négykaréjos, Sziiz Maria
mennybemenetele tiszteletére szentelt templomot.”” A templom e korban szokatlan
alaprajzan kiviil diszesen faragott k6 kapuzata és belsd freskoi is figyelemre méltoak.'®

A miklosfai kdpolna tervezdje feltételezések szerint'”' a Festetics-csalad uradalmi
épitésze, Hofstadter Kristof lehetett, igy ez lehet a legrégebbi olyan nagykanizsai épiilet,
melynél a tervezd kilétét legalabb sejtjik. E korban hazédnkban még legfeljebb a
plispokségek és a gazdagabb fourak alkalmaztak tanult épitészeket. Hofstadter Kristof
Keszthelyen a korabeli kastély és kastélypark, a régi varoshéza, a zsinagdga, a jegyzoi
lak, a kozépkori ferences templom atalakitasai, az Amazon-szall6 (az eddig felsoroltak
terveit ismerjiik), valamint a sérhaz, a megyei szallashaz (jelenleg varoshaza), tovabba a
balatonkeresztiri Festetics-kastély és templom tervezéje volt.'??

% Tarnéczky Attila: Hol, mi? 487.
7 Nagykanizsa varosi monografia 11/316., Tarnoczky Attila: Hol, mi? 039.
% Nagykanizsa varosi monografia 11/299.
% Nagykanizsa varosi monografia 11/579
100 Nagykanizsa varosi monografia 11/351.
191 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 379.
192 Koppény Tibor — Péczely Piroska — Sagi Karoly: Keszthely (Képzomiivészeti Alap
Kiadovallalata, 1962) 37-45. o.
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34. Miklésfa kapolnéja 35. A lazsnaki Inkey-kapolna

Az Inkeyek megrendelésére késziilt 1768-ban a lazsnaki Szent Kereszt kalvaria-
kdpolna.'”® E képolna egy kis dombon, az 1702-ben Umsunst Janos éltal felallittatott
kalvaria helyén épiilt részben kalvaria, részben csaladi mauzéleum céljara. A kalvaria-
képolnatdl délre sorakozod stacidk még feltiintetésre keriiltek az 1. katonai felmérés
térképén. E kapolna is centralis alaprajzi, de aridnyai a miklosfai temploménal is

" szebbek, részletképzései pedig sokkal finomabbak. Nem véletlen, hogy e késébarokk-
rokok¢ stilusu kapolnat idénként Nagykanizsa jelképeként is hasznéljak.'™ Tervezoje
sajnos nem ismert, de miként Inkey Boldizsar a Szentharomsag szobrot is Gracbol
hozatta, ugy elképzelhetd, hogy e kapolna terveit is kiilfoldon rendelte meg. A kéapolna
mogotti falfulkét egy rendkiviil szépen faragott fa-korpusz diszitette, amelyet most a
varosi mizeumban Oriznek. A képolnat a II. vilaghabori utan kifosztottak, jelenleg
feltjitasra varva iiresen 4ll.

Nagykanizsanak a XVIII. szazadban a Szabadhegy volt az egyetlen sz6l6hegye, ezért
a helyi gazddk a szomszédos falvak sz6lohegyein is vasaroltak telkeket: a Bagoldhoz
tartoz6 Kis- és Nagybagolai-hegyen valamint a Laté-hegyen, a Horvatszentmikl6shoz
tartoz6 Morichelyi- és Szentgyorgyvari-hegyen, és a Palin melletti Forhénc-hegyen. A
sz6l6hegyeken pedig képolnakat, vagy legalabb haranglabat éllitottak. igy idével a
szomszédos falvak Nagykanizsahoz csatolasaval a véaros sz6ldhegyi kdpolndinak szdma
otre emelkedett.

13 E képolnanal is felmeriilt Hofstidter Kristof szerzésége, de ez erésen vitathaté
14 Nagykanizsa varosi monografia 11/351-352.
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36.a., b, c., d., e. Szol6hegyi kapolnak
Bagolai-hegy Forhénc-hegy Laté-hegy  Szentgyorgyvari-hegy  Cserfoi-hegy

A Nagybagolai-hegyen all6 Szentharomsig Kkapolnat 1753-ban emelték a
szO6l0sgazdak, s6t még a bagolai hivek is — templom hijan - ide jartak misére. Mai
formajat 1876-ban nyerte.'%

Inkey Boldizsar adomanyabol épiilt 1761-ben a Forhénc-hegyen a hagymasisakos
tornyt barokk Urunk Szineviltozasa kipolna,' Nagykanizsa legfest6ibb sz6l6hegyi
kapolnaja.

A Laté-hegyi Szent Donat kapolnat 1776-ban emelték, de 1816-ban mar Szent

Bertalan kapolnaként emlitik.!”” Megsemmisitésre karhoztatott barokk oltarat
Tarnéczky Attila restauralta 2010-ben.

1778-ban emlitik, tehat ennél korabban épiilhetett a Szentgyorgyvari-hegyen allo .
Szent Gyorgy kapolna.'®

A legkésobbi alapitasu szOlohegyi kapolna a Cserfdi-hegyen 1818-ban emelt Szent
Anna kipolna'% valgjaban mar a barokk utani korszak produktuma.

Az 1768. évi jegyzOkonyv emlit egy Szent Vendel kapolnat is valahol Kanizsa
hataraban, de ennek se helyét, se formajat nem ismerjiik. A feljegyzés szerint e kdpolnat
Schildneckt Nepomuki Janos arendator alapitotta ,,a kiralyi ttél koriilbeliil ezer 1épés
tavolsagra”.''’ Bar semmi egyéb adatunk nincs e kapolnarol, viszont tudjuk, hogy a
kiralyi Gt Nagyrécse feldl a mai Garay utca vonalat kovetve haladt Kiskanizsa felé. Az
uttol nyilvan nem a véros felé, hanem északi irdnyban a mezok felé keresendd e kapolna
helye. Az ugyancsak 1768-ban alapitott lazsnaki Szent Kereszt kapolnaval valé egyezés
kizarhato, hiszen annak nevét és alapitdja személyét is jol ismerjiik. Viszont az I. katonai
felmérés térképén egy masik kapolna is feltiinik a Palinba vezetd Gt nyugati oldalén a
lazsnaki kalvariatol kissé északra, mely éppen 1 km-re fekszik a Garay utcatdl. A
Vendel-kapolnat talan éppen az e kornyéken 4allott rémai-kori Okeresztény
temetokapolna maradvanyaira épitették ra.

195 Tarndczky Attila: Hol, mi? 383.
1% Nagykanizsa varosi monografia 11/352.
197 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 359.
1% Tarndczky Attila: Hol, mi? 450.
19 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 146.

11 Nagykanizsa véarosi monografia 11/316
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37. A lazsnaki kapolndk az I. katonai felmérés térképén

6.5 XVIII. szdzadi uradalmi épiiletek

A F6 utca 5-7. szamu volt Batthyany tiszttartéi haz — jelenleg a Thary Gyorgy
Muzeumnak is helyet ado épiilet — a régiek szerint a ,kastély” - épitését Halis Istvan
Szapary grofnak tulajdonitotta, bar forrasat nem jeldlte meg, és a hagyomany szerint ez

“is a lerombolt var anyagabol épiilt.''" A miiemlékjegyzékben viszont az éll, hogy az
1705-12 kozti épitkezés Gracich bard érdeme. A hazat 1743-ban az uradalommal egyiitt
Batthyany Lajos szerezte meg, de az 0j foldesir nem koltozott Kanizsara, csupan
tiszttartoi haznak és vendégfogadonak hasznaltak itteni €piiletiiket. A F6 utca 5. szdm
alatti L alaki, érett barokk épiilet egységes és nagyvonali tervezésre vall, eszerint
viszont e hazat valosziniileg teljes egészében mar a Batthyanyak épithették, a korabbi
birtokosok épiileteinek talan csak a téglait hasznaltak fel. Az egységes homlokzatu,
hosszu utcai fronta épiilet valojaban két eltéré koru és rendeltetésii épiiletet rejt. Az S.
szamu saroképiilet lehet a korabbi, ennek csehsiiveg-boltozatos belso terei és udvarra
néz6 arkadives ablaksorral megnyitott oldalfolyosdja még a barokk épitészetet dicsérik.
A 7. szamu épiilet Gjabb, a XIX. szdzad folyaman épiilhetett kzépfolyosds épiiletet
valdsziniileg eleve vendégfogadonak szantak. A két épiiletet egységesitd klasszicizalo
homlokzatot is a XIX. szazad els6 felében kaphatta, bar észrevehetd, hogy a keleti
épiiletrész ablakosztasa joval siirlibb a nyugatinal. A nyugati homlokzat érdekes részlete
az ivesen kiugré emeleti zarterkély. A II. vilaghabori végéig a kastélyhoz a mai
Muzeum tér torkolata helyén all6 magas boltives kapu is tartozott. Az L alaka foépiilet
északi folytatasaban all6 hosszu épiiletet azonban 1980 tajan lebontottak.

! Tarn6czky Attila: Hol, mi? 226., Nagykanizsa varosi monografia 11/63.
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39. a., 39.b. A Batthyanyak egykori gazdasagi épiiletei: az istallo-magtar és a labaspajta

A kastély mogott gazdasagi épiiletek sorakoztak, koziiliik az emeletes istallo-magtar
(jabb korban Kiskakas vendéglo) és tole keletre a foldszintes ldbaspajta talakitva ma
is 4ll. A kastély udvarat ma sajnos oda nem ill6 értéktelen foldszintes épiiletek foglaljak
el (Centrum udvar). Ezek elbontasa és az udvar barokk kertként torténé berendezése
esetén a varoskozpont tide szinfolttal gazdagodhatna.

A Batthydnyak uradalmi majorja nem a kastély kozelében, hanem annakidején
még a varos legszélének szamitd déli végén, a ferences barétok telkétdl délre a mai Ady
Endre utca nyugati oldalan teriilt el. Epitési ideje nem ismert, és legkorabban is csak a
XVIIL. szdzad legvégén vagy esetleg még késobb kezdhették kiépiteni, ugyanis az I.
katonai felmérés térképén még nincs nyoma. A nagy uradalmi istallérol archiv
fényképpel rendelkeziink.

40. A Batthyany-uradalmi istallo
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A XVIII. szézad kozepére dataljak a mai Erzsébet tér - Ady Endre utca sarkén 4llo,
kozismerten Vasemberhdznak nevezett épiiletet, mely eredetileg uradalmi
vendégfogadonak épiilt, egykor ebben miikodott a Nagy-Sorhdz nevii vendégld is.
Foldszinti helyiségei csehsiiveg-boltozatosak. Az egyik f6ldszinti lizlet arusa ihlette
Csokonai csurgoi tartozkodéasa idején irt ,,Az 6zvegy Karnyoné és két szeleburdiak”
cimi vigjatékat. Az épiilet mai kiilseje XIX. szazadi atépités eredménye, erre az épiilet
klasszicista stilusan kiviil az ereszcsatorna vizgyiijt6jén olvashaté 1828-as évszam
utal.'?

Az Ady u. 29. (ma Thury Gyorgy Kereskedelmi Szakkozépiskola) helyén allt az
1745-ben épitett Kis Sorhaz nevii uradalmi vendégfogado, amit korabeli vendégkore
inkabb csak ,,Rongyos Lampas”-nak csafolt.!’> Az épiiletet 1952-ben még miiemléki
védelemre javasoltak, 1970 koriil azonban mégis lebontottak.

Kiskanizsan a Szent Florian tér nyugati oldalat lezaré régi épiilet az egykori
»Nagykoresma” déli szarnyanak boltozott helyiségeirdl feltételezhetd, hogy ezt is még
a XVIII. szazad masodik felében épithették a tobbi Batthyany-féle uradalmi épiilettel
egyiitt, bar fennallasar6l csak a XIX. sz. elejérdl van adatunk.''4

41.a., 41.b. A kiskanizsai volt uradalmi vendégfogado kiilsé képe és a déli szarny folyosdja

Miutdan a mai Nagykanizsa koézigazgatasi teriiletén hajdan tobb uradalom is
osztozkodott, tovabbi uradalmi épiiletek is léteztek egyrészt Palin, masrészt a mai
Mikldsfa varosrész teriiletén. Palinban az Inkeyek kisebb méretii X VIII. sz4zadi kastélya
a mai kastély-iskola helyén allott, de jelenlegi formajat csak a reformkorban nyerte, az
uradalom t6bbi épiiletei pedig mara mind eltiintek.

A nagy kiterjedésii csurgdi uradalmi birtokot - amelyhez Horvat-Szentmiklds (ma
Mikldsfa) is tartozott - Festetics Kristof vasarolta meg 1726-ban de Prie Janos 6rgroftol
40 000 forintért. A szentmiklosi uradalmi épiileteket, amelyek a mai templomtol északra
1évd kisebb magaslaton alltak, egy 1802 évi leirasbol ismerjiik. Itt allt egy L alaka,

12 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 194.
'3 Tarndczky Attila: Hol, mi? 021.
4 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 449.
54



foldszintes, 9 szobas kastély és tovabbi gazdasagi épiiletek.''s A kastélyt 1962-t61 még
ovodaként hasznéltdk, az 1970-es években mégis lebontottak, mara csak egy régi
nagyméretii istallo-épiilet maradt fenn.''®

42. Miklésfa egykori kastélya

6.6 XVIII. szazadi polgari épitészet

A Fo6 utca és Ady utca sarkan a varoshaza mellett allt a Schrem-, késobb Pichler-
haznak nevezett egyemeletes, manzardtetés keresked6-haz. E haz a XVIIL. szazad
derekan épiilhetett, és 1872-ben a régi varoshazaval egyiitt bontottak le. (29. kép)

Az egykori Czenek-hdz (volt Dedk tér 14. — helye most parkold) utcara meréleges
egyszerl egyemeletes épiilet volt, a XVIIL sz. vége felé épiilhetett, 1840-ben a Polgari
Egylet vette meg. Az OTP épitésekor bontottak le.!"”

43. A Czenek-haz 44. A Babochay-haz 45. A Széchenyi haz

A mai Csengery utca F6 utcai torkolata helyén allt Széchenyi-hazat tulajdonképpen
Geber Gyorgy kereskedd épittette, €s csak 1805-ben vasarolta meg gréf Széchenyi
Ferenc (Széchenyi Istvan apja). A hazat késébb egyik bérléjérél Tarnok-haznak is
nevezték. Egy régi fénykép tanlsaga szerint egyszeri, egyemeletes, nyeregtetds épiilet

15 Nagykanizsa véarosi monografia 11/567, 577.
¢ Tarn6czky Attila: Hol, mi? 381.
17 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 160.
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volt. A Csengery utca megnyitasakor 1870-ben a haz nagyobb részét lebontotték, de egy
keskeny, két ablaktengelynyi része megmaradt, ezt atalakitva a haz még évtizedekig
fennallt, majd 1914-ben ennek helyén épiilt a ma is 4116 Els6 Magyar Altalinos Biztosito
palotaja.''®

A Széchenyi-hazzal pontosan szemkozt, a mai Sugér utca torkolata helyén allott volt
Babé6chay-haz méretében hasonlitott a Széchenyi-hazhoz. A mar all6 épiilet Szlovak
Katalin hozomanyaként keriilt 1790-ben Babdchay Gyorgy gyogyszerész birtokaba. Az
éplilet foldszinti félkorives nyildsai mar a klasszicizmus izlésvilagat idézik, emeleti
homlokzata azonban ennek is diszitetlen volt. Erdekessége, hogy foldszintjén miikodott
eredetileg a Fekete sas nevii patika, mely késobb atkoltozott a FO u. 6. szamu épiiletbe.
A patika sast abrazolo cégére és a bejarat két oldalan ovalis keretbe foglalt antik fejeket
mintazé dombormiivek is ezen a hazon alltak eredetileg. A dombormiivek kozil ketté a
cégérrel egyiitt atkeriilt a FO u. 6. épiiletre, a masik két dombormii pedig ma a Sugér u.
2. épiilet kapualjaban lathato. A hazat a Sugar utca megnyitasa érdekében lebontottak, de
helyén egy keskeny eklektikus sarokhéaz épiilt (Sugar u. 2.) tovabbra is a Babdchay-
csalad birtokaban.'"?

Az ugyancsak a XVIII. szazadi Ady u. 21. szama timar-haz jellegzetes képviseldje
volt a szerényebb iparos-hazaknak. Karakterét az egyszerii kokeretes kosarives
kapubejérat adta. Sajnos a XX. sz. masodik felében lebontottdk.'” A szerény
megjelenésii Magyar utca 23. szamu lakohaz meredek hajlasszogil tetéidoma még a
barokk kor hangulatét idézi, bar pontos korat nem ismerjiik.

———

—

46. Ady Endre u. 21. 47. Magyar utca 23. 48. Volt Fekete sas vendégfogadd

Az Eotvos tér délkeleti sarkan allt az 1981-ben lebontott Fekete Sas vendégfogad6,
mely két hasonld méretii, utcara merdleges gerincti, kontyolt tetds, foldszintes épiiletbdl
allt, kinézete alapjan a magyar ,paraszt-barokk” épitészet korébe sorolhatd. Az
épiiletegyiittes a XVIII. szdzad végérdl szarmazhatott.'”! Az altaluk kozrezart fogado-
udvar kerthelyiségként is mikodott.

6.7 Nagykanizsa barokk szobrai

A XVIII. szazadban csak ritkan allitottak koztéri szobrokat, és ezek mind vallasi
témajuak — szentek vagy fesziiletek - voltak. A barokk szobraszmiivészet kiemelkedd
példanyanak szamité nagykanizsai Szentharomsag-szobor torténetét kérddjelek ovezik.
A szobor felirata szerint Inkey Boldizsar (1726-92) éllittatta 1773-ban. Ugyanakkor

18 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 236.
' Tarnoczky Attila: Hol, mi? 234.
120 Tarn6czky Attila: Hol, mi? 018.
12l Tarndczky Attila: Hol, mi? 179.
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tudjuk, hogy Inkey Boldizsar mar 1758-ban kelt levelében kérte a veszprémi piispoktol
az elkésziilt emlék megaldasat, vagyis ekkor mar allt,'?? a felirat pedig valamilyen okbdl
késobb keriilhetett a szobor alapzatira. E mialkotds még a hazai érett barokk
szentharomsag-szobrok korébe tartozik. A graci miihelyben késziilt mi eredetileg a Piac
tér (ma Erzsébet tér) délkeleti részén allott, de 1869-ben az E6tvos térre, onnan 1934-
ben a Kossuth térre helyezték at, majd 2012-ben visszakeriilt az Erzsébet tér északi
részére.

A szoborcsoport elemei készitésiik idejét tekintve két részre oszthatok, amelyek
laikus szemmel is jol megkiilonboztethetok eltéré kdanyaguk és stilusuk miatt. A
szokvanyos megoldasu kozépen magasodd oszlop a tetején 1évd szenthdromsag-
szimbolummal — az atya, fit és legfeliil az aranyozott napkorongban tiindokld
szentlélek-galamb - vérbd barokk kidolgozasa miatt érdemel figyelmet. A féoszloppal
egykort Szent Istvan lent kozépen 4ll6 alakja, aki a Szent koronat a féoszlop labazatara
helyezett Mérianak ajanlja fel. Bar e torténelmi téma festményeken gyakori, hasonld
szoborkompozicié e korbdl nem ismert. Mindez a megrendelé nemzeti Ontudatarol
arulkodik Maria Terézia korabdl, midon a nemzeti eszme itthon még alig ébredezett.
Szent Istvan szobraval kortars alkotds Szent Lészld és Szent Imre magyar szentek
posztamense, viszont e szobrok anyaga és formdja mar a két tovabbi szoborral:
Kereszteld Szent Janos és Szent Antal figurdjaval rokon, ezek feltehetéen késébbi, XIX.
szédzadi miivek. Logikailag valoszinii, hogy az Arpad-hazi szent kiralyok Osszetartozo
harmas szobra allt eredetileg a f6oszlop koriil, csak midén a tovabbi két szobor —
Kereszteld Szent Janos és Szent Antal is melléjiik keriiltek, donthettek ugy, hogy Szent
Laszlé és Szent Imre szobrait is Ujakra cserélik, hogy méretiik jobban illeszkedjen
egymashoz. Szent Istvant azonban meghagytdk eredeti méretében, mivel egy nagyobb
szobor mar eltakarta volna Maria alakjat. Az ujabb szobrok talan 1869-ben az E6tvos
térre vald athelyezés alkalmaval késziilhettek azzal a vasracsos keritéssel egyiitt, mely a
korabeli képek tanisaga szerint az Eotvos téri és a Kossuth téri fennallas idején is
megvolt. A XVIIL. szézadi szenthiromsig szobrokat (Sopron, Készeg, Obuda,
Kecskemét, Temesvar, Vac, Veszprém, Szekszard, stb.) barokk kokorlattal keritették
koriil, és néhany 1épcsdfokbol allé péddiumra helyezték. Kanizséan ilyet nem taldlunk, de
nem zarhato ki, hogy a mi eredeti feléllitasakor ilyen podeszt itt is létezett, és csak az
E6tvos térre torténd attelepitéskor maradtak el, ugyanis a kompoziciobél a megfeleld
alépitmény ¢és keretezés nagyon hidnyzik. 2012-ben az Erzsébet térre torténd
visszahelyezés soran a szoborcsoport nemcsak méltd helyet, hanem tjszerii kompozicids
elrendezést is nyert. 23

A Thary Gyorgy Varosi Mizeumban o6riznek egy kobol faragott barokk Nepomoki
Szent Janos szobrot is, mely stilusa alapjan a XVIII. szdzad masodik felében
késziilhetett, és eredetileg a mai Var utca mentén allt, kés6bb, 1825-ben helyezték at a
varos keleti végére, a Péterfai-arok hidja mellé egy kis kapolna-fiilkébe.

122 Nagykanizsa varosi monogréfia 11/350.
123 Az elhelyezés és attelepités Rapli Pal szombathelyi épitész tervei alapjén tortént
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49. A felgjitott Szentharomsag szobor

Barokk szobrok a Thury Gyoérgy Varosi Mizeumban és az Alsévarosi ferences templomban

50. Lazsnaki korpusz  51. Nepomuki Szt. Janos 52. Nepomuki Szt. Janos  53. Szent Flérian

A barokk szobraszmiivészet remekének szamit a jelenleg ugyancsak a mizeumban
lathat6 fa korpusz is, mely a lazsnaki Inkey-kapolna keritésének hatsé szoborfiilkéjében
volt, mint a kéalvaria legfobb motivuma. Készitését a kapolna épitése (1768) koriili idore
tehetjiik.

Bar nem koztéren, hanem az Alsovarosi ferences templomban, a diadaliv két oldalan
lathaté Nepomuki Szent Janos és Szent Flérian fabol faragott szobra, melyek a
muvészettorténészek szerint a legkivalobb hazai barokk szobrok kozé tartoznak, és
alkotdjuknak Joseph Hilt stajerorszagi miivészt tartjak.'*

124 Nagykanizsa véarosi monografia 11/347.
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7. Nagykanizsa klasszicista épitészete

7.1 Virosfejlédés és épitészet a XIX. szdzad elsé felében

A napdleoni haboruktél a szabadsagharcig tarté idészak — a reformkor - a
feudalizmus lebontasanak €s a polgari tarsadalom megalapozésanak kora. A XIX. szdzad
elején Nagykanizsa varosias fejlodése felgyorsult. A napdleoni haborik
Magyarorszagon altalanos gazdasagi fellendiilést eredményeztek, ugyanis minden
élelmiszer jo pénzért eladhatd volt, ez kedvezett a foldbirtokosoknak és a jobbagyoknak
is, de legfoképpen az allat- és gabonakereskeddknek. Nagykanizsa a Délvidékr6l nyugat
felé iranyulé termény-kereskedelem fontos allomasa lett, ez pedig a jomddu
keresked6csaladok épitkezésein is megmutatkozott. A varos fejlesztésében fontos
szerepet jatszottak a Batthyanyak részérdl partfogolt, nagy szamban beko1t6z6 zsidok is.

A XIX. szazad els6 felében a varos beépitett teriiletei lassabban terjeszkedtek, mint
korabban, a varoskdzpontban viszont a beépités siirlisége megnétt. E korszakban indult
meg a mai Zrinyi utca kiépitése — ez mar igazi vérosi utca volt, nem bonyolitott le
atmend forgalmat. 1820-ban még csak két rovid szakasza létezett a mai Ady utcabol
kiindulva (Kis-Német utca és Fuilop utca). Az 1840-es években Batthyany Fiilop herceg
tovabbi teriiletet parcellazott ki, igy a Zrinyi utca kelet felé tovabb épiilhetett, sot
megkezdte a mai Batthyany utca parcellazasat is, amely telkek viszonylag hamar
elkeltek. Eszakon a belteriilet a mai Rakoczi utcival gyarapodott. E korszak
varosfejlodésének végeredményeit lathatjuk az 1857-ben késziilt II. katonai felmérés
térképén.
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54. Nagykanizsa a II. katonai felmérés térképén

A XIX. szazad elején kiilfoldi hatasra a magyar épitészetben is egyeduralkodéva
valik a klasszicista stilus. A magyar torténelemben ekkoriban nincs éles cezlravaltas,
igy a barokkbol a klasszicizmusba valo atmenet fokozatosan torténik az uj szellemiséget
képviselo épitészek munkdja nyoman. A klasszicista stilus a polgarsag er6sodésével
barokk épitészetnek is csak egy szerényebb, provincialis valfaja divott, az ugyancsak
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,hiivos elegancidju” klasszicista stilus megjelenése nem eredményezte a véroskép
markéns megvaltozasat. Magyarorszdgon azonban a megkésett polgarosodds miatt a
klasszicizmus megjelenése egybeesik a nemesség nemzeti 6ntudatra ébredésével, azaz a
reformkorral, igy az 1j stilus — bar kiilf61drol érkezett ez is — mégis gyorsan népszeriivé,
»nemzetivé” valt. Szamos fontos kozépiiletiink: a Nemzeti Muzeum, az elsé Nemzeti
Szinhaz, az ekkor emelt varmegyehazak, varoshazak, koérhazak, bortonok, laktanyak,
fouri kastélyok is nagy szamban épiiltek e stilusban.

7.2 A nagykanizsai zsinagéga

A XVIII. szazad végén Nagykanizsa novekvd szamu és egyre modosabb zsidosaga is
igénnyel lépett fel istentiszteleti helyiik megépitése irant, mivel addig csak a Kis
Sorhazban tudtak kozos istentiszteletet tartani. II. Jozsef rendelete szerint a nem
katolikus felekezetli templomok kozteriiletrél nyildan nem épiilhettek, csak belsd
udvarban helyezhették el dket. A Batthyany herceg partfogasat élvezd zsidosag (miutan
a hercegnek jelentds bevétele szarmazott a zsidok itteni mikodésébol) nagyméretii
zsinagdga épitésébe fogott a Batthyanyaktdl kapott F6 u. 6. szamu telek udvaran. A
zsinagbga alapjait 1807-ben raktdk le Wojta Ferenc, a Batthyanyak uradalmi
épitdmesterének tervei alapjan, de az épitkezés hamarosan le is allt, mivel a gyiilekezet
nem volt elégedett a szerény tervvel. Hosszas vitdk utdn a bécsi Ehmann és a marburgi
(maribori) Marek épitészeket biztdk meg Uj tervek készitésével. Az elkésziilt épiiletet
1821-ben avattak fel. A kozbens noi karzat €s az orgona 1844-ben létesiilt.

55.a, 55.b. A zsinagéga kiilso és belso képe

1900-ban Ludwig Schone bécsi épitészt biztdk meg az épiilet atalakitasi terveinek
elkészitésével, illetve 1926-ban Baumhorn Lip6t készitett atalakitasi terveket, de ezek
nem valdsultak meg. A kiils6 elotérben 1921-ben helyezték el Szeghalmy Bélint tervei
szerint az I. vilaghaboruban elesett zsidd hosok emlékmiivét. 1944-ben a zsinagdgaban
és kornyékén alakitottdk ki a fajdalmas emlékii gettdt. 1945 utdn a zsinagogat a
megfogyatkozott szamu hivek mar csak ritkdbban hasznaltak és fenntartani nem tudtak.
1982-ben a MAZSIHISZ a zsinagégat eladta a Vérosi Tanéacsnak, és bar 2004-ben a
tetot felajitottak, valamint 2010-ben falszigetelés is tortént, az épiilet teljes helyreallitasa
még mindig varat magara.

Kevesen tudjak, hogy a nagykanizsai zsinagdga tobb szempontb6l is Magyarorszag
egyik legkiilonlegesebb zsinagogaja, sot tilzas nélkiil az egyik legkiilongsebb épiilete.
Rendkiviili értékei az alabbiakban foglalhatok dssze:

60



A nagykanizsai zsinagéga ma az orszag tizedik legrégebbi all6 zsinagdga-
épiilete, raadasul az obudaival egyiitt a legkordbbi varosi léptékii zsinagdga. A
nala korabbiak ugyanis mind falusi igényszintii, illetve egyszerlibb épiiletek
(Nagytétény XVIIL sz. masodik fele, Keszthely 1780, Bonyhad 1795, Mad 1795,
Tarcal 1800, Hogyész 1810, Kecskemét /dzsinagdga/ 1818, Gyongyds 1820,
Albertirsa 1820). Ezek koziil csak a keszthelyi zsinagoga miikodik, a bonyhadi,
hogyészi és albertirsai zsinagdga-épiiletek romosak, a keszthelyi, tarcali és a
gyongyosi pedig mar csak atalakitva lathatok.

A nagykanizsai zsinagéga Magyarorszagon az elsd kupolds zsinagdga, a
masodik kupolas zsinagdga 36 évvel késobb Kdszegen €piilt, €s a monumentalis
kupolas zsinagogék épitésének divatja csak a XIX-XX. szazad forduldjan terjedt
el. Tudjuk, hogy a zsiddsag hitéletében a tradiciokhoz — igy egyhazi épiileteik
formajahoz - valé ragaszkodas is igen erds. A kupola megjelenése
zsinagdgakban e korban szokatlan, kiilf6ldon is csak kevés példat ismeriink ré,
mint Avignon, vagy Wien-Stadttempel. A zsinagogakat ekkoriban még a
lengyel” tipust, foként Galiciara jellemz6 négy kézéposzlopos (Bonyhad, Mad,
Apostag, Szécsény, Paks, Huszt, Stomfa, Bartfa, Hunfalva), illetve az egyszert
hosszhazas, sikmennyezetli, vagy dongaboltozatos téralakitas jellemzi, tehat a
nagykanizsai zsinagdga centralis-kupolds téralakitdsa a hazai zsinagoga-
épitészetben forradalmi ujitdsnak szamit.

Nagykanizsan all az egyetlen olyan régi zsinagdga, ahol az egykori berendezési
targyak (toraszekrény, korlatok, padok) is nagyrészt fennmaradtak, vagy
legalabb képekrdl ismertek (csillar, orgona).!?s

1841-45 kozott Nagykanizsan miikodott Low Lipot rabbi (1811-1875), aki
morvaorszagi szdrmazasa ellenére els6ként tartott prédikaciot zsinagdgaban
magyarul (ezen eseményt Nagykanizsa és Péapa varosa is magaénak vallja). Az §
javaslatara késziilt orgona magyarorszagi zsinagdgéaban elsdként Nagykanizsan,
de 6 kezdeményezte 01j zsid6 elemi iskola épitését is varosunkban. Low Lipdt az
1848-as szabadsagharc idején Papan tanusitott hazafias megnyilvanulasai miatt
borténbiintetést szenvedett, majd Szegedre keriilt, €s ott tobb évtizeden at
koztiszteletben ténykedett. A kiegyezés koraban 6 volt a zsidé egyhazi reformok
- aneoldg irdnyzat - egyik vezéralakja.

A nagykanizsai zsidé hitk6zség fennmaradt eziist kegytargyai jelenleg a
budapesti Zsido6 Muzeum féltve 6rzétt kincsei.

A zsinagdga Nagykanizsa legrégebbi olyan épiilete, ahol a tervezdk személyérdl
irasos adataink vannak. Az elsé terveket Wojta Ferenc, a Batthyanyak uradalmi épitésze
készitette, nevével a sikldsi varkastély XVIII. szazadi atépitésénél is talalkozhatunk,
sajnos a kanizsai zsinagdgara készitett terve nem maradt fenn, de vélhetéen a korabeli
kisvarosi zsinagogakhoz (pl. Satoraljatjhely, Keszthely, Abony, stb.) hasonl6 lehetett.

Ehmann személyét illetéen valdszinii, hogy a bécsi illetéségli Karl Ehmann (1777-
1829) épitészrdl lehet szd, aki tobb, ma is all6 bécsi bérhdz és palota tervezdje volt. A
szerzOtars Michael Johannes Marek eredetileg Marburgban (Maribor), majd Grazban élt,
kevés ismert miive koziil a radenci Szent Magdolna templom és a graci evangélikus

125 D4vid Ferenc miivészettorténész tanulmanya a Nagykanizsai zsinagoga felujitasi tervéhez
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templom emlithetd. Bar Barbarits szerint az épitkezés foként Marek tervei szerint
folyt,'?® David Ferenc miivészettorténész feltételezi, hogy a tervek szerzéje inkabb
Ehmann lehetett, és Marek - mint a kivitelezés iranyitdja, épitésvezetdje - a kiviteli
(pallér-) terveket készithette, és ezek maradhattak fenn a hitkdzség iratanyagaban.

Kostyal Laszl6 miivészettorténész hivta a figyelmet arra, hogy Ehmann 1794-1805
kozott Kismartonban az Esterhazy-kastély épitkezésén dolgozott, melynek tervezdje a
francia Charles Moreau (1758-1840) — a francia forradalmi épitészet jeles képviseldje —
volt, igy Ehmannra is hatéssal lehetett Moreau stilusa.'?’

128

56.a., 56.b. A zsinagdga alaprajza és metszete

Ennél azonban sokkal batrabban is fogalmazhatunk, ha tanulmanyozzuk az épiilet
szigori geometriai rendjét. A kanizsai zsinagdga szerkesztése egy szabalyos kockan
alapul, ugyanis a kozponti tér kupoldjat tarté négy félkorives boltiv mindegyike a
padloig éro teljes korré lenne kiegészithetd. A négy boltiv altal tartott félgémb-kupola
kozéppontja pedig egybeesik a virtualis kocka kdzéppontjaval. A kdzponti teret harom
oldalrél hatdrolé6 mellékterek szabalyossaga is szembetlind. E szigori geometriai
szerkesztés és rendkiviill puritdn épitészeti kiképzés e korban a francia forradalmi
épitészetre jellemzo.

A francia forradalmi épitészet a XVIII. szdzad masodik felében a Franciaorszagbol
indulé felvilagosodas épitészeti vetiilete. FO képviseldi Etienne-Louis Boullée (1728-99)
¢és Claude Nicolas Ledoux francia épitészek voltak — akiket akar tekinthetiink a modern
épitészet korai eléfutdrainak is. Szamos épiilet-terviik koziil azonban csak kevés valosult
meg, miutan a kor épitéstechnikdja még nem volt elég fejlett nagyvonald almaik

126 Barbarits Lajos: Nagykanizsa (1928) 254. o.

"7 Nagykanizsa vérosi monogréfia /356

128 Barattané Zambo Agnes épitész felmérési terve
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megvalositdsahoz, igy e stilusirdnyzat ma mar inkabb csak kultartorténeti érdekesség.
Ennek ellenére épitészetilk az egyetemes klasszicista épitészetre is hatast gyakorolt,
nalunk pl. Hild Jozsef épitészetén is érzékelhetd. Ugyanakkor csak egy-két hazai
épiiletet sorolhatunk egyértelmiien a francia forradalmi épitészet stilus-iranyzatédhoz,
mint pl. a vaci székesegyhazat, melyet a francia Isidore Canevale tervezett, de az is
inkabb csak a templom kiilsd megjelenése miatt sorolhaté ide. A francia forradalmi
épitészet masik lelkes hazai kovetGje viszont Charles de Moreau, aki a francia
forradalom elé] menekiilt Bécsbe. O tervezte az Esterhdzyak kismartoni varkastélyanak
atépitését (ami csak részben realizalédott), a kismartoni Leopoldina-kapolnat, a
nagygannai Esterhdzy-mauzéleumot, a dobai Erdédy-kastélyt és a csédkvari Esterhazy-
kastély atépitését is.

Sem Ehmann bécsi hazain, sem Marek templomain nem jelennek meg markansan
azok a formajegyek, amelyek a nagykanizsai zsinagogat igazan karakteressé teszik.
Ehmann biedermeier épiiletein a finom ornamentika is megjelenik, Marek radenci
temploma pedig még a késObarokk szellemiségét viseli magan. Talan nem kovetiink el
nagy hibat, ha kimondjuk, hogy a nagykanizsai zsinagdga terve, de legalabbis az
épitészeti alapkoncepcié Charles Moreau érdeme! Ehmannal fennallo baratsagukat
kismartoni kdzos munkajuk is valdszintsiti.

7.a., 57.b. A nagykanizsai és a kismartoni zsinagdga bels6 képe archiv felvételen

Van azonban egy tovabbi, szinte perdontd érv is Moreau szerzosége mellett: a
Moreau altal 1833-ban tervezett és 1938-ban a nacik 4ltal lerombolt kismartoni
zsinagoga belso tere: a toraszekrény, folotte a félkorives ablak, a karzat-korlatok és a
csillar — bar az épiilet kisebb és egyszeriibb a nagykanizsainal — az archiv fényképek
tanusaga szerint kisértetiesen hasonlitott a nagykanizsaihoz.

Csupan a zsinagoga egyetlen kis részlete: a fedett, de harom oldalrél nyitott bejarati
elotér késdbarokk-copf jellegli kosarives nyildsai, a nagy épiilettomegtdl eltéro,
tagoltabb parkanya mutatja, hogy ez nem Moreau keze munkdja, valdsziniileg a
kivitelezés soran bizhattdk meg — netdn Marek €pitészt - ennek megtervezésével.

A nagykanizsai zsinagdga épiiletének rendkiviiliségét sokan nem értékelik, mivel
nem ismerik az azt létrehozd kor szellemiségét. Eldugottnak, kiviil-beliil disztelennek
latjak, amit talan felujitani sem érdemes. Sajnos az eredeti épitészeti koncepcid
hatasossagan sokat rontott a kozbiilsé karzat beépitése, mely megtorte a kupolatér
nagyvonall elegancidjat és lesotétitette az oldaltereket, a tagas eléteret pedig nyomott
eldszobava degradalta.

63



Zala varmegye 1831-bol fennmaradt leirdsa jol tiikrozi a kor atlag-emberének
véleményét a kanizsai zsinagogarol: ,, a zsidosagnak nagy koltséggel kozépszerii izléssel
épitett synagdgdja van”.'* Ne lepédjiink meg ezen: sokan akkor sem és azdta sem
tudjak, hogy ez az épiilet milyen kiilonleges gondolatisagot képvisel. Nagyon fontos
lenne ezen elhagyatott ugyanakkor rendkiviili épiilet értékeinek széles korben torténd
tudatositasa és az épiilet jelentOségének megfeleld kezelése.

A kanizsai zsidosag a zsinagoga kozelében még két tovabbi kozépiiletet is emelt e
korban. Az egyik a F6 utca 6. szamu egyszerli egyemeletes, a zsinagdga telkének
utcafrontjan allo épiilet 1831-ben eredetileg rabbi-lakdsnak és zsid6 iskolanak épiilt.
Erdekes az épiilet mediterran hangulatt zart atrium-udvara, amelyen - és a két boltives
kapualjon — keresztiil lehet a zsinagdgat megkozeliteni. A masik épiilet a zsinagdgatol
délkeletre, a Zrinyi utca 40. (Csengery u. 10.) saroktelken 1842-ben emelt foldszintes
izraelita fid- és leany-iskola - utdbb kereskedelmi iskola.

58. F6 utca 6. 59. Zrinyi utca 40.

7.3 Egyhazi épitkezések

A XIX. szazad elején az egyhazi épitkezések korabban tapasztalt volumene
jelentdsen visszaesett. Csupan a ferences templom 1810-es években tortént 47 m magas
tornyanak, és 1824-ben a Felsdvarosi templom kibovitésének és 33,5 m magas
tornyanak megépitése emlithetd. Utobbi, kiilondsen a toronysisak még a késé-barokk —
copf stilus szellemiségét idézi.

1825-ben egy kecses kis klasszicista szoborfiilke épiilt a Kiskanizsa melldl
athelyezett Nepomuki Szent Janos szobor szdmara a Sanc felé vezeté 1t északi oldalan a
Péterfai-arok hidja el6tt.'*® A kozponti temetdben 1847-ben Tarnok Alajos uradalmi
igazgaté adomanyabdl létesiilt a ma is allo kis temetékapolna, mely mar a kovetkezd
korszak, a romantika szellemiségét idézi.'?!

122 Gazda Aniké: Magyarorszagi zsinagdgik (Miiszaki K., 1989.) 209. o.
130 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 486.

B! Tarnéczky Attila: Hol, mi? 491.
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60. A temetdkéapolna 61. Nepomuki Szt. Janos szoborfiilkéje

7.4 Uradalmi épitkezések

A Kklasszicista stilus legmarkansabban a fotéri uradalmi vendégfogadon, kozismert
nevén Vasemberhazon jelenik meg.'’? A haz nevének magyarazata, hogy északkeleti
sarkat egy 1888-ban alapitott vasbolt pancélos vitézt abrazol6 cégére disziti. Az épiilet
klasszicista atalakitasanak idejét minden valdszinliség szerint a csatorna vizgyiijtd
tartalyan olvashato 1828-as évszam jelzi. Az alig tagolt homlokzatot az épiilet északi
oldalanak kozepére helyezett nagyméretli timpanon teszi oly karakteressé, hogy e haz
Nagykanizsa egyik emblematikus épiiletévé valt. Az épiilet megjelenésén csak az 1977-
es feltjitas soran az Ady Endre utca fel6li arkadositas okozott némi valtoztatast.

62. A Vasemberhaz 63. A palini Inkey-kastély

A Vasemberhazzal kortars uradalmi épitkezésnek tiinik a Batthyanyak F6 utca 5.
alatti tiszttartoi épiilet atalakitdsa. Ez az udvari oldalon a 1épcsohaz feletti timpanonnal
nyilvanul meg leglatvanyosabban, és valdsziniileg e korra teheté a F6 utca 7. szamu

132 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 194.
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szallodanak szant épiilet megépitése, tovabba a két épiilet elsd pillantasra egységesnek
tind, klasszicizal6 homlokzatképzése.

A Kklasszicista épitészet reprezentdnsa a palini Inkey-kastély is. Az Inkeyek elsé
udvarhaza az 1720-as években Iétesiilt, de Inkey Janos a XIX. sz. elején ezt
nagyvonalian atépitette. A kastély angolparkja nevezetességnek szamitott. E kastélyt
1999-ben altalanos iskolava alakitottak at, midén elég jelentds — és sajnos nem igazan
szerencsés — modernizalason esett at, de eredeti épitészeti értékei a killsén még
felismerhetok.'33

7.5 Klasszicista varosi palotak

Az Erzsébet tér délkeleti sarkdn a mai Central-szall6 kérnyékén harom hasonlo
kiillemd, timpanonnal koronazott klasszicista épilet allt. A XVIIL. sz4zadban
Nagykanizsan letelepedett Chinorany-familia hosszti idén keresztill a postamesteri
tisztséget toltotte be a forgalmas varosban, amibdl jocskan meggazdagodott. Korabbi
postamesteri hazuk helyén 1783-ban egy egyemeletes épiiletet épitettek a FO utcara
tekintéen. Majd 1839-40-ben az elébbi mellé a tér felé néz6 modon egy kétemeletes
klasszicista stilusu saroképiiletet épitettek varasdi mesterek bevonasaval. A Chinorany-
haz volt a véros elsd, és sokdig egyetlen harom szintes épiilete. A két saroképiilet
helyére 1913-ban épiilt a ma is all6 Central-szallo.!3* Az elébbi két épiilet kozelében a
Fé6 utca 3. szamu telken is allt egy egyemeletes, timpanonos klasszicista épiilet, melyet
ugyancsak a Chinorany-csalad épitkezésének tulajdonitanak, t6liik 1845-ben a
Batthyanyak vasaroltak meg. E haz 1945-ben leégett, helyén késobb a ma is all6
haromemeletes modern haz épiilt.'*5 igy a XIX. szazad kozepén a Batthany-kastély, a
Vasemberhdz, a régi varoshéza és a harom Chinorany-haz lényegében egy sziik teriileten
Osszpontosulva a varos klasszicista stilusi magjat képezték. A nagy multi Chinorany-
" csalad a XIX. szazad vége felé elszegényedett, és el kellett hagyniuk belvarosi
palotaikat, amelyekrél mara mar csak régi fényképek arulkodnak.

A Chinorany-hazak

et TR

64.a. A fotéri Chinorany-hdz  64.b. A F¢ utcai Chinorany-haz 64.c. F6 utca 3.

A hajdani Piac-tér, ma Erzsébet tér északnyugati oldalat is harom nivos klasszicista
épiilet hatarolja. Az Erzsébet tér 9. szam alatti Zoldfa vendégfogad6 a varos hires
szalloddja, balok és kulturalis rendezvények helyszine volt, mely 1840 koriil épiilt egy

133 Tarndczky Attila: Hol, mi? 039., Nagykanizsa torténete 11/546.
134 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 218.

135 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 223.
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korabbi uradalmi kocsma helyén.!?¢ Késébb birosag koltozott ide, ma viszont a Bolyai
Altalanos Iskola miikidik benne. A mindkét iranyban hosszu épiilet monotonitasat a
kosarives fObejarattal és dor oszlopos kapualjjal rendelkezd délkeleti lesarkitott
homlokzat oldja fel.

A tdle északra all6 Erzsébet tér 10. szamu épiilet — az egykori Léwi-haz —
homlokzatan tiikkrozddik a rendeltetése: eredetileg egy gabonakereskedd héza volt, a
kisablakos masodik emeleti szint a termények tarolasara szolgalt. A haz mai formajat
korabbi épiilet bdvitéseként 1860. tdjan kaphatta. Foldszinti boltozatos belsé terei
rendkiviil impozansak.

65. A volt Zoldfa szallo 66. A Lowi-haz 67. A Guttmann-palota

Az Erzsébet tér 11. szdmu Gutmann-palotidt eredetileg Strasser Lézar
gabonakereskedd épitette 1820-ban. Az ujabb kutatdsok szerint csak 1860-64 kozott
kapta meg jelenlegi, rendkiviil kiérlelt klasszicista formajat.'3’

7.6 Klasszicista polgarhazak

A F6 u. 10. szamu volt Dobrovits-haz a XVIII-XIX. sz. fordul6jan épiilt.'*® Sajnos
1982-ben lebontottak.

68. Dobrovits-haz 69. Vagner-haz 70. Spénier-haz

A Dedk tér 11-12. alatti teljesen diszitetlen épiilet a XIX. sz. elején Vagner Ignac
rézmiives miihelye volt. Az épiiletnek csupan a tomege volt érdekes, keleti oldalon
utcara merdleges, a nyugati oldalon utcaval parhuzamos tetdgerincii traktus allt.'>?
Helyét 1976 6ta egy modern haromemeletes tarsashaz foglalja el.

Az Erzsébet tér északi részén allt egykor a ,,csoporthazaknak™ nevezett 3 telekbdl
allo kis haztomb. A tomb déli részén 1évo egyemeletes Spanier-hazrol tobb fénykép is

13 Tarn6czky Attila: Hol, mi? 203.
137 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 205.
138 Tarnoczky Attila: Hol, mi? 232.
139 Tarn6czky Attila: Hol, mi? 158.
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fennmaradt, mely a jellegzetes kontyolt tetds, diszitetlen homlokzata polgarhazak tipusat
mutatja. A haz 1822 utan épiilhetett. A csoporthazakat a varos 1913-ban bonttatta le.'*

A Dedk tér 5. alatt ma is 4116 egyemeletes volt Axenti-hdzat 1817-ben emelték.'*! A
megiiresedett épiilet homlokzatat 2015-ben az Onkormanyzat gjittatta fel.

STITTNN]
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71. Axenti-haz 72. Danneberg-haz 73. Benzian-haz

A feltehetéen 1805-ben épiilt Ady u. 13. szdmu (Szent Imre u. sarok) Danneberg-
hazban eredetileg patika, késobb izraelita dvoda, majd sokaig vendéglé miikodott, de
volt benne cukorkagyartas és kalapgyartas is itt. '4> A ma is all6 hdznak csak kontyolt
tetds késod-barokk tomege utal a korara.

Az Erzsébet tér 17. alatti Benzidn-haz a XIX. sz. kozepérél szarmazhat — mai
megjelenésén mar nemigen latszik eredeti forméaja. Mogétte a Rozgonyi u. 4. telken egy
1990. utan lebontott klasszicista magtar-épiilet is allt, melyben 1912-ben az Urania mozi
nyilt meg.'#

74. Babochay-haz 75. Urania mozi 76. Tersanczky-haz

144

A Kiraly u. 14. szam alatt allt az 1838-ban emelt egyemeletes Babdéchay-haz,
melyet 1974-ben lebontottak, helyére egy jellegtelen modern irodahéz kertiilt.

A Zrinyi u. 58. — Batthyany u. 2. alatti egyszeri, foldszintes, lapos pilaszterekkel
tagolt homlokzati Tersdnczky-haz a XIX. szdzad kozepén mar allt.'* Jelenlegi
narancssarga festése sajnos nem illik az épiilet karakteréhez.

140 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 219.
141 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 153.
142 Tarndczky Attila: Hol, mi? 013.
143 Tarnoczky Attila: Hol, mi? 212.
14 Tarnoczky Attila: Hol, mi? 298.
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7.7 Nagykanizsa egyetlen ismert klasszicista szobor-emléke

Inkey Boldizsar emlékére leszarmazottai egy miivészi kiviteli klasszicista stilust
emlék-urnat készittettek, melyet eredetileg - 1842-ben — a kastélyuk melletti kapolnanal
allitottak fel. Miutan kastélyukat és birtokaikat el kényszeriiltek adni, az urnat 1846-ban

attetették a lazsnaki kdpolndhoz, majd a varos 1936-ban a mozi mellé helyeztette, ahol
jelenleg is 4l1.14¢

4

' A J My

a*

77. kép: Az Inkey-urna

145 Tarnoczky Attila: Hol, mi? 532.
19 Tarnoczky Attila: Hol, mi? 379.
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8. Nagykanizsa romantikus stilusu épitészete

8.1 Varosfejlodés és épitészet a szabadsagharctol a kiegyezésig

A szabadsagharc leverése utani évek a megtorlasok és az onkényuralom iddszaka.
Nagykanizsa a szabadsagharc idején a Dunantil legrebellisebb fészkének szamitott,
ezzel Bécs ellenszenvét jocskan kivivta. Azonban foldrajzi fekvése miatt a varost
mégsem lehetett elkeriilni a vasut-épitésekkel: az orszag szivébdl az Adriai-tengerhez
csak erre lehetett a vasutvonalat vezetni, ami 1860-61-ben késziilt el, ez pedig a véaros
gazdasagi fejlédésének ijabb 16kést adott.

A vasitépités a varos szerkezetében jelentés valtozasokat hozott. A véroskézpontbdl
dél felé induld Légradi ut (késdbb Kazinczy, ma Ady Endre u.) nyomvonalanak kiilsé
szakaszét elfoglalta a palyaudvar, ezért a MAV-teriilet keleti oldalan j nyomvonalra
helyezték at az orszagutat, igy jott 1étre a mai Csengery utca kiilsé szakasza, mig az Ady
utca a vasutallomasnal véget ért. A fovaros felé vezetd vasutvonal a varostol délre
hosszi szakaszon mély bevagast igényelt, ez viszont a varos tovabbi déli irdnyu
terjeszkedési lehetdségét er6sen lekorlatozta. Varosszerkezeti szempontbdl elénytelen
lett a vasttallomasnak a belvarostdl vald tilzottan tavoli telepitése is. A vasutallomés
elfoglalta a XVIIL sz. kézepén alapitott régi zsido temetd helyét is, igy az Ady utca
nyugati oldalan ma is meglévd, 1784-ben alapitott izraelita temetobe helyezték at a régi
siremlékeket és egyes sirokat is.'4’

A XVIII. szézad kozepétdl az épitészek elfordulva a klasszicista épitészettdl uj
kifejezési formakat kerestek. Formaelemeiket régmult korok — foként a mor és a romén -
épitészetbd] meritették, innen nevezték az 1j stilust romantikanak. Jellegzetessége volt a
homlokzatok finom paélcatagozatos diszitése, a korabban altaldnosan alkalmazott
timpanonok eltiinnek, helyettiik néhol meredekebb oromfalas homlokzati falmagasitdsok

. jelennek meg.

8.2 A vasiutiallomas

A korszak legnagyobb épitkezését a vasttvonal megépitésével sziikségessé valo
vasutallomas épiilete jelentette. A vasat Nagykanizsat eldbb Horvatorszag feldl
kozelitette meg, 1860-ban késziilt el a Pragerhof/Pragersko/-Nagykanizsa kozti
vasutvonal, majd 1861-ben atadtdk a Nagykanizsa-Székesfehérvar-Budapest kozti,
1865-ben pedig a Nagykanizsa-Szombathely-Sopron kozti vonalat is. Az Uj
vasutallomas a bécsi Carl Schlimp tervei alapjan épiilt. Ez az allomasépiilet — a két
szélsd traktus kivételével - még foldszintes, kozépsd utas-csarnoka pedig a maindl
kisebb volt. Az épiilet kiils6 homlokzata egyszerii téglaarchitektiraval rendelkezett. Egy
nagyméretii fedett, oldalrél nyitott faszerkezetli csarnok is épiilt a vaganyok folé.'*
1909-ben az utascsarnokot a maira cserélték, az oldalszarnyak emelet-réépitése pedig
1942 utan tértént, egyuttal viszont a peronlefedést lebontottak.

147 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 033.
148 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 031.
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78.a., 78.b. A vasutéllomas eredeti képe és egykori peron-lefedése

8.3 Nagykanizsa romantikus stilusu épiiletei

A romantikus stilus legtisztabban az 1860-ban épitett Dedk tér 2. szami Griinhut-
hazon figyelhetd meg.'* Uj elem a homlokzat kézepén kiemelt kozéprizalit, mely
immar nem timpanonnal, hanem meredekebb oromzattal zarul, tovabba a konnyed
vasracsos erkély, €s a filigran homlokzat-diszités. A Kanizsan elterjedt kovacsolt- és
ontottvas erkélykorlatoknak ez az elsé ismert példdja. A mives kovacsolt- és ontéttvas
épiiletszerkezetek (erkély- és lépcso-korlatok, kapuk, keritések, ablakracsok, tetodiszek)
elterjedésében a helyi vasiparnak is komoly szerepe lehetett.

79. Deék tér 2. Griinhut-haz 80. Zrinyi u. 45. (archiv)

A Griinhut-telek déli oldalan, a Zrinyi utca 45. alatt is allt egy szép egyemeletes
romantikus épiilet, a Dedk térihez hasonléan igényes homlokzat-képzéssel. Ez az épiilet
1966-ban még eredeti formaban allt, utdna azonban homlokzatat lecsupaszitottak és az
épiiletre még egy emeletet hiiztak.'*°

A romantika karakteres képvisel6je az Erzsébet tér 19. szamua Vizlendvay-haz, mely
1860-ban mar allt. Az épiiletet azonban nem sokkal késébb a szomszédos (18. szam

149 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 150.
150 Tarn6czky Attila: Hol, mi? 527.
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alatti) Arany szarvas szallo tulajdonosa megvette, és szallodaja éttermévé, illetve
baltermévé alakitotta.'’! Az épiilet homlokzatanak két szélén 1év6, fogsoros szegéllyel
ellatott oromzatos rizalit adja meg az épiilet jellegzetességét.

81. Erzsébet tér 19. 82. Erzsébet tér 21. Ebenspanger-haz

Az Erzsébet tér keleti oldalanak legmutatdsabb épiilete az 1867-ben épiilt 21. szamu
Ebenspanger-haz, mely mar atmenetet képez az eklektika felé. Legfobb disze a
barokkos vonalvezetésii kovacsoltvas erkély-korlat.

Az Ady utca 11. szamu telken az izraelita hitkozség 1862-ben emelt kétemeletes
bérhaza allt.">? A nyugodt homlokzatu épiiletet az 1970-es években szivfajdalom nélkiil
lebontottak, helyén ma egy haromemeletes modern tarsashaz all.

83. Ady utca 11. 84. Csengery utca 12.

A Csengery u. 12. szamu épiiletet ugyancsak az izraelita hitkozség épittette bérhaz
céljara. (1865). A milemléki védettségii szép épiilet a milemlékjegyzék szerint
,romantikus stilusi”, bar homlokzatanak megjelenése mar sokkal inkdbb a korai
eklektikara vall.

A korszak kiilonleges produktuma volt a Kiraly u. 4. szama Hild-haz. Epitésének
pontos ddtuma nem ismert, de valosziniileg e korra tehetd, és szellemisége is a
romantikara vall. Epittet6je Hild Karoly soproni kéfaragdé mester volt, aki Kanizsan is

151 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 214.
152 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 011.
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épitett maganak egy hazat. Az épiilet a soproni Lovérek villainak hangulatat idézi, és
kiilonlegessége az emeleti oromfalak freskd-diszitése volt. KésGbb e hazban rendezte be
miitermét a Székesfehérvarrol ide telepiilt Szasz Karoly szobrasz mester. A latvanyos
épiiletet a KOGAZ irodahazénak épitésekor lebontottak.!s?

.........

85. Az egykori Hild-haz 86. A lebontott Belus-héaz

Romantikus épiilet volt a sajnos csak régi fényképrol ismert FO u. 12. szamt Belus-
haz is, melynek foldszintjén patika miikodott. Finom aranyai gyakorlott tervezore
vallanak, akinek személye sajnos nem ismert. A hazat 1982-ben a mai 6temeletes hazak
épitése érdekében lebontottak, csupan az udvaron all6 egykori kocsiszin maradt meg.'>*

87. Az egykori Pénziigyigazgatdsag 88. Kiraly u. 37. Pichler-haz

A Kiraly utca 53. szdmu — az Erzsébet tér sarkdn, az egykori s6haz helyén 4ll6 -
egyemeletes, puritin kozépiilet 1862-ben épiilt Zala é€s Somogy varmegyék
pénziigyigazgatdsaga szamara, bar a varos fGtere impozéansabb épiiletet igényelt volna.
Azonban az ennek helyén 1974-ben emelt modern tarsashaz sem lett szebb. !5

A Kiraly utca 37. szamu, egyszerli megjelenésti Pichler-haz az 1860-as években
épiilt posta céljara. Szembeotlok a viszonylag nagyméretii ablakok és a sarkain
lekerekitett kapubejarat, az épiilet egyéb diszitménnyel nem is rendelkezik.

153 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 291.
13 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 233.
155 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 199.
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A klasszicizmus kései tovabbélése figyelheté meg a miklosfai kis Szent Flérian
kapolnan, melyet az 1860-as évekbeli tlizvész utan emeltek.

89. A miklosfai Szent Florian kdpolna  90. A Spanier-haz egykori kerti épitménye

A mai Katona Jozsef utca 4. szamu haz helyén, a Bajza utca sarkan a hajdani
Spanier-hazhoz tartozo kétszintes romantikus-neogotikus kerti lak mar 1860-ban allt, de
1950-ben sajnos lebontottak. Ha még allna, a varos egyik ékkove lehetne.'¢

8.4 A korszak plasztikai alkotasai

Az izraelita temetGben all egy régi sirkdvekkel koriilbastyazott ké-obeliszk, amely
felirata szerint a vasutépités miatt felszamolt régi izraelita temetére emlékeztet. Hasonlo
kort, mivesen megmunkalt korabeli szép sirkdvek azonban a Tripammer utcai temetd
északi lezart részén is talalhatok.

91.a., b, c., d. Az izraelita temeté emlékmiive, illetve romantikus sirkévek

156 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 465.
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9. Nagykanizsa eklektikus épitészete

9.1 Varosfejlodés és épitészet a kiegyezéstol a szazadforduléig

Az Oonkényuralom miatti kényszerii gazdasagi pangast a kapitalista fejlodés
torvényszertiségei lassan feliilirtak, és elkeriilhetetlenné valt a birodalmon beliili
politikai kiegyezés, ami addig soha nem latott gazdaséagi fellendiilést, az utdkor altal
nosztalgiaval emlegetett boldog békeidok bekdszontét eredményezte.

Nagykanizsan a kiegyezés tajan a tavolsagi kereskedelem mellett a gyaripar is
kibontakozott: téglagyarak, malom, majd a XIX. szdzad vége felé gépgyar, sorgyar,
kavégyar, szeszgyar, vagohid létesiilt. Mindez pedig igényt tamasztott a bankok
megtelepedésére is: a szazadfordulon mar hat pénzintézet miikodott a varosban. Az
élénk forgalmi kereskeddvaros pedig egyre Ujabb boltok, szalloddk és vendéglok
nyitasat is eredményezte — mialtal Nagykanizsa a Dunéantul egyik legélénkebb véarosava
fejlodott, ami a véros épitészeti arculatan is tiikrozodott: e korban épiilt Nagykanizsa

i THERSR e
92. Nagykanizsa a III. katonai felmérés térképén (1883).

1867-ben hagytak jova ,, A vdros szépitészetére kimunkalt alapszabalyok-at,
melynek betartatdsaért a szépitd valasztmany felelt.'”” A korszak legjelentdsebb
varosrendezési beavatkozasként 1870-ben nyitottdk meg a délebbre mar létez6 Csengery
utca legészakibb szakaszat a Zrinyi utca és a F6 utca kozott, majd ennek északi iranyu
folytatasaként 1885-ben megnyilt a Sugar utca is, sajnos a varosvezetés tilzottan
takarékos szemlélete miatt nagyon sziik keresztmetszettel, igy a nekik szant
reprezentacios és forgalmi szerepet késObb mar nem tudtdk maradéktalanul betdlteni,
pedig ezeken eredetileg még a villamos-kozlekedés bevezetésérdl is dlmodoztak. A
varos kozterei koziil elsoként a Dedk tér rendezése valdsult meg, valdsziniileg a Térok
kat felallitasakor 1879-ben.

157 Barbarits Lajos: Nagykanizsa (1928) 115.0.
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A varoskozponttol tavolodva pedig tovabbi 4j lakéutcak nyiltak, mint pl. 1873-ban a
Szemere utca, 1877-ben a Csany Lészld, vagy 1887-ben a Vorosmarty utca, melyeket a
kevésbé tehetds lakosok hézaival épitettek be.

A kiegyezés tajan kiilfoldi hatasra az épitészek nalunk is egyre inkabb az eklektikus
épitészetet kezdték favorizalni. Az eklektika (valogatds) nevében arra utal, hogy a
tervezOk a torténelmi stilusok formait szabadon utanoztak, s6t egy épiileten a kiilonb6zo
stilusjegyek keveredhettek is. A legtobb XIX. szdzad végi épiileten azonban a
reneszansz épitészeti formak koziil meritettek: a neo-reneszansz jellegii timpanonos
vagy szegment-ives zar6édasu ablak és kapu-keretezések, a diszes konzolokkal
alatamasztott koronazo-parkanyok, kvaderes homlokzat-rovatkolas, és esetenként
balluszteres erkélyek a stilus fobb ismertetdjegyei. Technikai wjitasként megjelennek az
acélgerendas-poroszsiiveges boltozata fodémek, melyek nagyobb szabadsdgot nyijtanak
a helyiségek kialakitdsanal, mint korabban a csehsiiveg-boltozatos terek. Nagykanizsin
szinte egész utcasorok épiiltek ki ilyen hazakkal.

E kort6l kezdve egyre tobb épiiletnek ismerjiik mar a szerzoit is, igy az épiiletek
targyalasa tervezOk szerinti csoportositasban is lehetséges.

9.2 Geiszl Mor, a nagykanizsai épitészek doyenje

Geiszl Mér (1822-1893) idérendben az elsé Nagykanizsan €lt és tevékenykedett
épitész, akinek munkassagat ismerjiik. A német nemzetiségli mester egykori lak6haza az
Arany Janos u. 8. szam alatt allt. Hossza ideig a Hirschl-Bachrach épitési vallalkozéis
munkatarsa volt, és mas telepiilések szdmara is tervezett, az & tervei szerint késziilt
példaul 1878-ban a keszthelyi plébaniatemplom — azdta sokat kritizalt - neogétikus
tornya.'’® Sok nagyszer(i munkdja ellenére id6s koraban nélkiilozések kozepette halt
meg. Legkorabbi alkotasai kozé tartozhatott a piaristak Eotvos téri gimndziumanak uj
~ szarnyakkal valé bovitése 1868-ban. Ennek homlokzatai visszafogottak, nem tiikrozik
még a mester igazi képességeit. A nagy torténelmi multa épiilet-egyiittest sajnos 1919-
ben lebontottak.

—_—

il

93. A régi piarista gimnazium 94. A kereskedelmi iskola 95. Az egykori gozfiirdé

Nevéhez fiizédik a Zrinyi u. 33. alatti kereskedelmi iskola (1882)'%%, a Csengery u.
5. Vidor-haz és a Kisfaludy u. 4. alatti - mara lebontott — gézfiirdé (1873)' is.

Geiszl Mor legjelentdsebb alkotasanak az 1883-ban atadott F6 ut 8. alatti Dél-Zalai
Takarékpénztar, kozismertebb nevén Bazar-udvar épiiletét tekinthetjiik.'! Korinthoszi

158 Koppéany T. — Péczely P. — Sagi K.: Keszthely (Képzdmiivészeti Alap Kiadévall., 1962) 88.
159 Tarndezky Attila: Hol, mi? 522.

190 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 322.

'8! Tarndezky Attila: Hol, mi? 230.
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oszlopokkal diszitett FO utcai homlokzata, illetve a belsé udvarok doér oszlopos
architektiraja bamulatra méltd, és méltan valt miiemlékké.

96. a, b, ¢, A Bazar udvar utcai homlokzata és udvari részletei

Méltésagot sugarzé a Sugar u. 3. alatti, most iiresen all6 egykori Polgari Egylet
székhaza (1885), melyet Hencz Antallal kozosen tervezett, de Geiszl Mor volt a
homlokzati architektira mestere.!¢?

97. a, b, Az egykori Polgari Egylet Sugdr uti homlokzata és a hajdani balterem

Egyszeriibb épiilete a Deak tér 3. Hild-haz (1885 — ennek foldszinti portaljait sajnos
elég szerencsétlen modon modernizalték).'® Kimagaslé szinvonalt viszont egykori
fonokének, Bachrach Gyulanak tervezett haz a Csengery u. 8. alatt (1890),'%* melynek
eloképe a szemkozt akkor mar allé6 Rapoch-haz volt. A Rapoch haz (1880) tervezdjének
kiléte nem ismert, de nem zarhato ki, hogy esetleg ez is Geiszl Mdr alkotasa.

. ath o

98. A Hild-haz 99. A Bachrach-haz 100. A Rapoch-haz

192 Tarn6czky Attila: Hol, mi? 419.
18 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 151.
164 Tarndczky Attila: Hol, mi? 094.
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Kései miive a Szent Imre u. 4. alatti Fischel-hdz,'*> melynek gazdagon formalt
homlokzatat sajnos az ujabb id6kben tonkretették, tervrajza viszont fennmaradt. 0]
tervezte a Dedk téren 1879-ben felallitott Torok kutat is.'®® Feltehetoen a Torok-kut
elhelyezésekor rendezték eloszor a Deak teret, akkor a tér kozepe még kopar — taldn
kavicsos — lehetett, és a tér szélein alacsony gombkoronas fékat iiltettek.

101. A Fischel-haz terve 102. Torok-kut 103. Frigyes fhg. laktanya

A korszak egyik ,,nagyberuhazasa” volt a varosban a Sugar ti kozos laktanya -
késébb Frigyes foherceg laktanya - felépitése 1890-ben. Kivitelezéje a szegedi
székhelyii Erdélyi és Tarsai cég volt. A szigoru szimmetrikus rendben tortént telepités és
az épiiletek puritan egyszeriisége a korabeli laktanyak jellemzdje. Az épiiletegyiittes
1923-ban a piarista rend gimnaziuma lett, ekkor Hiiltl Dezsé fovarosi épitésszel
atterveztették, utcai foépiiletét egy szinttel megmagasitottak, de az eredeti architektira
jellegét igyekeztek megérizni.'®” Az egyiittes magan viseli a tobbszori funkcio-
valtasokbol adodo atalakitasok €s bovitések kovetkezményeit.

9.3 Hencz Antal

Geiszl Mor kortarsa, és hozza mérhet6 épitész-egyéniség volt Hencz Antal (Csikvand
1839 — Keszthely 1899). Fiatal koraban Roémer Florissal a hazai milemlékek
felmérésének uttérd vallalkozasaiban is részt vett. A bécsi miiegyetem elvégzése utan
el6szor Gyorben alapitott épitdipari tarsas vallalkozast, majd 1870 koriil telepedhetett le
Nagykanizsan, ahol ugyancsak vallalkozast alapitott. Lehetséges, hogy a Berg Karoly
altal tervezett Ady Endre u. 1. alatti varosi bérhaz (1872) kivitelezése vonzotta
Kanizsara.'®® Hamarosan jelentos kanizsai épitkezések tervezéje és kivitelezdje lett.
Epiileteit a kor szokvéanyos stilusaban, de korrekt médon tervezte.

104. A kiskanizsai templom 105. Hencz-haz 106. Keller-haz

195 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 454.
166 Tarnoczky Attila: Hol, mi? 147.
197 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 426.
198 Tarndczky Attila: Hol, mi? 002.
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Elészor (1874) a kiskanizsai Sarlés boldogasszony templom tarstervezdjeként
(Berg Karollyal) és kivitelezdjeként tiinik fel.'®® Itt egy ujszerii alaprajzu, eklektikus
stilusu templommal kisérleteztek. Sajat egyemeletes lakohazat a Csengery u. 29. alatt
épitette fel 1879-ben (azdta sajnos homlokzatat lemeztelenitették).!”® Tovabbi munkai: a
Csengery ut 31. alatti foldszintes Gstettner-haz!”' (az 1970-es években lebontotték), a
Szent Imre utcai 6voda (1880)'7%; a F6 u. 23. szami Keller-hdz (1884,'7 - ennek
diszeit is redukaltak, és tetGterét beépitették); a Sugar u. 4. alatti Korona szallé,
melynek homlokzata Gsszecsengett a szemkozti Polgari Egylet székhazaval (1884 — a két
vilaghaboru kozott atépitették és egy szinttel megemelték)'’#; valamint a Dedk tér 15.
szamu Lovak-haz'™ (1885, - eredeti terve latvanyosabb volt a kivitelezett épiiletnél,
lebontottak 1970 koriil, helyére az OTP-haz épiilt) amelynél a klasszicizmushoz val6
visszatérést tapasztaljuk.

107. A Lovék-haz terve 108. A kiskastély 109. Izraelita ravatalozd

A Lovak-haz neo-klasszicista stilusat latvan felmeriil a gyanu, hogy a hasonld
karakterli és koru Kiskastélyt (Erzsébet tér 14., 1874)'7° és az izraelita temetd
ravatalozéjat (1888)'77 is esetleg O tervezhette. A kérhaz Kossuth térre nézo,
harangtoronnyal koronazott impozans féépiilete (1885) a romantikus stilushoz torténd
visszanyulds. Az épiiletet késébb tobbszor atalakitottdk, majd egy uj épiilet épitése
érdekében lebontottak!’®. Hencz Antal terve alapjan épiilt a Polgari Egylet székhaza
1885-ben, — az épiilet homlokzata azonban Geiszl Mor miive!”’. Egy évvel késobb épiilt
tervei szerint a Sugdr 1ti laktanya (1886) melyben jelenleg a Batthyany Gimnazium
miikodik.'®® A hosszii, monoton homlokzatot csak a kozéprizalit kiemelése oldja,
arkados belsé udvara viszont hangulatos. Utolso jelentdsebb nagykanizsai épiilete az
E6tvos tér 8. szamu Szegd-haz (1892)!8!.

1% Tarnéczky Attila: Hol, mi? 484.
170 Tarndezky Attila: Hol, mi? 114.

"l Tarndczky Attila:
1”2 Tarndczky Attila:
173 Tarnéczky Attila:
174 Tarnéczky Attila:
175 Tarndéczky Attila:
176 Tarnoczky Attila:
17T Tarn6czky Attila:
1”8 Tarnoczky Attila:
17 Tarnéczky Attila:
18 Tarnoczky Attila:
18 Tarndczky Attila:

Hol, mi? 115.
Hol, mi? 460.
Hol, mi? 245.
Hol, mi? 420.
Hol, mi? 161.
Hol, mi? 209.
Hol, mi? 033.
Hol, mi? 349.
Hol, mi? 419.
Hol, mi? 424.
Hol, mi? 200.
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110. A kérhaz egykori foépiilete 111. Sugér ut 9.sz. laktanya 112. A Szeg6-haz

Hencz Antal az 1880-as évek végén atkoltozott Keszthelyre, ahol ugyancsak jelentds
megvalosult tervei voltak: a Keszthelyi plébaniatemplom neogétikus tornya (Geiszl
Moérral kozdsen); a Festetich kastély neobarokk kapuja és szokokutja; a Balaton-szallo; a
Hévizi-t6 fiirddépiiletei, Papa evangélikus temploma). Foglalkozott miiemlék-kutatassal,
régészettel, botanikaval, foldrengés-kutatassal, balatoni hajozassal, a Keszthelyi
Mizeum megalapitasaval. Fontos tarsadalmi tisztségeket is betoltott, tobbek kozott a
Miiemlékek Orszagos Bizottsaga vezetdségében.

9.4 Berg Karoly

A véroshaza déli folytatasaban 4116 Ady Endre utca 1. szamu kétemeletes épiilet
1872-ben késziilt Berg Karoly (1838-1889) budapesti €pitész tervei alapjan, ennek
homlokzata nagyon hasonlé a hajdani varoshazahoz, igy némileg alkalmas a leégett régi
varoshdza képének felidézésére. Berg Karoly tervezte Hencz Antallal kdzosen a
kiskanizsai templomot is.

113. Ady Endre u. 1. 114. Az egykori borton épiilete

9.5 Ney Béla

A korabeli varoskép egyik meghatarozé épiilete volt a mai Erzsébet tértdl nyugatra
felépitett kétemeletes borton, melyet a késobb koriilstte emelt nagy épiiletek ma
eltakarnak. 1874-ben épiilt Ney Béla (1843-1920) budapesti épitész (Ybl Miklds
munkatarsa, minisztériumi tisztviseld, milegyetemi magantanar, mémokegyleti titkar)
tervei alapjan a funkcidhoz illé egyszerii modorban.'8?

182 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 200.
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9.6 Adam Heinrich, a varoshaza tervezdje

A kiegyezés utani polgarosodas egyik latvanyos megnyilvanulasa volt a gyorsan
novekvé varosokban impozéans 0j varoshazék épitése. Nagykanizsa élen jart ebben is,
mas vidéki varosokat - Szeged (1883), Kecskemét (1897), Gydr (1900), Kaposvar
(1904), Pécs (1907), Szabadka (1912), stb. — jocskan megelézve. A korszak legnagyobb
beruhazasait Nagykanizsan is altalaban mashonnan meghivott tervezokre biztak. A F6 u.
2. telken 1873-ban elkésziilt varoshazat a bécsi Adam Heinrich (1839-1905) tervei
alapjan épitették. A F6 utcara nézd kétemeletes palota az eklektika szabélyai szerint
késziilt gazdagon tagolt homlokzattal. Pénzhiany miatt az épiiletre tervezett torony — a
varoshazak ,nélkiilozhetetlen kelléke” nem valdsult meg, helyén csak kis kupola
késziilt. A varoshdza pazarul kiképzett disztermét pompas festmények diszitették,
melyeket a haboru alatt elrejtettek, de késébb nyomuk veszett. A varoshaza 1945 elején
leégett, majd emeleti részeit visszabontva a foldszintjét tovabbra is iizleteknek
hasznaltak, és csak az 1960-as években bontottdk le teljesen, - bar még hosszu ideig
szandék volt a varoshaza visszaépitése. Helyén ma a kornyezetétdl idegen Gtemeletes,
soklakésos tarsashaz magasodik.'®3

115.a., b. A véaroshaza épiilete és annak diszterme

9.7 Plosszer Ignac, a varos elsé fomérnoke

Az Ady Endre utca 9. szam alatti Zrinyi Miklés Altaldnos Iskolarél tudjuk, hogy
régebbi iskola-épiiletek helyén 1878-ban épiilt fel a Zrinyi utcai szarny, majd 1897-ben
az Ady utca épiiletrész helyén a mai szarny. Az egységes — bar meglehetdsen szikar —
épiilet mai formajat Plosszer Ignacnak (1824-1901) készonhetjiik.'3* O volt Nagykanizsa
rendezett tanacsu varos elsOként kinevezett varosi fomémnoke kb. 1870-t61 1890. évi
nyugdijazasaig.

183 Tarnczky Attila: Hol, mi? 222.
18 Tarndczky Attila: Hol, mi? 009.
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116. Kiraly u. 35. Plosszer-haz 117. A Zrinyi Altalanos Iskola

Emlitésre érdemes a Kiraly utca 35. alatti Plosszer-hdz, amit az 1970-es években
miiemléki védelem ala helyeztek, vélvén, hogy 1830-as évekbdl vald klasszicista épiilet.
Tarnéczky Attila megallapitasa szerint azonban e helyen még az 1863. évi térképen sem
a mai haz allt, vagyis a miiemlék-épiiletet ennél is késobb épithették kései klasszicizalo
stilusban, netdn tervezdje is maga Plosszer Ignac lehetett. Az épiilet nyugati felét az
1970-es években lebontottak, keleti felére pedig 2013-ban raszakadt a tetd, felujitasa
reménytelen.

9.8 Ludwig Schone, az elegans bécsi épitész

A varosunk arculatat t6bb miivével is gazdagité Ludwig Schone (1845-1935) bécsi
épitésznek sok épiilete talalhatdé Bécsben, sét az egész monarchia teriiletén, igy
Magyarorszagon is, pl. a szombathelyi és a gyori zsinagoga, a kdszegi plébaniatemplom,
a soproni takarékpénztar, stb. Nagykanizsan is tobb figyelemreméltd épiilete all:
~ legismertebb az egykori Kasziné (1886), valésziniileg ennek sikere nyoman nyert
tovabbi megbizasokat is. A Kaszind a lebontott ispotaly és Szent Marton kapolna helyén
az Ady u. — Zrinyi u. talalkozasanal épiilt fel karakteres sarokhazként. Az épiilet sarkéra
toronyszerii tetéfelépitményt is tervezett, de ez - talan anyagi okokbol - nem valosult
meg. 1%

Egy fennmaradt tervrajz szerint 6 készitette el a Csengery u. 1-3. sz. alatti
Nagykanizsai Takarékpénztar atépitési-bovitési és kupola-tervét még 1886-ban, de a
kivitelezésre csak joval késébb, 1898-ban keriilt sor. Ugyancsak 1886-ban késziilt el a
F6 u. 9. alatti kétemeletes Weiser-haz, mely'®¢ zarterkélyei és diszitése révén az egyik
leglatvanyosabb kanizsai épiiletnek bizonyult. Még ebben az évben késziilt a Csengery
u. 4. szami egykori Kereskedelmi és Iparbank egyemeletes épiilete is. Ennek
foldszinti homlokzatat azonban 1911-ben a ma is lathatd moddon atépitették, ekkor
kaptak az ablakok a diszes vasracsaikat is.'8” Mellette a Csengery u. 6. szam alatt épiilt
fel 1887-ben a Schreyer-haz egyemeletes épiilete a szomszédjadhoz hasonld
igényességgel. Mindkét épiiletre az 1960-as években még egy szintet emeltek,
tonkretéve az eredeti architektira aranyait, és megsemmisitve az eklektikus épiiletek f6

185 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 007.
136 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 231.
187 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 090.
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diszét, a koronazoparkanyt.'®® Végiil pedig nevéhez flizédik a Dedk tér 10. szamu,
elegéns megjelenésti Pollak-haz terve is (1886).'%
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122. A Weiser-haz 123. A Pollak-haz
9.9 Koch Janos

A vérosra amugy nem jellemz$ neogdtikus stilust, karcsi tornyl nagykanizsai
evangélikus templom 1891-ben épiilt fel a Csengery u. 37. sz. telken. Tervezje Koch

188 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 092.
18 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 157.
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Janos kaposvari épitész volt, akit egy idoben a nagykanizsai Hirschl-Bachrach cég is
alkalmazott. A nagyvonalian megalmodott templom oldalfalai nem bizonyultak elég
erosnek a boltozat oldalnyomasanak felvételére €s az 6sszed6lés elkeriilése érdekében a
boltozatot le kellett bontani, és a templomhajét sikmennyezetiivé alakitottak, ami sajnos
az eredeti térélményt tonkretette.

& ) 1,
i 2 M

124. Az evangélikus templom 125. A Back kastély nyugati homlokzata

9.10 Schweiger Gyula

Palin déli végén 1891-ben Back Karoly uradalmi intéz6 egy kastélyszallét épittetett
Schweiger Gyula budapesti épitész tervei alapjan.'®® Az oldott témegii épiilet a korszak
fiirdohelyi villaépitészetével rokon. A kastélyszalld6 Hein Janos éltal tervezett 22 holdas
angol-parkjat nyaralohaz, szokokut, kertészlak, iiveghaz, fiirdéhaz, mesterséges varrom,
valamint szigettel és hozza vezet6 hiddal rendelkez6 fél holdas tavacska gazdagitotta. A
héboru alatt hadikérhdz, késébb szocidlis otthon céljara hasznositott épiilet évek ota
uresen all és vészesen romlik az allaga.

9.11 Sallér Lajos

A korszak egyik legtobbet foglalkoztatott nagykanizsai épitészének Sallér Lajos
(1842-1905) tekinthet6. Mint a legtbb kortars épitész, 6 is kivitelezé vallalkozé volt, de
emellett terveket is készitett. Nagykanizsan a Teleki u. 11. szamu, 1887-ben sajat
maganak épitett, azéta mar lebontott hazban lakott."”! Szamos kisebb munkat, azaz
csaladi hazak tervezését-€pitését, €s meglévo épiiletek bovitését, atépitését is vallalta.
Tobb esetben masok altal tervezett épiilet kivitelezdjeként emlitik. Véarosképet forméld
jelentdsebb munkai koziil képet csak azokrdl kozliink, amelyek latvanyban értékelhetok:

Varga-haz, Batthyany utca 14. (1880). Az eredetileg foldszintes eklektikus épiiletet
a XX. sz. elején egyemeletesre €pitették at jarasi foszolgabirdi hivatal szdmara. Sajnos
az ujabb korban ezt teljesen atalakitottak, még egy szintet épitettek ra és homlokzatait

19 Tarn6czky Attila: Hol, mi? 380.
191 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 473.
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lemeztelenitették.'”? E haz eredeti formajar6l azonban jo képet kaphatunk a Csengery
utca 22. szamu Lengyel-hazat (1884) szemlélve.

Elemi iskola és 6voda, Arany utca 5. és 7. (1885). A kozelmultban a 7. sz. épiiletet
lebontottak, az 5. sz. épiilet homlokzatat pedig kevés érzékkel gjitottak fel.'”

Wittinger-h4z, Sugar utca 7. (1888) Egyemeletes eklektikus lak6haz volt a jelenlegi
Batthyany Gimnazium modern épiiletszarnya helyén.'%*

Bajor-h4z, Kinizsi utca 14. (1890). Mutatés foldszintes sarokhaz iizlettel.'®

Haldsz-haz, késdbb Noegyleti székhdz, Sugar utca 14. (1890). Egyemeletes
belvérosi sarokhdz meglehetdsen puritan architektaraval.!%

Somogyi-méntelep, Palin (1891) Kuria-jellegli, klasszicizal6 stilusu épiilet.'”’ Az
ingatlanra kés6bb emeldgépgyar telepiilt, ma pedig az egész egyiittes hasznalaton kiviil
all. Feltételezhetd, hogy ekkortajt és ugyancsak Sallér Lajos tervezésében épiilt az
Alkotmény u. 60. szdmu, jelenleg iires és romos Somogyi-kastély is.'”®

Tiizoltélaktanya, Kossuth tér (1893) Foldszintes, mutatés kozépiilet volt, sajnos
tjabb kori modern 4tépités az eredeti architekturat teljesen megsemmisitette.'*

Zerkowitz-hazak, Ady u. 33-35. (1894) Két szimmetrikusan telepitett impozéns,
foldszintes épiilet, alattuk hatalmas dongaboltozatos borpincészettel. 2%

Sorgyari vendéglé, Csengery u. 109. (1894) Egyemeletes, téglaarchitektiraval
szolidan diszitett épiilet, jelenleg lemeztelenitve sziikséglakasokka atalakitva 4l11.2°! '

Irmler-héaz, Sugar utca 6. (1895) E mutatds belvarosi épiiletet is az Gjabb idékben
egy szinttel megfejelték, elrontva szép arényait.?%?

_ Kohn-hdz, Zrinyi u. 43. (1896) Miivészi stukkokkal diszitett egyemeletes lakGhaz.
Erdekessége, hogy oromfalas tetdfelépitményének formdit a Dedk tér 10. alatti Pollak-
hézrol vette 2%

Lényi-hdz, Csengery utca 67. (1898) Eredeti eklektikus homlokzatat maig 6rzd
épiilet, jelenleg a MAV Kodaly Zoltan Miivelddési Haza.?*

192 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 071.
193 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 043.
19 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 423.
195 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 283.
19 Tarndczky Attila: Hol, mi? 429.
197 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 036.
198 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 038.
19 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 350.
20 Tarndczky Attila: Hol, mi? 023.
2 Tarndczky Attila: Hol, mi? 142.
22 Tarndczky Attila: Hol, mi? 422.
203 Tarndczky Attila: Hol, mi? 526.
204 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 130.
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127. A Lengyel-haz

b o

135. A Léanyi-haz 136. Rozgonyi u. 6. 137. Az egykori Bajer cukraszda

Matolcsy-haz, Rozgonyi utca 6. (szazadforduld tajan). A varos egyik legszebb,
izlésesen diszitett foldszintes polgari lakohaza. 2%

Jarvanykorhaz, Csengery utca 111/b. (1901) Egyszer(i eklektikus épiilet.2%

Bajer-cukriszda, Dedk tér 13. (1903). A varos egyik legszebb szecesszids stilusu
épiilete. Ujabban inkdbb Muskatli cukraszda néven ismerik.?’’ E szemet gyonyorkodtetd

205 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 407.
206 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 417.
207 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 159.
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épiilet azonban felvet kérddjeleket is: bar Sallér Lajos jokezii épitész volt, e haz
mifformai azonban egyéltalin nem emlékeztetnek Sallér tobbi, visszafogott
architektiraju eklektikus épiiletére. Feltehetd, hogy Sallér szerepe ennél az épiiletnél
csak a kivitelezés vagy a kiviteli tervek készitése volt mas — valdszintileg nem helybeli -
tervezo otlete nyoman.

9.12 Tandor Otté, a parlament tervezéje

A nagykanizsan valaha sziiletett épitészek koziil Tandor Otté (1852-1913) palyéja
ivelt a legmagasabbra, bar varosunkban csupan egyetlen altala tervezett épiiletrdl
tudunk. A Kirdly utca 29. szami Tandor-haz terveit 6 készitette ndvére, Kuhar
Ferencné szamara 1897-ben. Az egyszerii eklektikus épiilet a Kalmar utca
megnyitasakor sarokhdzza valt és atépitették, csupan Kirdly utcai homlokzata maradt
meg, bar még ezt is atalakitottdk.?%® Az udvari fiigg6folyosé vas-korlatjat az ij épiiletre
athelyezték. Tandor Ottd magas szinvonalu alkotdi tevékenységét a fOvarosban
gyakorolta, Steindl Imre munkatarsa volt a Parlament tervezésénél, de O tervezte a
Miiegyetem foépiiletét Hauszmann Alajossal kozosen, tovabba a kaposvari
Nagytemplomot, és a kObanyai templom oltarét is. Halis Istvan megemlékezései szerint
Nagykanizsan a mai varoshaza helyére is készitett otletszintii terveket a Batthyanyak
kastélya és varosi mizeum szdmadra, de e terv sajnos elveszett és nem realizalodott.

138. a, b, c. A Kirély u. 29. Tandor-haz egykori képe, kapuja és udvari szarnya

9.13 Ismeretlen szerzék jelentdsebb eklektikus épiiletei

Blau-haz, Erzsébet tér 2. (1860 elott). Varosunk egyik legkorabbi eklektikus épiilete
lehetett, sajnos 1980 tajan lebontottak.2*®

Kaiser-haz, Erzsébet tér 16. (1869) A korai eklektikus épiiletek képviseloje,
érdekessége a lekerekitett sarkd ablaknyilasok alkalmazéasa.?!”

Arany Szarvas szillé, Erzsébet tér 18. (1874) Az eredetileg kétemeletes, impozans
szalloda legfels6 szintjét a II. vilaghdbord utdn varoskép-javitasi okokbdl

208 Tarndczky Attila: Hol, mi? 307.
29 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 195.
210 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 211.
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visszabontottak. Sajnos az eredeti parkanyzatot nem rekonstrudltdk, igy az épiilet
megjelenése sokat veszitett az értékébol.!!

139. Az egykori Blau-haz 140. A Kaiser-haz 141. A volt Arany Szarvas szallo

Rosenfeld-haz, F6 utca 4. (1875) A korabbi egyemeletes Mayer-haz utcai
szarnyanak lebontasaval nyert helyen épiilt e kétemeletes varosi palota. Magassaga és
homlokzat-ritmusa a szomszédos — egykori — varoshdza homlokzatahoz illeszkedett,
netan tervezdjét is a varoshaza épitdi kozott kellene keresni. Diszes attikdjat az jabb
korban eltavolitottak.?!

Dobrin-h4z, Ady Endre u. 15. Markéans homlokzatképzésii egyemeletes haz, ujabban
a Szent Jozsef plébania épiilete.?!

3

142. A Rosenfeld-haz 143. A Dobrin-haz 144. A Szeidmann-haz

Szeidmann-h4z, Erzsébet tér 14-15. (~1883) Két korabbi épiilet atalakitdsa és
bdvitése altal nyerte el mai képét, az Gijabb korban nyomda miikdott benne.?'* A haz
udvaran all a most plakatmuzeumnak hasznalt barokk magtarépiilet és a kiskastély, és az
egész egyiittes miiemléki védelmet élvez. Sajnos az utcai szarny hosszi ideje iiresen all
és felujitasra var.

Stern-haz, Rozgonyi utca 1. (1883, 1909) Két szarnyaval hegyesszoget bezaro,
lecsapott sarku, markans megjelenésii belvarosi palota, mai forméjat az 1909. évi
atalakitas-bovités soran nyerhette el.?!s

Csima-haz, Sugar utca 18. (1892 el6tti években) 1939-t61 varosi zeneiskola miikodik
benne.2!¢

211 Taméczky Attila: Hol, mi? 213.
212 Tarndczky Attila: Hol, mi? 224.
213 Tarn6czky Attila: Hol, mi? 015.
214 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 208.
215 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 405.
216 Tarndezky Attila: Hol, mi? 432.
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145. A Stern-haz 146. A Csima-haz 147. Az egykori Kéhler-haz
Kohler-haz, Eotvos tér 30. (XIX. sz. utolso évtizede) Az Eotvis tér déli oldalan tébb
emeletes eklektikus épiilet is 4llt foldszintes épiiletek (zOmében kis iizletek)

tarsasagaban. A diszes attikdji Kohler-haz megjelenésével uralta a kérnyéket. Sajnos az
Gjabb idokben a tér déli és keleti oldalanak valamennyi épiiletét lebontottak.?!’

- VAB UDVAI -

Blumenschein-haz, Sugar utca 12. (1897) A varos egyik legszebb kés6-eklektikus
palotaja. Tervezojét sajnos nem ismerjiik. Erdekessége a Rozgonyi utca felé nézo loggia,
ami altal a massziv tomegfi épiilet mégis konnyed megjelenést nyert.?'8

148. A Blumenschein-palota 149. A Wusztl-haz 150. A Sonnenberg-haz

Wausztl-haz, Széchenyi tér 14. (1898) A Felsétemplom melletti sziik telken allé
sarokhaz tervez6je minden bizonnyal azonos a Sugar u. 12. szami Blumenschein-haz
tervezdjével, ugyanis a homlokzataikat diszité motivumok teljesen megegyeznek.?!”

Sonnenberg-haz, Rozgonyi utca 8. (1902) Egyszerlibb homlokzatképzésii varosi
palota az eklektika utolsé éveibSl. Az épilet 2009. évi feljitisa ota a Virosi
Ugyészségnek ad helyet.?2

Az épitkezések zomét azonban e korban nem a fentebb felsorolt latvanyos épiiletek,
hanem a kisebb, foldszintes csaladi hazak tették ki. Jellegzetes ilyen utcak: Sugar utca,
Arany utca, Kiralyi Pal utca, Szent Imre utca, Kisfaludy utca, Szemere utca, Babochay
utca. Koziilik a Szent Imre utcdban sikeriilt leginkdbb megdrizni a ,békebeli”
hangulatot. E hazakat a kevésbé tehet6s polgarok (kiskereskeddk, kisiparosok,
koézalkalmazottak, értelmiségiek) épitették maguknak. A kor izlésvildga és az épittetdk
igényessége azonban ezeken is megmutatkozott. Alaprajzuk altaldban egyszert, szinte
tipikus: a kéttraktusos, hosszf6falas épiiletekben két-harom szoba néz az utcéra, mig az
udvarra az el8szoba, a konyha és mellékhelyiségek, és legfeljebb egy szoba. Altalaban

27 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 185.
218 Tarn6czky Attila: Hol, mi? 428.
219 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 155.
220 Tarn6czky Attila: Hol, mi? 409.
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igyekeztek a sziik varosi telket jol kihasznélni, és az utcai szarnyra merdlegesen
oldalszarnyat épiteni. E lakasok ma is jol funkcionalnak, legfeljebb a belmagassaguk
nagy. Ezek az épiiletek az eklektikus varosi palotdk homlokzatképzését utanozzak
egyszeriibb formaban. Az elGregyartott gipsz-tagozatok, homlokzatdiszek készen
megvasarolhatéak voltak. Az tligyesebb koémiives-mesterek pedig a nagyobb
épitkezéseken ellesett gyakorlattal ezeket batran — és altalaban jo érzékkel —
alkalmaztak. Tiizetesebben nézegetve ezeket az épiileteket a tipus-megoldasok azonnal
szembedtlenek. Az eklektikus stilusnak ez lett a végzete: az ismétlddé homlokzatok
unalmassa valtak, hidnyzott a hazak egyéni arculata.

151. Rozgonyi utcai épiiletek a mai 152. Szent Imre utca
Batthyany Gimnazium helyén

9.14 Mauzé6leumok

A korszak jellegzetes épitészeti produktumai a temetdk kapolna-szerii kis csaladi
mauzdleumai. Nagykanizsan a Tripammer utcai koztemetoben a keleti kerités mentén
sorakozik nyolc??!, a kiskanizsai temetében egy, az izraelita temetében pedig négy
" diszes csaladi sirkapolna.

153. Mauzé6leumok a Tripammer utcai temetében

21 Eszakrol dél felé a Takécs, Bendekovich-Csoka, Kudich, Szeiler, Hirlander, Haba, Eperjesy,
Horvath mauz6leumok
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9.15 Keritések

156. Csengery u. 33. egykori keritésének terve

157. Sugér u. 12. ingatlan keritése 158. Az evangélikus templom keritése

Nagykanizsan olyan telkeken, ahol a haz nem foglalja el az utcafrontot, jellegzetesek
voltak a vaskos ,téglabastyas”, kovacsoltvas-betétes utcai keritések. Sokat koziiliikk ma
mar csak képekrol ismeriink, de még jé néhany akad beldliik:

- A Blumenschein-palota (Sugar u. 12.) Rozgonyi utcai keritése;
- Az evangélikus templom Csengery utcai keritése;
- Zerkowitz-udvar (Ady utca 33-35.) keritése és kapuja — az eredeti terveken a
mainal diszesebb volt;
- Kossuth tér 16. - egykori méntelep keritése és kapuja;
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- A Korhaz Kossuth téri keritése;

- A Piarista Gimnazium (Sugar u. 9.) egykori keritése;

- A Sétakert Csengery utcai kapuja — jelenleg a temet6 északi f6kapuja;
- A volt Back-kastély keritése Palinban.

és az elpusztultak:

- A varosi bortén Erzsébet téri keritése a mai varoshaza helyén;
- Az Egylet-kert keritése a Sugar utca — Rozgonyi utca sarkén;
- A Sugér u. 4. sz. ingatlan keritése;

- Csengery utca 33. — A volt Morandini-telek keritése.

9.16 Kozvilagitas

E korszak egyik fontos varoskép-alakité ujitasa a kozvilagitas kiépitése: 1894-ben a
varos a Franz céggel kotott szerzodés alapjan bevezeti a kozteriileti villanyvilagitast.???
Az addigi olajlampak helyett ez mar valésagos fényart jelentett az igy kivilagitott
utcdkban. Az elektronizacié €s a taviro-szolgaltatas arnyoldalat az utcdkon megjelend
légvezeték-tartd oszlopsorok és a légvezetékek latvanya, valamint az emiatt eltlind
utcafésitas jelentette. A régi képeslapok szerint a kozvilagitasi lampatesteket a
zartsorian beépitett utcak felett atfeszitett kabelekrol lelogo egyszerii gomblampak
alkottdk. A koztereken taldlunk néhany egyszerii akasztéfa-szerli vasrdcsos
lampaoszlopot is. Egy kiilondsen diszes kandelaber allt az Erzsébet tér északi részén.
Emlitésre érdemes a Medgyaszay-haz melletti, méar az 1920-as évekbdl szarmazo egyedi
formaju szecesszids lampakar is.???

159. a, b, c. Kandelaberek az Erzsébet tér északi részén, fiiggesztett lampa a mai Ady Endre
utcaban és hajdani kandelaber a szinhaz mellett

222 Barbarits Lajos: Nagykanizsa, 1929. 117. o.

22 Nagykanizsa régi képes levelezdlapokon / Valogatas Dr. Szombath Tibor gyiijteményébdl,
Nagykanizsa, 2010
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9.17 Szobrok és kdkeresztek

A korszakban felallitott legjelentosebb koztéri alkotasrol, a Torok-kutrdl Geiszl Mor
alkotasai kozott mar esett sz6. Erdekessége, hogy ez az orszag egyik legrégebbi, maig
1étez6 ko artézi kutja. Az eredeti kit jelenleg a Varosi Mizeum udvaran all, a koztérre
szant masolata viszont az Erzsébet tér felujitdsakor raktarba kertilt, és még varja mélto
elhelyezését.

160. A Torok-kat tervrajza, keresztek: Rozsa u., Kossuth tér, Kiscserfé, Maria-szobor

A targyalt idészakban volt a legnagyobb kultusza az utmenti, temetdi és sz6l6hegyi
kokeresztek allitasanak, melyekb6l Nagykanizsan mintegy 90 db akad. Ezek altalaban
kozonséges kofaragd-munkak, szinte sorozatban gyartottdk Oket, ezért szobraszati
értékiik csekély. Néhany keresztet az utdbbi években az Onkormanyzat felujittatott
(Pet6fi u., Honvéd u., Palini sportpélya, Cserfoi elagazas). 1888-ban éllitottak fel a ma is
4l16 kecses Méria-szobrot az Als6varosi templom mellett.??*

9.18 Parkok és diszkertek

Nagykanizsa nevezetes kozparkja, a Sétakert 1897-ben létesiilt a Szépité Egylet
kezdeményezésére, melyben elnokiiknek, Tripammer Gyuldnak feledhetetlen érdemei
voltak.?>> A parkositas Fabick Karoly varosi kertésznek koszonhetd. Ekkoriban minden
magara add varos igyekezett diszparkot Iétesiteni a sétalni, pihenni, térzenét hallgatni
vagyo poigérai szamara. A Sétakertet 1907-ben délnyugati irdnyban kismértékben, majd
1927-ben dél felé tovabbi 6 holddal megbdvitették a mai Vécsey utca vonalaig. Késobb
viszont a strand, majd az 1940-es években a MAORT-telep megépitése miatt leszikiilt.
A Sétakertben sétanyok, zenepavilonok, és egy Fléra cimili kdszobor is allt (1908),
utobbi azonban par év mulva eltiint. 1906-ban allitottak fel a park északkeleti sarkan a
neobarokk kapuoszlopokat. Ezek disze, a két kdurna eredetileg a becsehelyi — akkor
lebontott — Csuzy-kastélyt diszitette. A Batthyany utca fel6l 1960-ban a vasuti bevagast
gyaloghiddal ivelték at, e hidat azonban 1995-ben lebontottdk, és azdéta nem keriilt
potlasra.

Fabick Karoly kertész nevéhez kotodik az 1886-ban létesitett Egylet-kert — most 56-
os emlékkert — parkositasa is, mely kerthelyiségével a szazadfordulén a nagykanizsaiak
kozkedvelt szérakozohelye volt.?%¢

224 Tarndczky Attila: Hol, mi? 016.
225 Tarn6czky Attila: Hol, mi? 124.
226 Tarndczky Attila: Hol, mi? 419
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161. Sétakerti hangulat a szazadfordulén 162. Az Egylet-kert hajdani kerthelyisége

Kevés emlék maradt fenn a varos XIX. szazad végi magankertjeirdl. Féként az 1900.
évi varostérképrdl tudjuk, hogy a modosabb és erre igényes polgarok parkositottak
nagyobb méretii ingatlanaikat. A legkiilonlegesebb diszkert a mai Ady Endre utca déli
részén 1évo Batthyany uradalmi févadaszlak telkén létesiilt Klingspogl Konrad uradalmi
fovadasz jovoltabol még a XIX. szazad elsd felében, mely a maga kordban
idegenforgalmi latvanyossidg szdmba ment. Tovabbi, még néhany idés faval ma is
rendelkez ingatlan a mai Bajza utca elején 1évé Toth-kert, ahol késobb a Teutsch-villa
felépiilt. Megemlithetd még az Erzsébet tér 14-15. alatti kiskastély kertje, tovabba az
Erzsébet téren a mai varoshéza helyén egykor virulé Zoldfa-vendégld kerthelyisége, és
az Arpad utca — Rakdczi utca sarkan 1évoé Szakonyi kert, mely szintén egy kisvendéglo
kerthelyisége volt.

Turisztikai latvanyossag-szamba ment egykor a Magyar utca végén lévé Back-
kastély kertje, illetve a palini méntelep hatalmas parkositott teriilete.
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10. Nagykanizsa szecesszios épitészete

10.1 Virosfejlodés és épitészet a XX. szdzad elején

A XIX-XX. szézad forduldjara lelassult a kiegyezés utani gazdasagi fejlodés
lendiilete. A hagyomanyos kisvallalkozésok, kisiparosok a gyaripar arnyékaban
tonkrementek vagy elszegényedtek. Még sulyosabb tiinetek jelentkeztek a
mez6gazdasagban, ahol a termelésbe vont f6ldek mar nem voltak névelhetok, a falusi
népesség azon része, akinek nem jutott megélhetés, vagy ipari munkasnak szegédott —
de az ipar munkaerdigénye is korlatozott volt — vagy cselédsorba siillyedt, vagy
kivandorolt Amerikdba. A nagy vasuti épitkezések is alabbhagytak, hiszen szinte
minden érdemleges helyre eljutott mar a vasut. Az allamhaztartas is gondokkal kiizdott,
a modern kozigazgatas, a kozoktatds, kozegészségiigy €s a honvédelem kiadasai
meghaladtdk az allam bevételeit, ezért a kormanyok stirlin cserélodtek, mikdzben a
tarsadalmi ellentétek egyre fokozodtak. Rdadasul a nagyhatalmak versengése miatt egy
elkeriilhetetlen haboru arnyéka is elorevetiilt.

A jomodu rétegek azonban mindezt nemigen akartdk tudomasul venni, igyekeztek
kiélvezni az életet: balok, szinhazak, latvanyos kirakatok, elegans flirdéhelyek,
villanyvilagitds, automobil, folydiratok szoérakoztattdk a kozonséget. Ekozben a
képzOmiivészek wjabb generacidja szakitott az akadémikus elvekkel, és uj kifejezési
formakat keresett. A képzOmiivészet egyik 0j irdnyzata a Monarchidban a szecesszid
(sz6 szerinti jelentése: kivonulas), Németorszagban ,,Jugendstil”, Franciaorszagban ,,Art
Nouoveau”, Anglidban ,,modern styl”, Spanyolorszagban ,,modernismo”, Itélidban ,,stile
floreale”, az Egyesiilt Allamokban , Tiffany style” néven valt ismertté. A szecesszié
mélyebb filozéfiai megfontolasok nélkiil elsdsorban a dekorativitasra torekedett, és
el6szor a grafikdban, diszitdmiivészetben, iparmiivészetben jelent meg. Az 1ij stilusban
rejlo lehet6ségeket azonban az épitészek Eurdpa-szerte koran felismerték. A szecesszid
nemzetkozi stilus-dramlata mellett — amit az Gjsdgok €s iparmiivészeti targyak gyorsan
terjesztettek — hamar kibontakoztak a nemzeti karaktert képviseld iranyzatok is,
hazankban példaul a magyaros-szecesszid, - sot még ennek is tobb irdnyzata létezett.

A szazadfordulé éveire Nagykanizsa varosfejlodése is lelassult, kevesebb
nagyszabasu 0j kozépiilet 1étesiilt e korban, ilyen példaul a Ddzsa utcai laktanya (1903),
a Rozgonyi utcai iskola (1912), illetve mar a vilaghdboru éveiben a Teleki 1ti laktanya
(1915) illetve a ligetvarosi hadikérhaz (1916). Sajnos az 1 piarista gimnazium
épitésére 1903-ban kiirt orszagos tervpalyazat gydzteseként kihirdetett Balint Zoltan és
Jambor Lajos 1. dijas terve sem realizalodott.??’

Ebben az id6szakban keriilt sor az Erzsébet tér északi részén allo csoporthazak
lebontasara 1913-ban. Helyiikén a véaros egy koszinhazra irt ki tervpalyazatot, - de a
hébor kdzbeszolt.??

A korszak lezarasat egy érthetetlen rombolas, 1919-ben a Tanacskoztarsasag alatt az
E6tvos téren allo volt piarista gimnazium épiiletegyiittesének lebontasa jelentette. Az
iskolaépiilet ugyan nem volt szépnek mondhatd, bar nem sokkal kordbban még

227 Tarn6czky Attila: Hol, mi? 187.
228 Barbarits Lajos: Nagykanizsa (1929) 134. o.
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felgjitottak és bovitették, viszont a varosnak nagyon fontos kulturtdrténeti értéke
semmisiilt meg. Helyét azutan kiilonosebb igényesség nélkiil fakkal beiiltették.

Az épitészet alakulasat itt is egyes épitészekhez kapcsolodva targyaljuk.
10.2 Rauscher Miksa

A Doézsa Gyorgy utcai volt Jozsef féherceg laktanya épiileteit a szombathelyi
Rauscher Miksa tervezte eklektikus stilusban, bar ekkoriban az eklektika mar
ledldozéban volt. A laktanya diadaliv-szerii fokapuja rendkiviill impozéns. A zart
négyszogl udvar koriilépitésével, egységes épitészeti koncepcidval kialakitott kaszarnya
a korszak legszebb katonai létesitményei kozé tartozott. A laktanya épiileteit mar a két
vilaghaboru kozott lakdsokka alakitottdk. Sajnos méra az egész épiilettomb nagyon
elhanyagolt képet mutat, felujitasa indokolt lenne.

163. A volt Jozsef foherceg laktanya 164. A szabadkémiives-haz

Rauscher Miksa tervezte a Rozgonyi u. 7. alatti egykori szabadkdmives paholy
szecesszios épiiletét is 1912-ben. Az egyszerii homlokzatot szabadkémiives jelképekkel
diszitette.??® Az épiiletet a II. vilaghdbort utan 6voda céljara alakitottak at, egy emelettel
megfejelték és kiilonleges homlokzatat lecsupaszitottak.

10.3 Morandini Roman

A korszak egyik legszinesebb nagykanizsai épitész-egyénisége az Olaszorszagbol
Magyarorszagra telepiilt Morandini épitész-csalad egyik tagja, Morandini Romén (1851-
1922).2% A harom Morandini-testvér koziil Tamas Zalaegerszegre koltozott, ahol sok
jelentds épiilet terve fliz6dott a nevéhez. Bélint Cséktornyan telepedett le, ott két
téglagyarat mikodtetett, és tobb nagy épiiletet kivitelezett. A harmadik testvér, Roman
1887-ben Nagykanizsat valasztotta lakhelyéiil, és tobb épiilet kivitelezését, illetve
néhany épiilet tervezését is vallalta. 1907-ben azonban 0 is Csaktornyéra koltozott. Elsé
kivitelezett épiilete a Ludwig Schone altal tervezett Kereskedelmi Kaszind volt.
Morandini Roman sajat hazat a Csengery u. 33. sz. telken épitette fel. 1887-ben épiilt az
altala tervezett gyékényesi evangélikus templom historizalé megjelenéssel. O kivitelezte
a nagykanizsai evangélikus templomot 1890-ben. Majd 1898-ban Tamas €s Romén

229 Tarndczky Attila: Hol, mi? 408.

20 Megyeri Anna: ,,A foldre épitek, az égben bizom” A Morandini épitészcsalad a Monarchiaban
(Zalaegeszeg, 2010)
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kivitelezik a Ludwig Schone altal tervezett Nagykanizsai Takarékpénztar épiiletének
bovitését és 1j sarokkupoldjat. Kanizsan kiviili munkai koziil a csurgdi gimnazium és a
balatonszemesi Bagolyvar-villa érdemesek emlitésre. Az altala tervezett épiiletekre
inkdbb még az eklektika jellemzo, de a szecesszioval is megprobalkozott.

Sajat lakohaza, Csengery u. 33. (1888) szerény csaladi haz, mellette irodaval, és
munkadsai széallaséval, viszont diszes utcai keritéssel. Feltételezheto, hogy az utcafronton
egy nagyobb ,,palotdnak” hagyott helyet, de ez nem valésult meg. Erdekessége — olasz
tervezoje €s tulajdonosa dacara — az udvari homlokzat magyaros diszitése.

Schertz-haz, Kiraly u. 36. (1899) Féldszintes csaladi haz diszes neo-barokk
homlokzattal. A mai Dél-Zala Aruhaz helyén allt.

165. Morandini sajat hazanak homlokzat-terve 166. A Scherz-h4az homlokzat-terve
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167. A Zala Megyei Gazdasagi Takarékpénztar épiilete 168. A Dohéanyraktar

Zala Megyei Gazdasagi Takarékpénztar, F6 u. 1. (1906) Visszafogott homlokzatd
egyemeletes épiilet. A szecesszids stilus egyik elsd képviseldje a varosban.
Jellegzetessége a parkany folotti ives zarddasu, hatalmas aranyozott vas cégtabla volt.
Az épiilet 1945 tavaszan leégett.

Dohanyraktar, Erzsébet tér 8. (1907) Kiilonos, lovagvarszerii saroktornyos épiilet, a
balatonszemesi Bagolyvar szellemiségével rokon. Az épiilet a masodik vilaghdboru
végén stlyosan megsériilt, modernizéalva lakohaz céljara alakitottak at.
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10.4 Hubert Jozsef

A Dedk tér északkeleti sarkan a F6 u. 16. szamu telken épiilt az Osztrak-Magyar
Bank székhaza 1903-ban Hubert Jozsef (1846-1916) budapesti épitész tervei szerint.?*!
Az egyemeletes bankpalota tervezdje igen jo érzékkel alkalmazkodott a helyszinhez, a
tér lezérasat €s a Felso-templom tornyanak ellensulyozasat is jol megoldotta. A késo-
eklektikus épiilet minden részlete igényességrol arulkodik. A sarokkupola Nagykanizsa
egyik meghatarozé jelképévé valt.

169. A Bankpalota 170. a., b. A Csengery u. 25. haz homlokzata és kapuja

10.5 Pollak, Albert és Bornstein

A Csengery u. 25. sz. telken 1912-ben épiilt Weiss Jakab iivegkereskedd diszes,
mediterran hangulati egyemeletes palotaja. Terveit a zagrabi Pollak, Albert €s Bornstein
épitész-trio készitette. A haz a ,,viragos-szecesszi®” iranyzatdhoz sorolhat6. Egyedi a
" haz homlokzati loggidja, és kiilondsen szép munka a kapu vasracs-disze.?3?

10.6 Vajda és Gyenes

Az 1910-es évek elején az Erzsébet tér és FO utca sarkdn all6 két klasszicista
Chinorany-hazat lebontottdk. Miel6tt megbotrankoznank ezen, tudnunk kell, hogy
ekkoriban — bar hazankban mar létezett miiemlékvédelem — csak a kozépkori emlékeket
nyilvanitottdk miiemléknek, masrészt a Chinorany-hdzak akkor még nem voltak 80
évesek sem — ilyen idétavban ma sem igen védenek miiemlékként épiileteket. A
lebontott hazak helyén épiilt fel a varos legelegansabb szallodaja, a Central szallé 1912-
13-ban. Tervezéi: ifj. Gyenes Lajos €s Vajda Andor budapesti épitészek voltak.”** Az
épiilet a szecesszid geometrikus valfaja, az ,art deco” stilusiranyzatat képviseli. A
korabeli fényképek szerint belsdépitészeti megoldasa is igazan szinvonalas volt, sajnos
ebben a késobbi atalakitasok miatt mar nem gyonyorkodhetiink.

2! Taréczky Attila: Hol, mi? 238.
232 Tarndczky Attila: Hol, mi? 110.
233 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 218.
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171. a., b. A Central szall6 kiils6 képe és egykori kavéhaza

10.7 Ki volt a Bogenrieder-palota tervezgje?

A F6 u. 13. sz. kétemeletes Bogenrieder-palota orszagos viszonylatban is kimagaslé
jelentoségli, Nagykanizsanak pedig tilzas nélkiil a legszebb szecesszids épiilete.
Bogenrieder Jozsef osztrak szarmazasi vendéglos Barcsrol koltozott Nagykanizsara, €s
itt évekig a Batthyany-uradalmi épiiletben miikodé Korona-szallot lizemeltette. 1914-
ben szanta ra magat FO utcai kétszintes haza felépitésére, melynek kivitelez6je Merbl
Andor temesvari épitész volt,>** a palota tervezéjének személyét azonban homély fedi. A
héaz lendiiletes szecesszi6s formai sem Nagykanizsa, sem a kornyez$ varosok kortars
épiiletein nem fedezhetok fel, igy ezek tanulmanyozasa révén sem talalunk tampontot a
tervezo kilétére. '

Okkal meriilhet fel, hogy esetleg maga Merbl Andor lehetett egyuttal e haz tervezdje
is. Ennek azonban ellentmond Merbl Temesvaron allo, par évvel korabban 6nmagénak
tervezett belvarosi haza, amely igen visszafogott, és egyaltalan nem vall a szecesszio
magasfok miivelésére. Az is kérdéses, hogy miként keriilhetett egy temesvari épitész
Nagykanizsara épiiletet kivitelezni. Miutan az épittetdk nem annyira a Kkivitelezdt,
hanem a tervez6t szoktak megvalasztani, feltételezhetd, hogy Bogenrieder Jozsef esetleg
éppen egy temesvari €pitésszel terveztette meg a hazat, és a tervezd ajanlotta Merbl
Andort kivitelezonek. Ha koriilnéziink Temesvar, az akkori Magyarorszag
legdinamikusabban fejlédé vidéki varosanak korabeli épitészei kozott, azonnal kitiinik a
korszak egyik legtehetségesebb, szecesszids stilusban alkotd épitésze, Székely Laszlo
(1877-1934), Temesvar vérosi foépitészének gazdag munkassiga.’®®> Székely Laszld
valamennyi épiilete egyedi karakterti, ezért tokéletes parhuzamot egyik épiiletével sem
allapithatunk meg, azonban kedvenc formavilaga mégis arulkodd: eldszeretettel
alkalmazott jatékos ivii magas, valamint sokszdg-vonallal zar6d6 oromfalazatokat,
tovabba félkoriv-alaprajzi erkélyeket, épiilet-szobraszati diszitéseket - koztiik szorny-
fejeket, harmas ablakosztasokat, és ovalis nyildsokat. Bar mas épitészek épiiletein is
talalkozhatunk fenti formak egyikével-masikaval, egyiittes eléfordulasuk tobb mint
gyanuis. Noha irasos bizonyitékokkal nem rendelkeziink, mégis okkal feltételezhetjiik,
hogy a Bogenrieder-palota terveit Székely Laszl6 temesvari épitész vethette papirra.

2% Tarndczky Attila: Hol, mi? 235.
235 Szekernyés Janos: Székely Laszl6 (Kolozsvar, 2002)
99



- U

172. A Bogenrieder-haz 173. A Biztositopalota és annak kapuja

10.8 Karman és Ullmann

A F0 utca sarkan a Csengery u. 2. alatt az egyemeletes Széchenyi-haz helyén épiilt
fel 1914-ben Karman Géza Aladar (1871-1939) és Ullmann Gyula (1872-1926)
budapesti épitészek?® tervei szerint az Elsé Magyar Altaldnos Biztosité palotija, a
véaros elsd haromemeletes épiilete.”3” A palota a szemkozti Takarékpénztar épiiletét
akarta tulszarnyalni. Mozgalmas homlokzata Osszességében késo-eklektikusnak
mondhatd, de ives erkélyei és egyes részletképzései mar szecesszidsak. Sajnos eredeti
f6ldszinti portaljai megsemmisiiltek.

10.9 Ismeretlen tervezdk szecesszids épiiletei

A Sugér utca 30. szamu foldszintes Knausz-haz kicsinysége ellenére is a varos egyik
gyongyszeme. A saroktornyos épiilet a Kiralyi Pal utca tervezett folytatasa miatt
kaphatta sarokhaz-szerli formajat, bar az utca megnyitasara végiil 2011-ig kellett varni.
A héz a torony csucsan 1évo sz€lzaszld szerint 1908-ban épiilt. Tervezoje kilétét sajnos
nem ismerjiik.

174, A Knausz-héz 175. A Haba-hz

236 Gerle-Kovacs-Makovecz: A szazadfordulé magyar épitészete, 75. o.
27 Tarndczky Attila: Hol, mi? 236.
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A Sugér u. 43. szamu, egyemeletes Haba-haz messzir6l kimagasodik az utca északi
szakaszanak foldszintes hazsorabol. A szecesszid puritdn iranyzatanak kanizsai
képviseldje, épitdje Bocsfoldi Janos volt 1909-ben, tervezdje nem ismert. A visszafogott
homlokzaton a szecessziét 1ényegében csak a homlokzat két oldalan kiemelkedd ivelt
oromfal, illetve a mives erkélyracs képviseli.?3

A Dézsa Gyorgy utca 65. és 65/a szamu csaladi hazak homlokzatan a szecesszids
ornamentika feltin6en gazdagon jelentkezik. A 65. szdmu épiiletet Varga Sandor
épittette 1910-ben, szomszédja is ekkortajt épiilhetett.?3? Tervezojiik kilétét homaly fedi.

»
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176. Dozsa Gyorgy u. 65. 177. Dézsa Gyorgy u. 65/a.

A szolid, de karakteres szecesszids stilusu Rozgonyi utcai Elemi Iskolat 1910-12
kozott épitette a zalaegerszegi Fuchs és Grosz cég.?*® E cég egyébként szamos
nagyberuhazast kivitelezett a kornyékbeli varosokban is, pl. Kaposvaron a
fogimnaziumot, a varoshazat és az Anker-hazat.

178. a., b. A Rozgonyi utcai Iskola egykori képe és tornaterme

A Rozgonyi utcai iskola tervezdjét nem ismerjiik, azonban az iskola udvaran emelt
tornatermet Kirdly Sandor, Nagykanizsa masodik vérosi fomérnoke tervezte — aki a
jelek szerint mesterien értett a szecessziohoz. Az iskolat 2007-ben megbdvitették, sajnos

28 Tarnoczky Attila: Hol, mi? 437.
29 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 166.
20 Tarn6czky Attila: Hol, mi? 413.
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az 4atalakitds a manzard-tetd elvesztésével jart és a mar korszertitlennek itélt tornatermet
is lebontottak.

A Vir utca 8. szamu, Franz Lajos és Fiai cég tulajdonat képezé malom irodahazat
1912-ben épitették.2*! Figyelemre méltoak a kétemeletes épiilet szecesszios erkélyracsai.

179. A Var u. 8. szamu irodahaz 180. A Rotschild-haz

A Sugar u. 10. szamu, 1912-ben emelt Rotschild-hdz homlokzatén finom izléssel
alkalmazott szecesszids motivumok fedezhetdk fel. Tervezjét sajnos nem ismerjiik. Az
épiiletet a 6. szamu szomszédjaval egyiitt az 1960-as években egy szinttel
megmagasitottak, igy koronazo-parkanyaik elvesztése miatt esztétikai értékiik erésen
sériilt.?*2

10.10 Kora-modern épitészeti torekvések

A nagykanizsai szecesszids épiileteknek létezik egy olyan csoportja, mely mar a
késébb uralkodéva valdo modern stilus eléfutdranak tekinthetd, ahol a szecesszié mar
csak nyomokban jelenik meg. A modern épitészet Gittoréi Otto Wagner és Adolf Loos
bécsi épitészek szakitanak elsdként az uralkodo eklektikus, illetve szecesszids stilussal,
és a geometrikus rend érdekében épiileteiket lapostetdvel tervezik és csupadn minimalis
geometrikus homlokzat-diszitést alkalmaznak. Szellemiségiik hatdssal volt az 1.
vilaghabori utdn megalakulo Bauhaus iskoldra, de a magyar épitészetben mar a
vilaghaboru elétt is érezheté a hatdsuk. Meglepé moédon a févarostol tavol,
Nagykanizsan is taldlkozunk az I. vilaghaboru eldtti években néhany olyan épiilettel,
amelyek e kora-modern térekvéseket képviselik.

A Doézsa Gyorgy utca 61. szamu, a Sugdr utca sarkan emelkedd egyemeletes volt
Tanczenberger-haz (1904, tervezdje sajnos nem ismert) a kanizsai szecesszios épiiletek
egyik els6 példinya.?® Az épiilet érdekessége, hogy lekerekitett sarkdn és
hulldmvonalas parkanyan kiviil mas dekorativ elemet nem talalunk rajta.

241 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 501.
242 Tarndczky Attila: Hol, mi? 425.
243 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 165.
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181. A Tanczenberger-haz 182. Az Irmler-haz

A Csengery u. 27. szamu egyemeletes Irmler-haz (1912)*** is ezen iranyzat
képviseldje, bar eredeti homlokzat-tagozatainak egy része megsemmisiilt.

10.11 Bacsics és Kosak

Nagykanizsan 1912-1913-ban tobb olyan a szecessziobol a modern felé hajlé épiilet
is épiilt, melyek megjelenése annyi rokon vonast mutat, hogy jo eséllyel vélhetjiik
azonos tervezok munkainak. Koziiliik kett6 - a Csengery u. 27/a és a Csany Laszl6 u. 8.
- esetében ismerjﬁk a tervezd kilétét, de a hasonlésagok alapjan tovabbi épiiletek
szerzOségét is nekik tulajdonithatjuk. A rovid ideig egylittmiik6do epltesz-paros Bacsics
Arpad ¢s Kosak Ferenc kozds cége 1912. éprilis 1-t8]1 1913. november 19-ig allt fenn
Nagykanizsan. Bacsics Arpadrol tobb adatunk nincs, azonban az 1930-as években
Lendva polgarmesterét hivtdk ugyanigy. Kosak Ferenc az 1. vildghdborii utin is
Kanizsan miikodott még épitési vallalkozoként, tehat valdsziniileg Bacsics lehetett e
kiilonos kora-modern épiiletek értelmi szerzoje.

A Csengery utca 27/a szamu Fischel-haz terveit a Thury Gyérgy Muzeum 6rzi,
eszerint a mainal valamivel tagoltabb épiiletet képzeltek el a tervezok, de a kivitelezés,
majd késObbi leegyszertisitd tatarozasok sokat rontottak az épiileten. A haz karakterét a
kétszintes, sokszog-alaku sarok-zarterkély képezi.

183. a., b. A Fischel-haz mai allapota és eredeti homlokzat-terve 184. Szamuelly-haz

24 Tarnoczky Attila: Hol, mi? 112,
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A masik dokumentaltan altaluk jegyzett terv alapjan megvalosult épiilet a Csany utca
8. szamli Szamuelly-haz, melynek aszimmetrikus oromzatai adjak az épiiletet
karakterét.

Fentiekhez hasonldé tomeg- illetve homlokzatképzés figyelhetd meg az alabbi
épiileteken: A Kirdly u. 34. szdm alatti 1912-ben késziilt kétemeletes épiilet felsé
szintjein lakasok voltak, f6ldszintjén Kalman Led bankja miikodott. Az épiilet
monotonitasat csak a homlokzat két szélén magasodé trapéz-alaku oromfalak, az elsé
emeleten a falsikbol kiugré zarterkélyek oldjak, bar a korabeli képek tanuséga szerint a
héz eredeti homlokzata a mainal joval tagoltabb volt.?*

185. a., b. Kiraly u. 34. Egykori és mai homlokzata 186. Kisfaludy u. 17/c

187. a., b. A Vécsey-haz homlokzata és kapuja

189. F6 u. 21. 190. Kinizsi u. 2/a 191. A Deék-haz 192. Kirélyi Pal u. 9.

A Kisfaludy u. 17/c. alatti egykori Weiss-haz (1912) szimmetrikus homlokzata is e
korbe tartozik.2*¢ A Kinizsi utca 2/a épiilet (1913) homlokzata hasonlé az elébbiekhez,

245 Tarn6czky Attila: Hol, mi? 309.
246 Tarndczky Attila: Hol, mi? 325.
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de aszimmetrikus elrendezési. Itt csak egy trapéz alaku zarterkély talalhat6.?*” A F6 u.
21. alatti egykori Rézsa szall6 is visszafogott, szimmetrikus homlokzatu épiilet. Az 1.
vilaghaboru el6tti években épiilt.2*8

A csaladi hazak korében ,,Bacsics stilusa” fedezhetd fel még Vécsey Zsigmond
polgarmester Kisfaludy u. 17. szamu lakéhazén (1912), mely egyszerlisége dacara
rendkiviil impozans, de legfébb disze a geometrikus-szecessziés vaskapu. Tovabbi
egyszerlibb kora-modern épiiletek még a Kiralyi P4l utca 9., a Szemere utca 4/b.
(Dedk-haz, 1912) és végiil ide sorolhat6 a Szabadhegy u. 37. szamu villa is.

Mint idérendben, mind jellegét tekintve e fejezet végén kell sz6lni az 1916-ban
felépiilt Teleki utcai laktanyarél. Ezt a Révai-lexikon szerint a magyar szecesszio
egyik legnagyobb mestere, Korossy Albert (1869-1955) fovarosi épitész tervezte.?* A
laktanya épiiletei koziil ma mar csak a Teleki utcara néz6 volt parancsnoksag és a
gépfegyverosztaly egyforma megjelenésii épiiletei, valamint a kis csapatképolna allnak,
ezek is iizletekké atalakitva. A mogottiik sorakozo négy egyemeletes, egyforma, de joval
egyszerlibb kinézetii legénységi épiiletet az Interspar aruhdz elhelyezése érdekében 2006
utan elbontottak, bar a laktanya 1998. évi leszerelésekor még ide akartdk telepiteni a
véaros egyetemét, ez azonban — feltehetGen pénzhiany miatt - meghiusult. Az utcafronti
épiiletek tordelt ivii pArkanyzatan csak halvanyan sejlik fel a szecesszids épitészet kivald
miiveldjének kéznyoma. Egyébként Kordssynek ez lehetett az utolsé jelentésebb
megvalosult munkaja, ugyanis az 1. vilaghabort utan felhagyott a tervezéssel.

193. a., b. A Teleki uti laktanya parancsnoki épiilete és a volt csapatkdpolna

10.12 Szecesszios szobrok

E korszakban érdemben nem gyarapodott Nagykanizsa szobor-allomanya, de a
temetdben talalunk egy-két szecesszids — netdn azonos kéz altal faragott - siremléket. Az
el6z0 fejezetben a Sétakertnél pedig mar széba keriilt az 1908-ban Wusztl Lajosné
adomanyabol felallitott Flora cimii kdszobor, amit hamarosan elloptak onnan, de
posztamense még tovabbra is jo ideig ott arvalkodott. A szobor emlékét ma mar csak
egy megfakult képeslap 6rzi.

247 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 278.
248 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 243.
2 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 485.
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194. A Flora szobor 195. A Bremser-siremlék 196. A Raffay-siremlék

Az EoOtvos téren a piarista gimnazium falan helyezték el 1903-ban Telcs Ede
alkotasat, Deak Ferenc bronz dombormiivét, aki egykor ebben az intézményben tanult.
Az emléktabla jelenleg a Sugér utcai piarista iskola falan lathato.

197. Dedk Ferenc dombormiives emléktablaja
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11. Nagykanizsa népi épitészete

11.1 Gondolatok a népi épitészetrol

Egy telepiilés épitészeti monografidjaban nem konnyi elhelyezni a népi épitészetrol
sz016 fejezetet, mivel a népi épitészet nem kothetd direkt mdédon egyetlen torténelmi
stilus-korszakhoz sem, tovabba a targyaland6 épitmények léptéke és piaci értéke nem
hasonlithatok az épitészet eddig targyalt példaihoz. Azért keriilt az elsé vilaghaborut
megel6zé korszak végére, mivel a napjainkban még fellelheté népi épiiletek is
jellemzden e korra datalhatok, azonban a népi épitészet valamennyi régebbi kor
sziikségszerli tartozékai is volt.

A népi épitészeti produktumok korét a falusi portak lakohazai és melléképiiletei, a
szOl6hegyek pincéi-préshazai, emellett joval kisebb szamban falusi kocsmék, csardék,
sz¢él- és vizimalmok, magtarak, szO6l6hegyi kapolndk, haranglabak tették ki. A népi
épitészet sok évszazados-évezredes tapasztalatokon kiérlelt megoldasokat Oriz, és a
célszerliség, a helyben konnyen hozzaférhet6 anyagok hasznalata, a ,laikus” tudéassal
valo kivitelezés, a tijhoz és kornyezethez valé alkalmazkodas, tovabba a
hagyomanyokhoz val6 gorcsos ragaszkodas jellemzi.

A népi lakohaz archetipusa — az egyszerl téglalap alak hdz - valdsziniileg mar a
késo kokor — bronzkor iddszakaban kialakult és attol kezdve alig fejlddott, mikézben a
kiilonb6z6 népcsoportok elég sokszor valtottak egymast. A népi haz olyan, amilyen kép
génjeinkben €l a haz eredeti formdjarol. Ezért latjuk szépnek, vonzdonak, otthonosnak,
még ha mi magunk mar nem is ilyenben néttiink fel.

Az Eurépa nagy részére jellemzd fésiis beépités a tajolasi kovetelmények, a telek
célszerli kihasznalasa és az utcas telepiilésszerkezet egyenes kovetkezménye. A népi
épitészetben minden megoldasnak raciondlis oka van. A népi lakohazat csak a telkével
egyiitt lehet értelmezni, mivel a lakéfunkciok jelentds hanyada a haz szerves tartozékat
képezd tornacon illetve az udvaron zajlott. A magyar népi épitészet legfobb anyagai a
mindeniitt eléfordulé valyog és fa (ezek jo hoszigeteldk is), valamint a zsupszalma- vagy
nad-fedés. Kovet és fazsindelyt csak hegyvidéken, téglat pedig csak az ujabb idékben
hasznéltak. A népi épiiletek homlokzatat a XIX. szazad derekaig szinte egyaltalan nem
diszitették, legfeljebb — ha volt ilyen — a fa tornacoszlopokat, esetleg az oromfal
deszkazatat lattak el faragott diszitéssel. A XIX. szdzad mésodik felétdl aztin az utcai
homlokzatra méar tébb gondot forditottak, de ez mar nem hézilagos kivitelezéssel, hanem
falusi kémiivesek kozremiikodésével késziilt. Eleinte még klasszicizalé architekturaval,
késdbb pedig a vérosi eklektikus épiiletekr6l ellesett ablak-keretezésekkel,
parkanyokkal, vakolat-kvaderezéssel diszitették a homlokzatot, de a haz tomege,
Iéptéke, aranyai és nyilas-osztasa a hagyomanyokat kvették.

A népi épitészet tulajdonsaga — hogy bar rugalmatlan az ujitdsokkal szemben — lassu
iitemben és jellemzden csak tobb évtizedes késéssel vesz 4t a masutt bevalt épitészetbol
technikakat és épitészeti formakat.

A népi épitészet gyakorlata a XX. szdzad eleji polgarosodéssal parhuzamosan
sorvadt el, targyi emlékei pedig a XX. szazad masodik felében tiintek el oly mértékben,

hogy mara mér csak itt-ott maradtak bel6liik példanyok, holott egykor a lakasalloméany
nagyobb részét ezek tették ki. A népi lakohazak tomeges pusztuldsinak oka egyrészt a
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korszertitlenségiik, masrészt a divat valtozasa. Persze, ha jobban megnézzik, a
korszertitlenség csak részben igaz: tény, hogy a népi haz alaprajzi- és tomegforméja nem
alkalmas tagas, 4-5 szobas reprezentativ igényeket kielégité csaladi hazak, villak
szamara, viszont az is tény, hogy a varosokba bekoltozott lakossag nagy része ma is
funkciondlisan legalabb ugyanennyire vitathatd egy-harom szobas tarsashézi illetve
lakoételepi lakasokban €l. A régi falusi hazakban nem volt fiird6szoba, de ezek utdlagos
beépitése megoldhatd. A népi hazakat gyakran a szakszeriitlen korszertisités pusztitotta
el: a cementes homlokzat-vakolatok hatasara elvizesedtek a falak. Erdemes megfigyelni,
ahol még viszonylag sok a népi hdz, hogyan teszik azokat tonkre az utcai ablakok
harmas-ablakra cserélésével, pala- és hullampala tetdvel, a homlokzatdiszek leverésével,
a tornacok befalazasaval, oda nem ill6 el6tetdvel, toldalék-épiiletekkel, stb. Végiil
mindenki oriil, ha egy ilyen torz épiilet bontdcsakany ala keriil. A népi épitészet
pusztuldséért azonban a kultura iranyitdi, a média és az értelmiség hangaddi is
hibaztathatok, akik a mulo és vitathato értékii divatot a valodi értékek folé helyezik.

Az egyszer lebontott régi épiileteket azonban visszadllitani mar nem lehet.
Szerencsére akadnak olyan telepiilések, ahol kisebb-nagyobb megévott egyiitteseket
hoztak létre népi épitészeti Orokségiikbol (pl. Hollokd, Mezokdvesd, Csongrad,
Szigliget, Ocsa, Hajdiiboszormény, Szalaf6, Tihany, Magyarpolany, stb.)

11.2 Nagykanizsa népi épitészete

A magyar népi épitészetnek gazdag irodalma van, azonban egy-egy telepiilést
mégsem konnyli bemutatni kelld kutatdsok hidnyaban. Jelen tanulmany nem kutatasi
eredményeket kivan kozreadni, csupan egyrészt a jelenségre szeretné felhivni a
figyelmet, masrészt a még allo emlékekbdl kisérel meg valogatast adni.

A népi épitmények zOmét jellemzéen az agrar-gazdalkodéassal foglalkozo falusi
_ népesség hozta létre, de a hazai viszonyok kozott régebben a varosi lakossag egy része is
falusias életmddot folytatott, igy volt ez Nagykanizsan is. Mara mar szinte teljesen
elfelejtjiik, hogy Nagykanizsa egyes peremrészein — Magyar utca, Teleki utca, Rézsa
utca, Attila utca, Pet6fi utca - a kozelmultig élltak népi jellegili épiiletek. Talalhatd
azonban a varoskdzpontban is egy kiilonds relikvia: a Dedk tér 9. szaml paranyi
,»paraszt-barokk” Wellisch-haz zarvanyként hizédik meg a belvérosi palotak kozott. A
szemmel lathat6an atalakitott haz régi allapotar6l korabeli kép nem maradt fenn, talan
csak falkutatassal lehetne az eredeti allapotokat kdrvonalazni.

Nagykanizsa kdrnyékének népi épitészetrdl hallva — nem ok nélkiil — mindenkinek
legfoképpen Kiskanizsa ugrik be, mivel messze kornyéket beleértve itt fejlodott ki a
legkarakteresebb népi kultura. A vidékiinkre jellemzd altalanos érvényti kovetkeztetések
levonasara tehat Kiskanizsa hajdani és itt-ott még ma is 4all6 népi épiiletei a
legalkalmasabbak. Szerencsére Nagykanizsa kornyékének népi hagyatékat a Thury
Gyorgy Muzeum néprajzos szakemberei alaposan feltartak, amikor még bévebben volt
kutatnivalé. A téma szakértje Kerecsényi Edit (1927-2006) muzeolégus nemcsak a
népmiivészetet, a népi himzéseket kutatta, de a népi épitészet helyi hagyatékanak kivald
ismer6je is volt, és szamos népi épiilet felmérése, fotozasa neki kdszonhetd.>" A
Nagykanizsa kornyéki népi lakohaz-tipus az egyszeriibbek kozé tartozik, utcafronton
allo, oldaltornéac nélkiili hosszikas téglalap alaku épiilet, a hosszoldal kézepén bejarattal.

230 Kerecsényi Edit: Oromfalas hazak Kiskanizsan (Pannon Tiikér, 1973)
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198. a., b. Lapok Kerecsényi Edit népi épiilet felméréseibol
Kerecsényi Edit irdsa szerint: ,, Az udvari bejarat eldtt gyakran timpanonos, ket

oszloppal alatamasztott ,,forhdazat”, |, kodisallas "t talaltam. A hazak utcafrontjan a két-
ablakos ,,elsé-szoba” volt mindig, mellette a kiilon bejaratu konyha, melybdl kis
eldszobat, ,,folosot” vdlasztottak le. Ezt kovette az ugyancsak az eldszobabol nyilo
W hdtsé szoba”, a , kis-szoba”, majd a mar az udvarrél nyilo, kiilonféle rendeltetésii

kamrdk. Valamennyit gerenddkon nyugvo deszkamennyezet boritotta.”

Kiskanizsan az 1960-as években még hosszl utca-szakaszokon sorakoztak egymas
mellett az egységes karakterii népi épiiletek. A bd valasztékbol hajdan csak néhany
példanyt mindsitettek védelemre érdemesnek a legszebbek koziil. Nagykanizsa 1952.
évi, VATI 4ltal készitett miiemléki felmérésben hat népi épiiletet ajanlottak védelemre
(Deék tér 9., Bajcsy-Zs. u. 73., Attila u. 6., Fels6temet6 u.1., Kolcsey u. 15., Petéfi u.
22.), ezek koziil azonban mar csupéan a Dedk téri népies barokk héz all.

Késdbb az 1992. évi elsd helyi védelmi rendelet méar csak harom népi épiilet
védelmét mondta ki (Dedk tér 9., Bajcsai u. 35., Bajcsai u. 41, azonban nem sokkal
késébb a Bajcsai u. 35. szama héazat lebontottédk, ugyanakkor a Bajcsai u. 12. és 62.
szamu hazakat helyi védelem ala helyezték, - de a 12. szamu héz is hamarosan bontésra
kertilt.
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205. Ortorony u. 15. 206. Rozmaring u. 11. 207. Kisbagolai-hegyi haranglab

A 2011-ben elfogadott helyi védelmi rendelet nyolc népi lakohazat: Dedk tér 9.,
Bajcsai u. 20., 27., 41., 62., Homokkomaromi u. 37., (")rtorony u. 15., Rozmaring u.
11., tovabba 18 cserf6i, valamint 17 Férhénc-hegyi préshazat tart védettként nyilvan. A
régota iiresen allo Bajcsai 20. szamu épiiletrdl 2016-ban tordlte a védettséget az
Onkormanyzat a tulajdonos kérelmére. Ezenkiviil még a népi épitészet reprezenténsai
kozé sorolhatjuk a Kisbagolai-hegyi fa-harangléabat is.

208. a., b., c., d. Helyi védelem alatt 4116 sz616hegyi préshazak:
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Cserf6 Vajdacserfd Forhénc-hegy Ujforhénc-hegy
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12. Nagykanizsa két vilaghaboru kozti épitészete

12.1 Varosrendezés és épitészet a két vilaghaboru kozott

Az elsd vilaghabori kovetkezményei a magyarsagot Eurdpa tobbi népeinél is sokkal
jobban sujtottdk. A harcterek emberveszteségei, a hatorszdg nélkiilozései, a
proletardiktatira, a trianoni orszagcsonkitas, majd a gazdasagi valsag kilatastalan
helyzetbe sodortak az orszagot.

Nagykanizsa a trianoni békediktatummal egy elszigetel6dott kis orszag hatarszéli
varosava valt, €és a véaros vonzaskorzetének egy része — a Murakéz — is az Gjonnan
alakult Jugoszlaviahoz keriilt. A varos ipara elveszitette kiilfoldi piacait, a tavolsagi
nagykereskedelem megszlnt, jelentdsen csokkent a katonasag létszama, s6t még a
kanizsai piarista gimnazium is elveszitette ,,beiskolazasi korzete” egy részét.

Erthetd modon e korban a véarosfejlédés lelassult. A fennallo lakashiany enyhitését
célozta a Katonarét kiparcellazasa a korhaztol keletre a Teleki utca és a vasit kozotti
teriileten. Az elsé haz 1922-ben épiilt itt.>>! A teriiletet eredetileg ikerhazas beépitésre
szantak, azonban a késObbiek soran ettdl eltértek, igy nem sikeriilt igazdn rendezett
kertvarost kialakitani.

1924-ben készitette el a varos elsd rendezési tervét Vargha Laszl6 fovarosi épitész, >
mely egyben az urbanisztikai gondolkodas szélesebb koérii hazai elterjedésének is
bizonyitéka.

A terv megsargult lapjait tanulmanyozva érdekes dolgokkal szembesiilhetiink a
korabeli elképzelésekrdl. Az egész munka nagyvonalisagot tiikroz, a meglévo
adottsagokra és ma nagyra becsiilt varosszerkezeti-épitészeti értékekre viszont alig volt
tekintettel. Az 1j utcanyitdsok szinte kivétel nélkiil geometrikus-derékszogi
rendszerliek, a tervezett intézmények jellemzden grandidzus, szimmetrikus épiilet-
egyiittesek, melyek el6képei a szdzadfordulds laktanyak (mint példaul a Dézsa utcai
laktanya) lehettek. Kiilonos, hogy 1j ipari teriileteket egyaltalan nem talalunk a terven,
holott Nagykanizsa mar ekkor is jelentds gyariparral rendelkezett. A varost egy széles
koruttal ,keretezték™ a Szokol-dombtdl kiindulva a Hunyadi tér nyugati oldalan észak
felé, majd a Manta-patak mentén északkelet felé, tovabb a Garay utca vonalat kovetve,
onann ivelt atmenettel a mai Hevesi €s Levente utcdk nyomvonalan, majd a temetok
kornyékén délnyugat felé kanyarodva elérte az Erdész utcat, kiilén szintben keresztezve
a vasutat atszelte a Principalis volgyét és Kiskanizsa déli részén a temetd északkeleti
sarkanal zarult. Furcsa médon a varos délnyugati részén nem torekedetek a korut
»bezarasara”, holott ez kézenfekvd lett volna. A véarosbdl kivezetd orszagutakkal
azonban nem foglalkoztak, ezeket nem tartottak fontosnak.

3! Tarn6czky Attila: Hol, mi? 269.
252 Barbarits Lajos: Nagykanizsa (1928) 120.o0.
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209. Az 1924. évi rendezési terv belvarosra vonatkozo részlete
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A terv részletei is érdekesek: A mai Muzeum tér helyén, a Batthyany-kastélyt is
feldldozva 0j templom, a Vasemberhdz helyén Uj utcanyitisok, a Zarda utca keleti
oldalén vésarcsarnok, a mai Szent Imre utca és Kisfaludy utca kozti témbbels6ben 1ij -
masodik - zsinagdga (1), az E6tvos téren hatalmas 1j épiilettdmb (valoszintileg templom)
terve szerepelt. A Sétakertet dél felé jelentosen megndvelték (ez késébb megvaldsult), a
temetot dél és kelet felé kiterjesztették (utobbi még ma is aktualis lenne), a temet6tol
délre pedig uj zsido temetdnek biztositottak helyet. A Katonaréten a Levente utcatdl
keletre és a mai Keleti varosrész helyén szliz-teriileteken 0j utcanyitdsokat terveztek, a
Tancsics téren is egy nagy templomot jeloltek be. A mai Berzsenyi utca helyén
sportpalyat, a mai GE teriiletén nagyvonalu Gj varosrészt képzeltek el. A Var utcatol
délre j vasuti palyaudvart, attdl délre pedig hatalmas vasarteret rajzoltak. A vagohidtol
délre a Principélis volgyében Népliget és strandfiird elhelyezését javasoltak. Kiskanizsa
északi részén, valamint a Varasdi-Felsdtemetd utcai tombbelsében ismeretlen
rendeltetésii intézmények, a Hunyadi téren és a Nagyrac utca elején 0j templomok, a
Szokol-dombon 10j korhaz, a meglévé kiskanizsai temetd kibovitett teriilettel
szerepelnek. Kiskanizsa délkeleti szélén jelolték be a Lendva-Kanizsa kozti vasut
tervezett nyomvonalat. Vargha Laszl6 nagyvonalu terve a modernizmus szellemiségétol
athatott, a mai értelemben vett miiemlékeket egyaltalan nem értékelte, formailag pedig
mar a késobbi ,birodalmi épitészet”, s6t a ,szocreal” tengelyekre szervezett és
szimmetrikus rendre torekvo izlésvilagat fedezhetjiik fel rajta. A Barbarits Lajos altal
nagyra értékelt tervbol azonban késdbb szinte semmi sem realizélodott.

A habort utani évek letargikus hangulatdhoz nem illett sem az eklektika hagyomény
tisztelete, sem a szecesszio érzelmessége. A fennkolt eszmékbdl kidbrandult emberiség
materializmusat a modern stilus jobban kifejezte: ekkor sziiletett a dessaui Bauhaus
épitész-iskola, mely hamarosan vilagszerte - igy nalunk is - lelkes kovetdkre talalt. A
korszak ideoldgiai elbizonytalanodasat jelzi, hogy a modernista torekvésekkel
egyidejiileg teret nyert a szecesszié geometrikus irdnyzata, az ,art deco” stilus, de a
haboru elétt Kos Karoly és tarsai altal kitalalt magyaros stilusnak is maradtak képviseloi,
majd pedig a diktatirak ,,birodalmi épitészetének” is akadtak hazai kovetoi.

12.2 Az art deco stilus elterjedése

Az 1920-as évek népszeri stilusa, az ,,art deco” a szecesszi6 geometrikus irdnyzatat
vitte tovabb, jellegzetessége a hagyomanyos tomegformak és a visszafogott, jellemzden
geometrikus diszités volt. Nagykanizsan a haboru utani els nagyobb beruhazas az Ady
Endre és Zrinyi utca sarkan felépitett Gj Posta-palota volt 1921-ben. Terveit Goll
Elemér (1880-1925) és Gyenes Lajos (1888-1944) budapesti épitészek készitették.?>
Gyenes Lajos volt korabban a Central szallo egyik tervezdje is. Mindkét épitész sorsa
tragikusan alakult: Goll Elemér a munkahidny miatt dngyilkos lett,>** Gyenes Lajos
pedig kés6bb a nyilasterror aldozatava valt.

3 Tarndczky Attila: Hol, mi? 010.
2% Gerle-Kovacs-Makovecz: A szazadfordulé Magyar épitészete, 1990. 56. o.
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210. A Postahivatal 211. A Kiskanizsai Olvasokor

Az art deco iranyzathoz azonban csak kevés nagykanizsai épiilet sorolhat6, ilyen
példaul a Kiskanizsai Olvasékor épiilete is (1928), melynek tervezéje Bayer Lajos
févérosi épitész volt. 25

12.3 Horvath Lip6t és Vas Sandor

A Csengery u. 17. szamu kétemeletes Irmler-haz a Horvath és Vas épitdipari cég
egykori székhdza (a cég 1919-ben alakult, e haz nem sokkal ezutan épiilhetett)” is
ezen iranyzat képvisel6je. Viszont a Rozgonyi u. 3. Gartner-hazon illetve a Kolcsey
utca 3. Haiszer-hdzon (1928) az Irmler-haz lapos pilaszterei és csigavonalas pillér
fejezetei csaknem pontosan megismétlodnek. A korszak szamos kora-modern
lakéépiilete a Horvéth és Vas cég kivitelezésében épiilt.

212.a Csengery u. 17. 212.b Rozgonyi u. 3. 213. Kélesey u. 3.
12.4 Szeghalmy Balint, a templomépitd

Az els6 vilaghabori utan egy fiatal épitész, Szeghalmy Balint (1889-1963) nyert
felvételt a varos miiszaki ligyeinek intézésére. Nagyvaradrol szarmazott, és katonaként
részt vett a habortiban, ahol meg is sériilt. Talan ennek is koszonhette alig 30 évesen
Nagykanizsan véarosi mérnoki kinevezését. Varosunkban 1919-29 kozétt dolgozott, majd
Miskolcra koltozott, ahol varosi foméroki allast kapott. Szamos kozépiiletet, de foként

255 Tarnoczky Attila: Hol, mi? 249.
236 Tarnoczky Attila: Hol, mi? 112.
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igen sok 0j templomot tervezett, ezért kapta kortarsaitdl a ,,Templomépit6” becenevet.
1945-ben Németorszagba menekiilt, Deggendorfban élt szegényes koriilmények k6zott
és ott is halt meg 1963-ban. Hamvait Miskolc véros Onkormanyzata 2000-ben
hazahozatta és a Deszkatemplom melletti sirkertben temették el. Szeghalmy Balint
Nagykanizsan és kornyékén tobb épiilet szerzje volt. Szeghalmy a Kos Karoly és tarsai
altal ,feltalalt” és gyorsan népszeriivé valt magyaros stilust kovetve a magyaros
épitészet legtermékenyebb — kései - hazai képvisel6jévé valt. Munkassagat kivételesen
jol ismerjiik, mivel konyv is jelent meg réla.?>’ Szeghalmy Balint nagykanizsai épiiletei:

Az Erzsébet téri arusitépavilon (1924) egy elhibazott varospolitikai dontés
eredménye: a tér piacnak hasznalt déli részét egy foldszintes iizletsorral levalasztottak a
parkositott északi térrésztdl. A pavilont 1944-ben elbontottak.>s

M

Ul

216. Kossuth tér 14. 217. A reformatus templom tervrajza

A Bajza utca 2. szdmu telken 1év6 angolparkot még az 1860-as években Téth Lajos
igyvéd létesitette. Ide épitett villa-jellegli csaladi hazat Teutsch Gusztav drogista

27 Bereczky Kalmén: Szeghalmy Balint élete és életmiive, Héviz, 1996.
258 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 193.
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(illatszer-kereskedd) 1925-ben.® A villa nem annyira diszitésével, hanem inkabb
romantikus tomegével kivant hatni. A XX. szdzad masodik felében az épiiletbe
gyermekotthon koltozott, igy belsejét teljesen atalakitottak, eredeti bejaratat
megsziintették, homlokzati vakolat-tagozatait lesimitottak, nyilaszardit kicserélték.
Tomege azonban még ma is sejteti egykori kecsességét.

A Kossuth tér 14. szamu kétemeletes, 12 lakasos varosi bérhaz (1926)
megjelenésében szinte mar korai modern épiiletként hat, csupan fobejarata folott
jelennek meg voluték és vas-kapuin magyaros motivumok.2¢°

Reformatus templom terve (1934). A Szeghalmy Balint 4ltal tervezett neogodtikus
jellegli templom végiil nem épiilt meg, helyette Vécsey Barna varosi mérmok modern
tervét valositottak meg.

Palin, kastély (1938 el6tt) Bereczky konyvében megvalosult épiiletként emliti, talan
a méntelep kozponti épiiletének atalakitasa és bovitése lehetett.

Szeghalmy Balint tobb épiiletet tervezett Nagykanizsa kornyékén is:

- Szepetnek kultirhaza (1938 elétt) épiilt, a kézelmultban lebontottak;
- Gelse kozséghaza (1938 elott), a kozelmiltban atalakitottak;

- Poloskef6 kastély (1938 elott), eredeti formajaban felgjitva 4ll;

- Csurgd, kollégium (1938 el6tt) eredeti formdajéban van, jé allapotban;
- Somogycsicso, Beak-haz, ma is all, a Teutsch-villa ,,ikertestvére”.

Bar Szeghalmy kanizsai épiiletei nem valtak meghatarozéva a varosképben, mégis
tisztelettel emlékezhetiink ra. Szeghalmy késdbb, miskolci miikdése idején rendkiviil
sokat alkotott, tervpalyazatokat nyert, szamos megépiilt templom és kozépiilet fémjelzi
munkassagat. Jellegzetesek a magyaros stilusii templomai: Keszthely (ev., 1929);
Miskolc- Martin-telep (ref. 1929); Keszthely (ref. 1931); Mersevat (ev. 1941); Tapolca
(prot. 1935); Siimeg (prot. 1935); Miskolc (ref. ,,Deszkatemplom” 1937); Kenderes (ref.
1938); Enying (ev. 1938); Zalaegerszeg (ref. 1938); Mosonmagyardvar (ref. 1940);
Kisbér (ref. 1941); Nagyatadd (ref. 1940); Nagyvarad-Rét (ref. 1954) valamint egyéb
karakteres épiiletei: Pécs, Balokany-ligeti strand (1927); Villany, f6szolgabir6i hivatal
(1927); Szolnok, koérhaz (1928); Miskolc, Rakoczi-kilatdo (1934); Nagyvarad, ref.
piispokség (1935); Gyodr ev. iskola (1930-38); Gyor, szegényhaz (1930-38); Nagykoros,
g6zfiirdo (1938 el6tt); Sopron, gézfiirdd (1938 elétt); Kenderes, kozséghaza (1942
elott); Ungjakabfa, kastély. Emellett rengeteg meg nem valdsult tervérdl is tudunk.

12.5 Medgyaszay Istvan, a magyarorszigi modern épitészet eléfutara

Bar a varos mar 1855-ben elhatarozta, hogy kdszinhazat épit, ebbdl nem lett semmi,
igy Kanizsa elesett attél, hogy az orszag egyik elsd vidéki szinhazaval
biiszkélkedhessen.

1926-ban Nagykanizsa egy kiilonleges kozépiilettel gazdagodott: megépiilt a varosi
szinhaz, ami az I. vilaghaboru el6tti jolétben nem sikeriilt. Tervezdje Medgyaszay
Istvan, a kora-modern épitészet kimagaslé képviseldje. Az épiilet a vidéki varosok
szinhazaihoz képest szerény €s olcso kivitelli, tartdszerkezetének nagy része fa, mégis

2% Tarn6czky Attila: Hol, mi? 060.
260 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 346.
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tetszetds, elegans épiilet. Mozgalmas tomegén kiviil az épiiletet homlokzati sgraffitéi -
Raksanyi Dezsd munkdi - teszik karakteressé. Belsd tere szolidan diszitett, magyaros
népmiivészeti motivumok (tulipdnok, galambok) fedezhetok fel. Atadasa utén
hamarosan mozit csinaltak beldle, és igy miikodott 2000-ig.2®! 2006-ban kulturalis
célokra alakitottak &t és ujitottdk fel a mar milemlékké magasztosult épiiletet, és
tervez0jérol Medgyaszay-haznak nevezték el.

218. a., b. A Medgyaszay-haz kiils6 és belsé képe

A Medgyaszay-haz tervezdjeként azonban Medgyaszay Istvanon kiviil Szeghalmy
Bélintot is szdmon tarthatjuk. Vitathatatlan, hogy a tervezésre Medgyaszay kapott
megbizast és O irta ala a terveket, sot 0 kapta az elismerést a haz felavatasakor is. -
Azonban tobb jel is arra mutat, hogy a haz tervezésében Szeghalmynak oroszlanrésze
lehetett. El0szor is Medgyaszay masutt soha nem tervezett semmit ,,magyaros
stilusban”, & mar az 1. vilaghabora el6tt is a modern irdnyzattal probalkozott (lasd a
soproni €s veszprémi szinhazakat), késobb pedig a modern épitészet egyik
meghonositdjava valt. A nagykanizsai szinhaz tavol all Medgyaszay markans stilusatol,
kivéve a homlokzaton a sgraffitok alkalmazasat, ami Medgyaszay tobb épiiletén is
feltiinik.

A haz tervezése és épitése idején Szeghalmy Nagykanizsa varos alkalmazasaban allt
fiatal mérnokként. Szeghalmy szerzdi mivoltat latszik bizonyitani, hogy egyrészt 6 volt a
magyaros stilus legelkotelezettebb hazai képviseldje, rdadasul a nagykanizsai szinhaz
koporséfedél-szerti, faszerkezetli belsé tere Szeghalmy templomain szinte mindeniitt
(Keszthely, Zalaegerszeg, Miskolc, Nagyatad, stb.) megjelenik, az épitész sajatos
kifejezési modjanak is tekintheté. Masrészt tudjuk, hogy az épiilet egyes részlettervein
feltiinik Szeghalmy alairasa is. Harmadrészt pedig, és ez akar perdonté is lehet: dr.
Eszenyi Béla nagyvaradi lelkész Szeghalmy Balintr6l irt méltatisban®®? Szeghalmy
sikeres munkai kozott megemliti a ,,nagykanizsai mozgdszinhaz és kultirhaz emeletes
épiletét” is, vagyis tudomasa szerint ez Szeghalmy miive volt. Valoszintsithetjiik, hogy
a fiatal és ambiciézus Szeghalmy felajanlotta kozremiikodési készségét Medgyaszaynak
a haz tervezésében, és sikertilt sajat elképzeléseit érvényre juttatni, azaz az akkori varosi
vezetoknek tetszhettek Szeghalmy 6tletei, aki varosi mérnokként egyébként is , kozel allt
a tlizh6z”.

26! Tarnéczky Attila: Hol, mi? 421.
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Medgyaszay Istvannak azonban tovabbi épiiletei is allnak Nagykanizsan. O tervezte
az 1932-ben felépitett Tiizérlaktanyat, pontosabban annak parancsnoki és legénységi
épiiletét. Ezek egyértelmiien a korai modern épitészet reprezentansai. Hatdsos a
parancsnoki épiilet hatalmas kosarives athajtoja. A legénységi épiilet architekturaja
teljesen lecsupaszitott hasab, csupan a masodik emeleti ablakok sévjaban az
ablakkozoket kitoltd honfoglalasi jeleneteket abrazold sgraffitok (Kacziany Aladar)
élénkitik azt.>63

219. a.,, b. A volt tiizérlaktanya parancsnoki és legénységi épiilete
12.6 Jendrassik Alfréd

1927-ben egy érdekes egyedi miiszaki épitménnyel gazdagodott a varos. A Teleki
utca végeén elkésziilt a Jendrassik Alfréd budapesti épitész altal tervezett 31 m magas,
700 m3-es vasbeton viztorony — bizonyitva, hogy vasbetonbdl is lehet érdekes formaju
épitményt alkotni.

220. Teleki uti viztorony 221. Nagyrac utcai iskola
12.7 Bauer Gyula és Schmitterer Jené ,,Klebelsberg-iskolaja”

1927-ben adtak at a kiskanizsai Nagyrac utcai iskolat Klebelsberg Kuno vallas- és
kozoktatasiigyi miniszter iskolaépitési programja keretében. Tervez6i: Bauer Gyula és
Schmitterer Jend budapesti épitészek voltak.?6* Az épiilet nagy arkadives nyilasaival a
magyaros stilus érdekes példanyanak tekintheté.

263 Tarnoczky Attila: Hol, mi? 248.
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12.8 Vécsey Barnabas varosi fomérnok

A harmincas évek legjelentésebb nagykanizsai alkotd épitésze Vécsey Barnabas,
Vécsey Zsigmond polgarmester (polgarmesterként 1896-1913) fia volt. Vécsey életrajza
sajnos hianyos: sziiletését 1897. junius 23-4n anyakonyvezték Nagykanizsan, de
halalardl nincs adat, dokumentumokkal meg nem erdsitett szobeli informacid szerint
1957-ben hunyt el. 1946-ig Nagykanizsan élt és dolgozott, de tovabbi sorsa nem ismert,
és nem varosunkban temették el. Fiatalon részt vett az 1. vilaghaboruban, majd elvégezte
a Miegyetemet. 1929-ben a Szeghalmy Balint tdvozésa utan varosi mérnokké
valasztottak, majd 1935-ben Kirdly Séndor miszaki tanacsnok nyugdijazasat kovetden
az 6 helyére nevezték ki. Ekozben tobb épiiletet — koztiik templomokat is - tervezett
Nagykanizsan.

Vécsey tervei szerint késziilt el 1932-ben a kérhazkapolna.’®> A kapolna a hajdani
ispotaly-kapolna emlékére Szent Marton nevét megtartotta, de ténylegesen mar a kérhaz
akkori féépiiletében miikodo kapolnat véltotta ki. Neogotikus oltarat is a régi kapolnabdl
hoztak at.

1934-ben szentelték fol a Sugar utca és Kiralyi P4l utca sarkan épitett Szent Imre és

Szent Pompiliusz kapolnat.?®® A homlokzati diszités Noll Jozsef piarista tanar munkéja.
Mindkét kapolndn még a kései eklektika hatasa fedezhetd fel.

222. A Kérhazkapolna 223. A Szent Imre templom 224. A reformatus templom

Vécsey fomiivének tekinthetd a Kélvin téri reformatus templom (1934), melyre
elédje, Szeghalmy Baélint mar korabban tervet készitett, azonban Kanizsar6l vald
tdvozasa utan a gyiilekezet 0j terv készitése mellett dontott.?” Vécsey itt megalkotta az
egyik legelsé kanizsai modern épiiletet, bar a fobejarat pilléreit és parkanyzatat még
plasztikusan megformaélta. Bels tere a kiilséhoz hasonléan nemesen egyszeri. A
templommal egybeépitett pardkia 1937-re késziilt el, szintén az O tervei szerint. A
templom magyaros motivumokkal diszitett homokfuvott ablakainak tervét Kustar
Zsuzsa (1942-2014) nagykanizsai miivész készitette 2012-ben.

A varosi mérnoki hivatal tervei szerint épiilt 1936-ban a Petéfi utcai altaldnos
iskola. Miutan a hivatalt ekkoriban Vécsey Barna vezette, okkal feltételezhetjiik
szerepét a tervkészitésben. Hasonlo okokbdl az ugyanezen évben kivitelezett koztemetdi
ravatalozo tervezojét is Vécsey személyében sejthetjiik. A ravatalozé 2016-ban keriilt
felujitasra. A Tripammer utcai temetoben 1937-ben tervei szerint épiilt fel az 5 m magas

265 Tarn6czky Attila: Hol, mi? 349.
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harangtorony-szerli épitmény, a Bakénaki martirok emlékmiive, melyet 1952-ben
leromboltak. 268

o

225. Pet6fi utcai iskola 226. Ravataloz6 227. Bakonaki 228. Szt.Imre u. 3.
martir-emlékmi

A modernizmus szellemiségét tikkrozi az 1939-ben épitett Szent Imre u. 3. alatti
izraelita aggokhdza.”®® Mar itt is kiiitk6zott a modern épitészet egyik legjellemzébb
hibdja: a nagy tomegii épiilet nem sikeriilt beilleszteni a foldszintes, zartsoru
beépitésii utcaképbe.

1945-ben a fegyverek elhallgatasa utan azonnal nekilattak az Erzsébet téren a szovjet
hadsereg modern vonali monumentalis hési emlékmiive felallitisanak, melynek
épitész-tervezdje Vécsey Barnabas, szobraszai Sinké Andras és a nagykanizsai Voros
Janos voltak.?”® Az emlékmiivet a rendszervaltas utdn lebontottak.

Vécsey Barnabéas utolsé nagykanizsai ténykedésérél 1946-bol maradt fenn adat,
midoén a haboru végén leégett varoshaza ujjaépitését célzo elbterjesztését targyalta a
varos képviselStestillete — ami sajnos nem realizdlodott.?’! Vécsey Barnabés
Nagykanizsan kiviil a szombathelyi reformatus templom tervén — mely sokban
hasonlit a nagykanizsaihoz - is bizonyitotta tervez6i kvalitasat, az 1934-39 kozott
" felépitett templom tornya csak 2016. tavaszan késziilt el.

12.9 Hiibner Tibor, a Trianon-emlékmii és a torvényhaz tervezdje

Schless Istvan Nagykanizsarol elszarmazott, Ausztridban élt vallalkozo tekintélyes
Osszeget ajanlott fel a varosnak egy Trianon-emlékmii elkészitésére. Az erre Kkiirt
tervpalyazatot Hiibner Tibor (1897-1967) budapesti épitész nyerte el, majd 1934-ben
felallitasra kertilt az E6tvos téren az addig ott allott Szentharomsag-szobor helyén. A
szobor a két vilaghabora kozti patetikus hangvételii alkotasok jellegzetes, nagyszabast
példdja. Az emlékmiivet 1952-ben ledontotték, €s mivel tul nehéz lett volna elvinni,
helyben elastak. 2001-ben lokalpatridtak kezdeményezésére kiastak, rekonstrualtdk és
eredeti helyén ujra felallitottak.?”

268 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 391., 491.
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229. A Torvényhaz (most varoshaza és birdsag)

1937-ben egy nagyszabasu, a varosképet nagymértékben befolyasold épiilet sziiletett
Nagykanizsan: az Erzsébet tér nyugati oldalan, az addig beépitetlen telken felépiilt a
birésag.?’> Az épiilet ma a Varosi Birosagnak és Nagykanizsa Varos Polgarmesteri
Hivatalanak ad helyet. Tervezje Hiibner Tibor tervpalyazaton nyerte el a megbizast. A
homlokzat-terv K. Csaszar Ferenc budapesti épitész munkaja. Az épiilet egy nalunk —
foként vidéken — alig ismert stilusirdnyzat, az ugynevezett birodalmi épitészet korébe
sorolhatd. A kiilonosen hosszil, és szikar homlokzatu épiilet magastetdvel ellatva talan
jobban illeszkedett volna a kdrnyezd hézakhoz. A telepités azonban jol sikeriilt, a tér
kell6 épitészeti hangsulyt, a nyugati térfal végre lezérast nyert. Az épiilet homlokzatan
eredetileg a ,,TORVENYHAZ” felirat és parkdnya folott a magyar cimer (taldn
miikbdl?) volt 1athato.

12.10 Kora-modern épiiletek

A két vilaghdboru kozti korszak vége felé a modern épitészet egyre inkabb
uralkodéva valt: tarsashazak szinte mar csak e stilusban épiiltek. Sajnos tervezdik
tobbségét nem ismerjitk. Jellemzdjik a kubista tomegformalds, sima feliiletek,
ornamentika-mentesség.

E korbe tartozik a Csengery u. 18/b. alatti egyemeletes bérhaz?’* (1932), melynek
homlokzatat szimmetrikusan elhelyezett zart- és nyitott erkélyek tagoljak. Az épiilet
magastetds, de mar elmarad az eklektikdra és szecessziora jellemzd parkany-magasitas.

23 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 201.
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Hasonl¢ architekturaval rendelkezik — vélhetéen egy kéz munkéja — a Széchenyi tér 12.
alatti kétemeletes tarsashaz (1942), mely eredetileg a F6 utca 20. szdmu modern
épiilettel kozos telken allt, valdszintileg a két épiilet hasonld kord. Ide sorolhaté még
Steiner Zsigmond Kiraly utca 22. szdamu bérhaza is (1935), melynek hasznat a Szent
Imre utcai izraelita aggok héza fenntartésara szanta.?’®

230. 231. 232. 233. 234.
Csengery u. 18/b.  Széchenyi t. 12. Kirély u. 22. Ady Endre u. 31.  Sugér u. 16/d.

A kibontakoz6 modern épitészet karakteres képviseldje az Ady utca 31. szdmu volt
OTI, - ma Thury Gyorgy Szakkozépiskola - székhaza (Varallyai Séndor, 1938).
Homlokzatdn a modern irodahazak jellegzetes kellékére, a szalagablakok korai
megjelenésére lehetiink figyelmesek.

A korszak talan legjelentosebb épitési vallalkozdja volt Kalmar Zoltan, akinek
nevéhez nemcsak a MAORT-telep hazainak kivitelezése,?’® hanem a Sugar utca 16/a,
b, ¢, d. szamu egy és kétemeletes bérhazak tervezése is flizodik.?”’

12.11 Kiss Istvan, a Fels6templom épitésze

A 1L vilaghabori éveiben is akad emlitésre méltd épitkezés a varosban. Régota
tervezték egy j romai katolikus templom épitését az E6tvos téren, miutan a Felsovarosi
templom sziiknek bizonyult a hivek befogadasara. A tervek elkésziiltek, azonban a
héboru miatt egyre roml6 pénziigyi helyzet az egész beruhazast veszélybe sodorta. Hogy
az adomanyok értéke teljesen el ne vesszen, végiil ugy dontottek, hogy a Felsévarosi
Jézus szive templom barokk hajojat bontjak le, és épitenek a toronyhoz egy lényegesen
nagyobb templomtestet. Az uj templom 1941-42-ben épiilt fel Kiss Istvan szombathelyi
mémok-szazados tervei alapjan.?’® A barokk templom ily médon tortént megesonkitdsan
ma mar sajnalkozhatunk, de ekkor még miiemlékvédelmi szempontok nem léptek fel, a
sziikkségletek €s a lehetdségek pedig a megvalosult megoldast kényszeritették ki. A
templom belsé tere kedvezobb hatast, mint a kiilsé kép, amely nyomott épiilettomeget
mutat, és a modern hajé barokk toronnyal valdé pérositasa sem sikeriilt — nem is
sikeriilhetett - igazén jol. A templomhajo épitészeti formai nagy hasonlésagot mutatnak
az 1945-ben Lamping Otté kaposvari épitész altal tervezett kaposvari Szent Margit
templommal.
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235. A Felsétemplom hajdja
12.12 Berkes Jozsef, a MAORT-hazak tervezije

1942-ben épiilt fel az Ady Endre u. 12. szdmu telken korabbi f6ldszintes hazak
helyén a MAORT-haz hiaromemeletes modern lakdépiilete, foldszintjén tizletekkel.
Tervezoje Berkes Jozsef és Pasztor Zoltén, kivitelezdje Kalmar Zoltan helyi épitési
vallalkozo volt. Folytatdsaban a 14. szamu telken hasonlé haz épiilt.

236. Ady Endre u. 12. 237. MAORT-telepi utcakép

Mar a II. vilaghaboru éveiben kezd6dott el a Sétakerttdl délre — a park déli részét is
felaldozva — a Magyar-Amerikai Olajipari Rt. munkas-lakotelepe, kozismert nevén a
MAORT-telep kiépitése. A varosrész tipushazainak kora-modern elveket alkalmazé
megoldasai is érdekesek, de foként a 3-4 utcabdl all6 egyiittes — csodaval hatdros médon
— maig szinte érintetleniil fennmaradt amerikai jellegli, kertvarosi kdrnyezete ejti
amulatba az arra tévedot. A telep egésze egykor az Rt. tulajdona volt, majd az
allamositas utan évtizedekig az Olajipari Gépgyar kezelte. A rendszervaltds utdn
privatizaltdk a lakasokat, de az onkorményzat az egész egyiittest helyi védelem ala
helyezte, - szigorabb megkotésekkel, mint amilyeneket jelenleg a miemlékvédelmi
gyakorlatban alkalmaznak.
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12.13 A két vilaghaboru kozott feldllitott emlékmiivek, szobrok

A vilaghabort aldozatai és a trianoni orszagcsonkitas felett érzett nemzeti gyasz
orszagszerte emlékmiivek allitdsara osztokélte a kozosségeket. Nagykanizsan eldszor az
Erzsébet tér délkeleti sarkdra helyezett 20-as honvéd gyalogezred két harcost 4brazol6
emlékmiivét avattak fel (Hybl Jozsef, 1930). E szobor 1965-ben a Széchenyi térre, majd
1976-ban a Sétakertbe koltozott, és csak 1993-ban kertilt vissza eredeti helyére. Harom
év mulva a Dedk tér Csengery utcai sarkanal allitottak fel a turul-madaras
orszagzaszlét (Istok Janos, 1933). A turul-madarat az Stvenes években beolvasztésra
itélték, de egy ontodei munkas elrejtette, igy a rendszervaltas utan visszakeriilhetett az
eredeti helyére. 1934-ben Kisfaludy-Strébl Zsigmond alkotasat, a 48-as gyalogezred
emlékmiivét a Dedk tér kozepére helyezték, de ehhez a Torok-kutat el kellett innen
tavolitani, igy kerilt a diszkut az Erzsébet tér északi részére. Kisfaludy-Strobl Zsigmond
¢és kortarsai koziil sokan az tgynevezett Romai iskola heroikus irdnyzatat kovették.
Ekkoriban keriilt felallitisra az Eotvos tér nyugati sarkan a Nagy-Magyarorszag
emlékmii (Hiibner Tibor, 1934), melyhez viszont az addig itt 4ll6 Szenthdromsag-
szobrot a Kossuth térre kellett attelepiteni.

242. Korpavar  243. Bagola 244, Bajcsa 245. Miklésfa  246. Temetd

Az ekkor még 6nalld, de késdbb Nagykanizsdhoz csatolt kozségekben is taldlunk
hési emlékmiiveket: Korpavar (1925), Bajcsa (1935), Bagola (1936), Mikldsfa (1937).
Koziilik a megrongélt bajcsait 2013-ban eredeti formajahoz hiien teljesen ujonnan
elkészitették. A koztemetd katonai parcelldjaban 1940-ben keriilt felallitasra egy
obeliszk az I. vilaghabortiban elhunytak emlékére.
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13. Nagykanizsa modern épitészete

13.1 Varosfejlesztés a II. vilighaboru utani évtizedekben

A masodik vilaghabori Nagykanizsan is hatalmas veszteségekkel jart: elhurcoltak a
varos tobb ezer fos zsidé lakossagat, akik koziil csak alig néhanyan tértek vissza, a
fronton is sok katona elesett, az itthon maradottak pedig rengeteget nélkiiloztek, majd
pedig valogatas nélkiil sokakat munkataborokba hurcoltak. A harcok eliiltével azonnal
megkezd6dott a romeltakaritds, majd pedig az Wjjaépités, 1948 utan pedig mar a
,szocializmust” épitették.

A II. vilaghdbora utdni iddszak urbanisztikai folyamataira jobban illik a
varosfejlesztés” kifejezés, mint a ,,varosfejlodés”, mivel jobban kifejezi azt, hogy e
korban csaknem kizardlag kézponti akarattal irdnyitott épitkezések zajlottak az egyének
egyedi dontései nyoman ,spontan moddon” zajlé varosfejlodés helyett. Hidba volt
Nagykanizsa hagyomanyosan élénk ipari varos, az 1945-1960 kozti masfél évtizedben
alig fejl6dott, mivel nem tartozott sem a kozpontilag preferélt szocialista ipar-varosok,
sem a fejlesztésre érdemesitett megyeszékhelyek korébe, amit még a kozeli
Jugoszlaviaval fennalld ellenséges viszony is tetézett. E helyzet lényegesen valtozott az
1960-as évektol, midén ugyan a megyeszékhelyeket elhalmozé lehetdségekhez
Nagykanizsa tovabbra sem juthatott, de Hodmez6vasarhellyel és Sopronnal egyiitt a
legnagyobb ,nem megyeszékhely varosok” kozé tartozott, és még évtizedekig
megtartotta Zala megyén beliil 1étszambeli elsdségét.

Nagykanizsa kiemelked6 kozlekedési- és ipari adottsdgaira éppen az 1960-as évek
elején figyeltek fel az Orszagos Telepiiléshalozatfejlesztési Keretterv készitdi?”,
melyben Nagykanizsat ,kiemelt felséfoku kozponttd” nyilvanitottdk, melyhez
hasonl6val rajta kiviil csak Miskolc, Debrecen, Szeged, Gyor, Székesfehérvar és
Szolnok rendelkezett. A varos szerencsétlenségére azonban ebbdl semmi sem
,realizalodott”, ide nem telepiiltek regionalis szintii igazgatasi intézmények, egyetemek,
klinikak, - foként azért, mivel Nagykanizsa nem volt még megyeszékhely sem, igy az
efféle intézmények még csirajukban is hidnyoztak.

Nagykanizsat az 1960-as évektol kezdve uj iparfejlesztési hullim érte el. Az
izemekben foglalkoztatott, és emiatt a varosba aramlé falusi népesség szdmara a
tomeges lakasépitésnek itt is teret kellett biztositani.

Eleinte kisebb tombok, tombbelsok épiiltek be tipustervek szerinti pont- és
savhazakkal, mint az Ady Endre utca nyugati oldala, a Herman Ott6 utcai és Corvin
utcai tdmbbelsdk, a MAORT-telep déli része, késdbb a Garay, Lampagyar és Urhajos
utca kornyéke, tovabba a Kaan Karoly utca déli vége. Néhany 10j utcanyitds is tortént,
ami a nagykertes tombbelsoket bestiritette: a Jokai utca, a Nyirfa utca és a Bolyai —
Takarék - Fay utcak kistarsashazas, és a Majus 1. utca ikres beépitéssel. E fejlesztések
nem alakitottak at alapvetden a véaros szerkezetét.

2% A munka vezéralakja Perczel Karoly volt, egy 1958-ban sziiletett kormanyhatarozat alapjan
késziilt 1963-ra, és nem keriilt jovahagyasra. Az 1971-ben jovahagyott Orszégos
Telepiiléshalozat-fejlesztési Koncepcioban viszont Nagykanizsa mar csak felséfoka kozpont
szerepkort kapott a Pécs kozponti Dél-Dunantili régioban Kaposvarral, Szekszéarddal és
Zalaegerszeggel egyiitt.
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A varos népességének gyors novekedése azonban fentieknél joval nagyobb Uj
lakoteriilet kialakitasat is sziikségessé tette, ami a varoskozponttdl keletre, a lakossag
mintegy kétotodének otthont nyujto Keleti varosrész kiépitésével valosult meg. A Teleki
utca északi oldala, az Eotvos tér keleti térfala, valamint az Attila és Rozsa utcak régi
hazainak leradirozasa altal felszabadult teriileten kiépitett Keleti varosrészben 10-12
szintes magashazak is megjelentek a zomében négyemeletes épiiletek kozott, és a
lakossag ellatasara itt mar szamos intézmény (iskolak, 6vodak, aruhazak, szolgaltatohaz,
stb.) is létesiilt. Nagykanizsa lakotelepei magukon viselik a kor tomeges lakasépitési
jelenségeinek minden tipikus vondsat, azzal a kitétellel, hogy a Keleti varosrész
parkositasa, zoldfeliileti ellatottsdga az orszagos atlagnal jobban sikeriilt. A Keleti
varosrész felépiilése jelentds varosszerkezeti sulypont-eltoldédast is eredményezett.
Ekkora teriilet kozlekedésének biztositasara uj forgalmi utak: a Balatoni és Hevesi ut
megépitése is sziikségessé valt. A megndvekedett varos atmend forgalmanak
tehermentesitésére kiépiilt a Garay utca nyomvonalanak részbeni felhasznélasaval a 7.
sz. féut uj nyomvonala.

E korszakban 1ij csaladi hazas lakoteriiletek is keletkeztek. Koziilik a legnagyobb
Palin délkeleti részén jott 1étre és még jelenleg is épiil. Nem hagyhat6 figyelmen kiviil,
hogy id6kozben a hagyomanyos csaladi hazas teriileteken is kicserélodott a
lakasallomany nagy része, mint pl. a Pet6fi utcaban, a Hunyadi utcaban, Kikanizsan,
Miklosfan, Bajcsan. Kisebb uj csaladi hazas lakoteriilet jott 1étre a Toldi utcéban és a
Katonarét keleti végén, és megélénkiilt az érdekl6dés a Szabadhegy beépitése irant is, itt
még mindig bdséges tartalék teriiletek allnak rendelkezésre.

Az 1980-as években mar egyre nyilvanvalobbakka valtak a nagy lakotelepek hibai
(kicsi lakasok, zstfoltsdg, monotonitas, hianyos ellatottsag, parkolasi gondok,
iizemeltetési-fenntartasi és kornyezetvédelmi problémak), és a gazdasagi helyzet
romlasaval osszefliggésben a tomeges lakédsépitések lendiilete is megtort. Az 1990-es
~ évektdl egyre inkdbb a kozmiivesitett belvarosi vagy véroskozpont-kozeli iires, vagy
esetleg leromlott 4llagh épiilet-tombok felé iranyult az érdeklédés. igy keriilt sor példaul
a Kiraly utca 31. szami tomb, a Zerkowitz-udvar (Ady Endre utca 35.) vagy az
Eszakkeleti varosrész (Kisberki utca - Postakert utca - Irtds utca kornyéke) beépitésére,
amelyeknél visszatértek a kisebb szintszamu, keretes beépitési modokhoz.

13.2 Rendezési tervek az 1960-as évektol a rendszervaltasig

Egy siirlin idézett kozhely szerint ,minden rendezési terv annyit ér, amennyi
megvalosul beldle”. Ezzel azonban lehet vitatkozni: sok rendezési tervrdl elmondhatd,
hogy jobb lett volna, ha nem latott volna napvilagot, és nem épiilt volna nyomukban
annyi sivar lakotelep és nem dultak volna fol annyi torténelmi véarost. Ekézben szamos
olyan terv is sziiletett, amely igazén jo Otleteket, bolcs gondolatokat tartalmazott,
mégsem valosult meg vagy pénz hijan, vagy a végrehajtasra hivatott személyek
alkalmatlansaga miatt.

A vérosrendezés az Gtvenes években még elsOdlegesen az 1ij szocialista varosok
(Sztalinvaros, Komld, Varpalota, stb.) épitésére fokuszalt, de az 1960-as évektol
fokozatosan a tébbi magyar varos, a hetvenes évektdl pedig mar a kozségek is kaptak
rendezési terveket. A ,kaptak” szohasznalat azért is helyénvald, mivel altalaban nem a
helyi kozosség igényelte a terveket, hanem kozpontilag dontottek arrdl, hogy mely
telepiiléseknek van sziikségiik erre, és e munkik foként a VATI-ban (Varosépitési
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Tudomanyos és Tervezd Intézet) késziiltek. E tervek jol tiikrozték a kor voluntarista
urbanisztikai szemléletét, mikozben a természetfoldrajzi és Orokolt épitészeti
adottsagokra alig voltak tekintettel. Itt csak az egész varosra vonatkozé fobb tervek
listajat tekintjiik at, bar az idok soran tobb tucat részletes rendezési terv, beépitési terv és
egyéb olyan fejlesztési terv is késziilt, amelyek jelentds mértékben hozzajarultak a véaros
mai kiépitettségéhez, - azonban mindezek szambavétele tullépné e tanulmany kereteit.

1. Az 1960. évi Egyszeriisitett Altaldnos Rendezési Terv

Nagykanizsa a mar korabban targyalt 1924. évi rendezési terve utan 1960-ban kapott
egy, a VATI-ban készitett Egyszeriisitett Altalanos Rendezési Tervet, melynek tervezoje
Dr. Bérczi Sandor volt. A tervdokumenticié egy hidnyos, elazott példanya még
fellelhetd a Polgarmesteri Hivatal tervtaraban. E terv rendkiviil tanulsagos, hiszen a mai
varos szamos varosszerkezeti eleme itt jelenik meg el6szor, egyuttal fontos
szakmatorténeti kordokumentum is arrél, hogy miként gondolkoztak elddeink a véros
jOvOjérol.

A tervezd ismerhette az 1924-es varosrendezési tervet, ugyanis pl. a legfébb
iparteriileti fejlesztést 6 is a Var utcai meglévo iparteleptdl délre jeldlte ki. Azonban a
terv legfGbb Ujitasait a lakasépitési teriiletek kijelolései jelentették. A tervlapon piros
szinnel tiintették fel az 1ij, intenziv beépitést (lakotelep-szerii), mig narancssargéaval az
0j csaladi hazas lakoteriiletek helyét. Csupan lehatarolt tomboket lathatunk, ezeken beliil
az utcdk vonalvezetésére nem tettek javaslatot, ezt a késdbb készitendd részletes
rendezési, illetve hazhelyrendezési tervek hataskorébe utaltak.

A terv az alabbi teriileteket iranyozta el intenziv lakasépitésre:

- Kirély utca bels6 szakasza két oldalan 600 lakas (ez igy nem valdsult meg);

- A mai Mizeum térnél 80 lakés (ez 1ényegében megvalosult);

- Deédk tér, FO6 utca keleti része és Eotvos tér két oldalan végig 1j beépités
(szerencsére csak toredéke valdsult meg);

- A Platan sor két oldalan 800 lakas (a mai Keleti varosrész részeként megvalosult);

- A mai Hevesi at két oldalan 1800+1400 lakas (1ényegében megvalosult);

Erdekes, hogy a mai Ady Endre utca nyugati oldalan 1évé lakételep gondolata még
nem meriilt fel, tovabba a mai Keleti varosrész teriiletén akkor meglévé csaladi hazas
beépitésli Rozsa utca és Attila utca megtartasaval szamoltak.

127



247. Az 1960. évi Egyszeriisitett Altalanos Rendezési Terv részlete




Csaladi hazas beépitésre szant teriiletek:

- Magyar utca nyugati oldalan 30 lakés (nem valdsult meg);

- A mai Berzsenyi utca helyén 15 lakas (itt késObb lakdtelep €piilt);

- A mai Toldi utca helyén 20 lakas (megvaldsult);

- A mai Kaan Karoly u. — Téglagyari utca kérnyékén 70 lakas (megvalosult);

- A Pet6fi u. — Honvéd u. tombbelsében 25 lakas (nem valésult meg);

- A hajdani Pet6fi utcai téglagyartol keletre 40 lakas (e kornyéken twjabban az
Eszak-keleti varosrész lakoparkja épiil);

- A mai Fay Andras u. kérnyékén 40 lakas (itt késobb kis-tarsashazak épiiltek);

- A Garay utca déli oldalan 130 lakas (itt késobb lakotelep épiilt);

- A Garay utcatol északra 500 lakas (itt késObb részben lakoételep, részben kis-
tarsashazas beépités valdsult meg, a tomb keleti felén pedig az izz6lampagyar
épiilt fel);

- Kiskanizsa déli részén a mai T6zike utcatdl délre 230 lakas (megvalosult);

- Kiskanizsan a Bajcsai it — Jakabkuti u. k6zo6tt 100 lakas (nem valdsult meg);

- Kiskanizsa, Szokol-domb 140 lakas (nem valdsult meg, bar még ma is tervezett).

A terv kozlekedési koncepcidja hasonlit az 1924. évi tervhez. A varos f6 utvonala a

Teleki utca — Hevesi utca (mely ivben fordult volna a Garay utcdra — majd egy
Kiskanizsat északrol elkeriild ut (ez utobbi a 7. ut részeként késobb megvalosult). A
varos fontos gylijtéutjanak szantak a mai Balatoni Ut - Kiralyi P4l utca — Arany utca
tengelyt, mely nyugat felé egyenesen a kiskanizsai Templom térbe torkollt volna. A
belvarostdl délre a mai Szemere utcatdl nyugatra a tervezett ipartelepen keresztill -
vezetett gylijtouton keresztiil a Baba utcaig vezetd 0ij utat javasoltak. A varoskdzpont
nyugati oldalan megsziiletett a mai Kalmar utca gondolata is, mely a Magyar utcabdl a
Sikator utca torkolatanal valt volna ki, és dél felé a mai Nagyvathy utca — Ady utca
torkolataig huzddott volna. Kiskanizsa U lakoéteriileteit pedig egy uj, ivelt vonala
délnyugati gytijtout fiizte volna fel.

A varos zoldteriileti igényeit els6sorban a mai Kemping utca kornyékén, illetve a mai
Balatoni ut két oldalan kivantdk biztositani. Sportteriilet céljara a mai Olajbanyasz
sporttelep térsége keriilt betervezésre, és érdekesség a mai Kalmar utcai vasarcsarnok
kornyékén tervezett helikopter leszallotér is.

A vasutvonalak, foként a budapesti vonal mentén 50-100 m szélességti, akkor is mar
lak6hazakkal és iizemekkel siirtin beépitett sdvban épitési tilalmat irtak eld.

Néhany tervezett intézmény is nevesitésre keriilt, igy pl. a mai Mezé Ferenc
Gimnazium, vagy a Balatoni uti benzinkt. Komplex intézménykdzpontot javasoltak az
Eotvos tér keleti oldalan (ez tulajdonképpen késébb meg is valdsult), a mai Thiry térnél
és a mai Urhajos utcanal. A haborti végén leégett varoshaza helyén ,tanacshaz bév.”
felirat lathat6, tehat visszaépitésre javasoltdk az intézményt. A mai Thary
szakk6zépiskola helyén ,,parthaz és viziigyi ig.” felirat olvashatd.
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2. Az 1969. évi Altalinos Rendezési Terv teriiletfelhasznaldsi tervlapja

248. Az 1969. évi ART részlete
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A felgyorsult véarosfejlesztés megkovetelte, hogy alig egy évtized multan uj terv
késziiljon. Ez is a VATI-ban latott napvilagot, tervezéje Domszky Tamés volt. A tervezd
nyilvan ismerte a kordbbi tervet, mivel a vérosszerkezeti elemek sok hasonlésagot
mutatnak. Atvette a legtdbb forgalmi it nyomvonalat, mint pl. a vérost északkeletrol
megkertil6 Hevesi ut — Garay it nyomvonalat, viszont a R6zsa utca itt mar nem torkollik
a Balatoni ttba. A Keleti varosrész észak-keleti iranyu kibovitése itt jelenik meg elészor,
viszont az izzélampagyar teriilete itt mar iparteriiletként szerepel, nyilvan egy korabbi
dontés legalizalasaként. Feltiind a terven a sok betervezett zoldteriilet, kivaltképpen a
Kalmér utca és a vasut kozti tomb, ahol most tobbek kozott a vasarcsarnok és a plaza all,
de véderdé-savokkal vették korill a belteriileteket is, és zoldteriiletként jelenik meg a két
nagy laktanya (Dézsa - Thiry, illetve Kossuth — Gabor Aron) tombje is - nehogy az
ellenség megtudja, hol rejtézik a katonasdgunk. Nagyvonala a mai Kalmar utca és a
Principalis volgye kozti teriilet kezelése, itt a Var utca térségében ugyan kisebb
iparteriilet-fejlesztést még  betervezett, azonban ezt szabadidé-létesitmények
(sporttertilet, strand, kiallitétér, arborétum, vadrezervatum) 6vezték volna.

3. Nagykanizsa, Miklosfa, Bagola, Bajcsa és Lisz6 Altalinos Rendezési Terve

E terv is a VATI terméke, varosrendezési tervezoje: S. Zlamal Ilona, a kozlekedési
munkarészt Szdlka Miklos készitette, jovahagyva 1982-ben. (Szilka Miklés ezt
kovetden is tobb Nagykanizsa kozlekedésével kapcsolatos tervet készitett, és még a két
évtizeddel késébb inditott és 2011-2016 kozott realizalédott varoskozpont -
forgalomcsillapitasi terve is az 6 nevéhez flizodik).

A belvéros szabalyozasi tervlapjan lathatjuk, hogy ekkor a Keleti vérosrész Hevesi
utcatdl keletre esé részének beépitése még folyamatban volt. A temetdtdl keletre az
Ggynevezett délkeleti varosrész létesitésének gondolata is ekkortdjt fogalmazodott meg,
bar ebbé] mindmaig semmi nem val6sult meg. Uj, jévébe mutaté elemként jelenik meg a
gyalogos varoskdzpont koncepcidja, mely még ma is csak vagyalom.

A terv legérdekesebb javaslata azonban az egész varoskdzpontot koriiloleld korat a
mai Garay utca — Hevesi utca — Levente utca — Erdész utca — Kalmar utca nyomvonalon,
- amelyhez hasonl6 vérosszerkezet tobb nagyvéarossa novekvo vidéki varosunkban meg
is valosult (Debrecen, Nyiregyhaza, Kecskemét, Szombathely) miutin a torténelmi
varosmagok forgalmi tehermentesitésének nemigen létezik mas megoldésa.
Nagykanizsan azonban e korut azéta sem realizalodott, mivel a hidnyzé déli és nyugati
szakaszok csak Oridsi dldozatok aran — harom kiilénszinti vasiti keresztezéssel és az
izraelita temetd atszelése aran — lettek volna megoldhatok. Ezt a tervezok is érezhették,
mert a korat délnyugati szektorat csak szaggatott vonallal, irdnyado6 elemként jelolték. A
korut déli bezarasanak koncepcidja pedig késdbb végleg lekeriilt a napirendrdl, helyébe
mas elgondolasok léptek. A Kalmar utca kiépitése egy rovid szakaszon az elmult
években megvalosult, de északi és déli meghosszabbitdsa még varat magara.
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249. Az 1986. évi ART belvarost érintd része

13.3 A ,,szocreal” épitészet Nagykanizsan

A véros épiiletallomanyat a II. vilaghaboru utolsé napjaiban jelent6s kar érte, hiszen
leégett a FO u. 2. szam alatti kétemeletes sz€p varoshdza — akér csak Szombathelyen -,
amit az azota eltelt tobb mint hat évtized alatt sem sikeriilt potolni. Ekkor égett le a
varoshdzaval szembeni F6 u. 1. és 3. szdmu épiilet is, tovabba az Erzsébet téri
dohanyraktar is.

Az 1945-56 kozti idészak magyarorszagi épitészetét az éEpitészettdrténet-irds a
szocialista-realista stilus — k6zismert nevén ,,szocreal” - korszakaként hatarozta meg. E
,hivatalosan elfogadott” stilus a magyar klasszicizmus, illetve a haboru el6tti birodalmi
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épitészet — foként persze annak szovjet valfaja - eldképeibdl meritett, és egy ideig
tudatosan elhatdrolodott az Eurdpa-szerte é€s korabban mar hazankban is elterjedt
modern épitészeti iranyvonaltdl. Szocialista-realista stilusban Nagykanizsan csak igen
kevés épiilet épiilt. Legjellegzetesebb példai talan a markans homlokzati tagolassal
rendelkezd Fo u. 1. és 3. szamu lakohazak. Egy 1960. évi fénykép szerint a 3. szamu haz
épitése éppen zajlott, az 1. szam@ pedig mar 4llt.2%° Ut6bbinal a elsé emeleti k6zépsd
ablak folott még megjelenik egy pardnyi timpanon-motivum a klasszicizmus
utanérzéseként.

MOBILBARLANG
|

250. A F6 utca 1. és 3. szamu épiiletek

13.4 A modernizmus uralkodova valasa

1956. utan az épitészet hazai vezéralakjai a szocialista realista iranyzattdl
elhatarolodtak, és jra a modern épitészet felé fordultak. Ett6l kezdve viszont a modern
stilus — ha nem is deklaraltan kotelezové — de mindenképpen mértékadova valt, és allami
beruhdzasokndl maésfajta épitészet szoba sem johetett. Rédadasul minden olyan régi
épiilet, ami nem részesiilt miemléki védelemben, komoly veszélybe keriilt, mint a
maradisag, a feudél-kapitalista 6rokség jelképe. Ezeket értékiikre valo tekintet nélkiil
szivfajdalom nélkiil bontottdk le vagy alakitottdk at, azaz ,,modernizaltdk”. A fennen
hangoztatott cél az volt, hogy minden dolgozo6 korszertii lakasban — és lehetdség szerint
varosban - éljen. Kordbban soha nem tapasztalt mennyiségi lakas épiilt tilnyomorészt
lakotelepeken, vagy falusi-kertvarosi kornyezetben ,,kockahazakban”. A jelenség Eurdpa
nyugati felében sem volt ismeretlen, de a szocialista orszdgokban egyeduralkodéva valt.

A modern épitészettel kapcsolatban szot kell ejteni a régi és modern épiiletek
egymashoz val6 illeszkedésének kérdésérdl sem, hiszen ennek hidnya Nagykanizsan is
sulyos varosképi anomalidkhoz vezetett. A modern épitészet jelentkezése eldtt az
illeszkedés kérdése csak elvétve meriilt fel, mivel a varosépités organikus modon tortént.
Az ) hazak telepitését, illetve 0j utcdk vonalvezetését a foldrajzi adottsagok és a
fennall6 tarsadalmi igények hatdroztak meg, melyben a tulajdonviszonyok mellett nagy
szerepe volt a kialakult épitési kultiranak (beidegzddések, divat, beépitési mod,
épitéstechnika). Az épiiletek formalasat ez utdbbi oly mértékben befolyasolta, hogy az
egymas mellé keriild épiiletek kozott illeszkedési gondok nemigen meriiltek fel. A

280 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 221.
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kisszamu kiilénleges épiiletek - templomok, varak, kastélyok - rendhagyd formajat pedig
a rendeltetésiik indokolta, és 1étiikk oldotta a monotonitast, gazdagitotta a telepiilésképet,
hangsilyokat teremtett. A ,,pénz-hatalom” eluralkodasaval mutatkozott meg a modern
épitészet hagyomanyos telepiilési kornyezetet szétfeszitd tulajdonsaga eldbb
Amerikaban, a II. vilaghaboru utan pedig vilagszerte. A toronyhazak és a raszter-
homlokzati kubus-épiiletek a torténelmi varosok hangulataval Osszeférhetetlennek
bizonyultak: sehol sem sikeriilt ezek illeszkedését kielégitden megoldani. E probléméval
hossza ideig egyaltalan nem torddtek. Egyrészt kijelentették, hogy minden kornak
jogaban all sajat onkifejezési modjan épiteni, masrészt ugy vélték, hogy a régi épiiletek
elébb-utébb ugyis mind eltlinnek, és nem zavarjak majd a modern alkotasok magasabb
rendlii eszmeiségét. Megjegyzendd, hogy az illeszkedést - miutdn izlésbeli-érzelmi
kérdés - lehetetlen normativ paraméterekhez vagy kritériumokhoz kétni, tovabba az
illeszkedés és az épitészeti érték fogalma nem azonos.

Mai szemmel nézve azonban a modernizmus kudarcanak tekinthetd a még
megmaradt milemlékek, torténelmi varosrészek, egyiittesek védelmére iranyuld egyre
fokozddo tarsadalmi igény. Azon telepiilések, ahol a torténelmi varoskézpontok
viszonylag épségben megmaradtak, mint Sopron, Koszeg, Eger, Pécs, Szentendre,
Gyula, Papa, stb. a turistak és a helybeliek szdmara is sokkal vonzobbak, mint a modern
épitészet produktumaiban bovelkedd Salgétarjan, Tatabanya, Dunatjvaros, Ajka, vagy a
nagymértékben atépitett kozpontii varosok, mint Szolnok, Nyiregyhdza, Zalaegerszeg,
Békéscsaba, Oroshaza, stb.

Nagykanizsa sem keriilte el az erdszakos modernizalast j6 néhany belvarosi ingatlan
esetében, ugyanakkor a varos torténelmi hangulatabol mégis sikeriilt szdmos értéket
megoriznie. Ha id6ben odafigyeltek volna értékeire — Nagykanizsa a legszebb torténelmi
varosainkkal egy sorba allithat6 lenne.

Azonban az e korszakban sziilettek épiiletek kozott akadnak olyanok, amelyek a
varosszerkezetben elfoglalt helyiik, méretiik vagy rendeltetésiik miatt a varos
arculatanak fontos részeivé valtak.

A modernizmus szellemiségét legjobban a F6 utca 2. alatti leégett varoshaza helyén
épitett Stemeletes sarokhaz tiikrozi (egykori Kanizsa Aruhédz, tervezd személye nem
ismert, 1967), mely nem illeszkedni, hanem uralkodni akar a kérnyezetén, hirdetni az 4j
épitészet fels6bbrendiiségét a régebbi korok ,elavult” alkotasai folott. Az épiiletnek
mind méretei, tomege, mind pedig loggias homlokzata, kismozaik burkolati végfala,
s6tétzold szine idegenek a kornyezetében. A 45 0j belvarosi lakésba akkoriban csak
befolyasos személyek koltozhettek, ezért nyerte a ,,lordok hédza” gunynevet.

Hasonlé megallapitas teheté a Sugar u. 1. alatti épiiletre, melyet a benne miik6d6
pénzintézetrdl OTP-hazként ismernek. Itt egy jo éllagii egyemeletes klasszicizald
épiiletet, a Lovak-hazat, és egy XVIII. szazadi épiiletet is el kellett bontani, hogy a
koérnyezethez nem illeszkedo, eredetileg négyemeletes, 56 lakasos, szogletes betontomb
elhelyezhet6 legyen. Raadasul e haz a FO utca felé nagy csupasz tlizfalat mutatja,
lakasainak loggiai a sziik és levegbtlen Sugér utcara néznek.
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251. F6 utca 2. 252. Sugéru. 1. OTP

Két hazzal odébb, a Dedk tér 11-12. szamu tarsashaz is tanulsdgos példaja a modern
épitészet illeszkedés-képtelenségének. A hiromemeletes haz homlokzatit a tervezd
jatékossa kivanta tenni az egymas feletti szinteken eltolt erkély-kiosztassal, ami ugyan
némi mozgalmassagot eredményezett a homlokzat szaméra, ez azonban kdszond-
viszonyban sincs a szomszédos egykori Polldk-haz, illetve Bajer-cukraszda érzékeny
homlokzati architekturajaval. A lapostetés épiilet tomege, kiugré erkélyeinek
geometridja a torténelmi hangulati Deék tér 6sszképét lerontja.

253. Deak tér 11-12. 254. Kiraly utca 53.

Hasonld a helyzet a Kirdly u. 53. szamu négyemeletes, 36 lakdsos sarokhaznal is,
ahol egy egyemeletes romantikus épiilet helyére a Kiraly utcara loggidkkal, az Erzsébet
tér felé flirészfogas végfallal forduld haromemeletes, lapostetds épiiletet emeltek. Bar
parkanymagassédga csak kissé magasabb a mellette 4ll6 véaroshdzénal, a torténelmi
hangulatu tér egyik sarokpontjat mégis sikeriilt elrontani.

A korszak tovabbi jellegzetes produktumai a Mezé Ferenc Gimnazium, vagy az
Eo6tvos tér 16. szamu irodahaz (0jabban a Jardsi Hivatal épiilete, a koznyelv szerint
pedig a ,,kék haz’- ugyanis homlokzata eredetileg sotétkék volt).
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255. Mez6 Ferenc Gimnazium 256. Jarasi Hivatal

Az Erzsébet tér 22. alatt egy modern épiilet - jelenleg Rotary-irodahaz all (tervezo:
Mileiné, Foldméré és Talajvizsgdlé Vallalat, 1979). Ennek fiiggényfalas homlokzata
letisztultabb, mint a loggids lakohazaké, és parkanymagassaga is illeszkedik a
szomszédos Central szallééhoz, a patinas tér hangulatdbdl mégis kititkozik. Hozza
hasonlé a Cserhati Szakkozépiskola kollégiuma, melynek merevségét az épiilet elé
helyezett UFO-szeri klubhelyiséggel probaltik feloldani. A megoldds a hires
braziliavarosi parlamentre (Oscar Niemeyer, 1960) emlékeztet.
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257. A Rotary RT. Irodahaza 258. Cserhati Sandor Szakkozépiskola

Fentiekkel egybehangz6 kritikus megallapitasokat lehetne tenni a belvaros tobbi
1960-1990 kozott emelt Gj épiiletérdl, igy pl. a Batthydny Gimnazium Rozgonyi utcai
épiiletszarnyanak nyers beton homlokzatardl (tervezd Pelényi Gyula, ZALATERV,
1981), a Dél-Zalai Aruhéz rusztikus fémlemez-boritisardl, vagy az Ady Endre utca
11. szamu tarsashaz poffeszkedd tomegérdl is. A Rozgonyi utca 2. alatti hasabszerii
haromemeletes tarsashdznak nemcsak sivar homlokzataval, hanem az utcasorbdl
hatrahuzott épitési vonalaval is sikeriilt az illeszkedési szempontokat arcul csapni (terv:
Vigh Emé, Nagykanizsai IKV, 1976). Ennek oka a korszak azon vérosrendezési
szandékara vezethetd vissza, mely szerint a Rozgonyi utcat egykor ki akartak szélesiteni,
és az utca déli oldalanak 6sszes meglévé hazat le kivantak cserélni. Ez szerencsére nem
illeszkedési szempontok semmibe vételérdl. Ugyanezt tapasztalhatjuk a Kossuth tér 4-6.,
a Kisfaludy u. 34., a Vérosmarty u. 67-69. és a Petofi u. 84-88. sz. épiileteknél is.
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261. Ady Endre u. 11. 262. Rozgonyi u. 2.

263. Hevesi Sandor Miivelddési Kozpont 264. Volt Marvany aruhaz

A Eotvos és Széchenyi tereknél sem torédtek a torténelmi kérnyezettel. Az 1976-ban
felépitett Hevesi Sandor Miivel6dési Kozpont (tervezd: Erdélyi Zoltan Ybl-dijas pécsi
épitész, 1976.) miatt a Széchenyi tér addig foldszintes, zartsoru keleti térfalanak és az
Eotvos tér déli oldalanak hézait lebontottak.

Az 10j szinhaz-épiilet és a mellette all6 egykori Mdarvany-druhaz szabadon-allé
hasabszerii tomegei a hagyomanyos zartsort beépitéstdl idegen testként jelennek meg.
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Igaz, e két épiiletet esetében a tervezd legalabb megprobalt 0j szellemiségii varosképi
hangsulyokat teremteni.

A modern épitészet jol sikeriilt, egyedi tomegformalasu alkotasa a Varosi Uszoda,
melynek lendiiletes formajat a ragasztott fatartos térlefedésnek koszonheti. Tervezdje
Getto Jozsef (Dél-dunantuli Tervezo Vallalat, megépiilt 1988-ban.)

265 a., b. Varosi uszoda

A modernizmus sodraban sok régi szép épiiletet tudatosan atalakitottak,
modernizaltak, hogy ezaltal ,megjavitsak™ Oket. Nagykanizsan bevett gyakorlat volt a
régi épiileteket egy emelettel megfejelni, persze igy a homlokzat elveszitette eredeti
jellegét, lasd: Csengery utca 4., 6., 13., 15., Sugar utca 6., 8., Ady Endre utca 5., Zrinyi
utca 45., Szent Imre utca 4., Rozgonyi utca 7. Nemegyszer viszont bévités nélkiil, az
épiilet tatarozasa soran fosztottdk meg a homlokzatokat eredeti — altalaban eklektikus —
tagozataiktol, és igy sivarra valt homlokzatok merednek a jarokeldkre, de ezek elrettentd
példait felsorolni sem érdemes.

A modern épitészeti alkotasokkal a maguk kordban rendkiviil elégedettek voltak
mind az alkotoik, mind a varos vezet6i, sot talan még a varoslakok jelentds része is. A
lakételepek magashézai, az 1j iskolak, az 0j korhaz vagy az \1j irodahdzak mind a véros
biiszkeségeinek szamitottak, err6l szamos ujsagcikk és konyv tanuskodik. Kérdés, hogy
a jové nemzedékek hogyan fognak ezekhez viszonyulni és mit kezdenek majd veliik?

13.5 Szocialista szoborallitiasi domping

A hébori utdn a véros elsd beruhdzésa az Erzsébet tér (akkor Szabadsag tér)
kozepére mar 1945. jiliusaban felallitott szovjet katonai emlékmii volt, fennen hirdetve
a megvaltozott hatalmi viszonyokat. Tervezésében Vécsey Barnabas vérosi fomérnok is
részt vett. Az emlékmii csucsan egy orosz katona keramia-szobra allt, de ezt 1956-ban a
tiintetok ledontotték. Az emlékmii 1959. évi helyredllitdsa soran Farkas Aladar egész
alakos orosz katonat abrazold bronz-szobrat a ko-épitmény tovébe helyezték. 1990-ben
az emlékmiivet lebontottak?®!, a deriis ,,Ivan-szobrot” pedig a temetd szovjet katonai
parcelldjaba tették at.

Az otvenes években néhany kevésbé ismert szobor is késziilt. A helyben €16 Voros
Janos Ujitok cimi ké-szobra a DKG udvaran hamisitatlan ,,szocreal” mii. V6rds Janos

281 Az emlékmii alsé részét csak 201 1-ben az Erzsébet tér 4tépitése soran bontottak le
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tobb gipsz-mintat is hagyott a varosra, Thury Gyorgy mellszobrat évtizedekkel a miivész
halala utan 3 példanyban bronzbdl is kiontotték, jelenleg egy a DKG udvaran, egy a
Varkapu emlékmiinél, egy pedig a Thury Szakkézépiskola udvarén all. Lehetséges, hogy
Voros Janos alkotasa a Kiskanizsai Altalanos Iskola auldjaban allé mesterien kidolgozott
Bartdk Béla gipsz-mellszobor is.

266. Ivan 267. Dézsa Gyorgy 268. Ujitok 269. Thary Gyorgy

A Teleki utcai Dozsa laktanya udvaran 1957-ben éllitottak fel Kiss Kovacs Gyula
Munkécsy-dijas szobraszmiivész nagyméretii, rendkiviil hatdsos bronz Dézsa Gyorgy
mellszobrat (1954), amely eredetileg a Pécsi Tisztképzd Iskola eldtt allt. A szobrot
1997-ben a honvédség elvitte Ceglédre, a visszaszerzésére irdnyulé Onkorményzati
lépések pedig sajnos nem vezettek eredményre. Ekdzben 2012-ben sikeriilt felkutatni és
visszaszerezni, majd a volt Gabor Aron laktanya — most Ipari Park — teriiletén wjra
felallitani Gabor Aron mellszobrat (Szabo Laszlo, 1965), amit 1992-ben a honvédség
Kaposvarra vitt.

270. Fiatalok a szélben  271. Thury Gyorgy 272. Gabor Aron 273. Hevesi Sandor

A szocialista éraban szamos 0j koztéri szobor felavatasara keriilt sor, azonban ezek
kozott kevés a varosképben dominalé alkotas. Nagykanizsa szobor-allomdnya mas
hasonld6 nagysagu varosokkal Osszehasonlitva mind mennyiségi, mind mindségi
szempontbdl viszonylag szerénynek mondhaté. Még az orszdgosan kiemelkedd
szobraszok véarosunkba keriilt alkotasai is a kevésbé jelentések kozé tartoznak, mint
példaul Kerényi Jend Tanacskoztarsasag-emlékmiive (1964), Borsos Miklds egész
alakos Thury-szobra (1971), vagy Schaar Erzsébet Hevesi-portréja (1980).

A korszak szobor-allitasai jellemzden a szocialista eszmék népszeriisitésére voltak
hivatottak, mint a mar emlitett Tanacskoztarsasag szobor (ez Kerényi Jend ,,Fiatalok a
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felallitott Csalad cimii szobor (Grantner Jend, 1970), vagy a Cserhati kollégium eldtt
all6 Agronomusok szobra (Laborcz Ferenc, 1972). Még az Amerikdban é16 és alkotd
nagykanizsai szdrmazasu Osze Andras ,»Teljes 6rom” (1985) cimii Széchenyi téri miive
is e szellemiséget sugallja — egyuttal e szobor példa arra is, hogy egy kisplasztikdnak
szant alkotas felnagyitva nem feltétleniil alkalmas koztéri szobornak.

1 5 ’ - — -

274. U16 lany 275. Csalad 276. Agronémusok 277. Teljes 6rém

Az egy ideig Nagykanizsan élt Rétfalvi Sandor Munkécsy-dijas szobraszmiivész t&bb
alkotasaval is talalkozhatunk a varos kozteriiletein.
. e ‘

278. Tancosndk 279. Emlékfal 280. Olajmunkas 281. Batthyany 282. Zrinyi

A sétakerti Tancosnok (1978), vagy a Berzsenyi utcai Olajmunkas (1989) jellegzetes
»szocialista” szellemiségli szobrok, és kritikai észrevételek is felvethetdk veliik
kapcsolatban. A ligetvarosi Emlékfal (1985) tégla-anyaga pedig sajnos nem bizonyult
id6-allénak. Ugyanakkor Batthyany Lajos (1990) és Zrinyi Miklés (1990) portréi kivald
alkotasok, utobbi elhelyezése is mesteri megoldas.

Az ideoldgia-mentes, bar kevésbé frekventalt helyen all6 alkotasok korébe tartozik
Gador Magda Platan sori Ul6 lany cimii készobra (1964), G. Lux Aliz Platén sori Csik6
cimii szobra (1969), Mészaros Mihaly Muizeum téri Globusza (1971), Kéarpati Anna
Kérosi Altalanos Iskola elétti Ivo zsiraf szobra (1976), Antal Kéroly Brémai muzsikusok
szobra az Attila utcai dvoda kertjében (1976), Balazs Eszter Hevesi Altalénos Iskola
elotti Kigyd szobra (1983) valamint Szabd Tamas uszoda eldtti diszkutja (1988) — ez
utobbinal viszont a befoglalé épitmény tul merevre sikeredett. Németh Janos
népmiivészeti ihletésii Széchenyi téri keramia Plasztikaja el6keld elhelyezést nyert
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(1982), - igazan kar, hogy a mii beton keretei nem illenek az érzékenyen megmintazott
dombormiivekhez.
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283. Csik6 284. Iv6 zsiraf 285. Kigyo

286. Plasztika 287. Globusz 288. Brémai muzsikusok 289. Diszkut
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14. Nagykanizsa posztmodern épitészete

14.1 Telepiiléstervezés a legutébbi évtizedekben

A rendszervaltas az urbanisztika gyakorlatdban nem hozott robbanésszerii véltozést,
a varosrendezés a kialakult mederben folyt tovabb. Bizonyos ujitast az 1997. évi j
épitési térvény és az ahhoz kapcsolédd jogszabélyok, illetve az Orszagos
Teriiletrendezési Terv megsziiletése jelentettek, amit aztdn a megyei teriiletrendezési
tervek is kovettek, ettdl kezdve ezeket is figyelembe kellett venni.

A varostervezés gyakorlatar6l sommasan megallapithat6 a biirokracia eluralkodasa,
ami a terv-készitési folyamatot szinte mar ellehetetleniti. A tervezoi szemléletvaltas csak
fokozatosan valt érzékelhet6vé: pl. lassan raébredtek, hogy az orszag fogyo
népességszama miatt cs6kkenteni kell az 4] lakoteriiletek mennyiségét, ugyanakkor a
piacgazdasag hatasara nagyobb varosokban jelentdsen megndtt az igény uj vallalkozoi
teriiletek irant. A kdrnyezet- és természetvédelem szempontrendszerének térnyerése is
érzékelhetd az ujabb terveken.

Az 1996. évi Altaldnos Rendezési Terv

E terv (tervezd: Lazar Tibor, VATI) kiilteriileti teriiletfelhasznalasi és tajrendezési
tervlapja beszédesen arulkodik a terv készitdinek varosfejlesztési szdndékair6l. Bar a
tervlap minden belteriileti fejlesztést egyontetli vords szinnel jelol, mégis ki lehet talélni,
hogy a véros északkeleti részén, a Csengery 1ti iparteleptdl keletre és a Magyar utcatol
nyugatra gazdaségi teriileti fejlesztésekre, mig a Szabadhegyen, a Délkeleti varosrésznél
(temet6tdl keletre), Kiskanizsan a Szokol-dombon és a Manta-patak kornyékén,
valamint Mikldsfa keleti részén lakoteriileti fejlesztésekre gondol. A terv kozlekedési
javaslata is érdekes: a 7-es fout (Garay utca) nyomvonala mar létezé valdsag, de
_ megjelenik mar az M7 autbpélya, valamint a 61. sz. kaposvari és 74. sz. zalaegerszegi ut
telepiilést elkeriild nyomvonala is, amelyek csak masfél-két évtizeddel késobb
valdsultak meg.

A 2006. évi Telepiilésrendezési Terv

A pécsi B&H Régio Bt. (vezetd tervezd: Dr. Heller Marta) altal készitett terv
teriiletfelhasznalasi tervének f6 vonalai erdsen emlékeztetnek a 10 évvel korabbi tervre.
A fontosabb 0j elemek: a varos északkeleti részén megjelent az M9 gyorsforgalmi 1t
tervezett nyomvonala, tovabba kijel6lte az iparfejlesztés f6 iranyat a varos északkeleti
részén, valamint iparteriileti bovitéssel szamolt Kiskanizsatol északra is. A korabbi
tervek lakoteriileti fejlesztési javaslatait mind atvette, s6t még tovabbi uj lakoéteriileteket
is kijelolt szinte valamennyi kiils6é varosrészben. Ezek egy részét késobb
megalapozatlansaguk miatt torolni kellett a tervb6l. E tervdokumentacid a teljes
kozigazgatasi teriiletre vonatkozd, részletesen kimunkalt szabalyozasi tervet is
tartalmazott.
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290. Az 1996. évi Altalanos Rendezési Terv kiilteriileti teriiletfelhasznélasi tervlapja
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291. A 2006-ban elfogadott telepiilésszerkezeti terv
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Napjaink telepiilésfejlesztési-telepiilésrendezési tervei

2014-ben  Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Onkormanyzata jogszabalyi
kotelezettségének eleget téve elkészittette a varos Uj telepiilésfejlesztési koncepcidjat és
varosok program, mely Nagykanizsa térségében az ipari park jelent6s bovitése, uj déli
elkeriild ut, uj sportcsarnok, 0j versenyuszoda, a ferences kolostor kulturalis céla
hasznositasa, a Mura-vidék turisztikai fejlesztése és az M70 autout 2x2 savosra térténé
kibovitése cimii program-pontokat tartalmazta.

2016. elején rendelte meg az Onkorményzat egy 1;j telepiilésrendezési terv készitését
a budapesti Varosfejlesztés Zrt. (vezetd tervezd: Bajnai Laszl) és a szombathelyi
Akcidterv (vezetd tervezd: Gergye Péter) konzorciumatol.

14.2 Varosépités napjainkban

Az ezredforduldt kovetd évek legjelentdsebb oOnkormanyzati beruhazasa a
varoskozpont kozteriileteinek rekonstrukcidja volt. Nagykanizsa belvarosanak
szinvonala mas hasonld nagysagrendii varosokhoz (Kaposvar, Szombathely, Eger,
Gyula, Szekszard, stb.) képest jelentds lemaraddsban volt. Nagykanizsa
varoskozpontjanak rekonstrukcidjat hosszi elokészitési folyamat elézte meg. Az
Onkorményzat 2002-ben rendelte meg a Véroskdzpont forgalomesillapitasi tervét. A
budapesti Pro Urbe Kft. (vezetd tervezd: Szalka Miklos) és a Landa Bt. (vezetd tervezd:
Karadi Gabor) altal készitett és 2004-ben elfogadott tanulmanyterv alapjan a Magyar —
Arany utcai kérforgalomi csomopont és a Central szalld el6tti térrendezés mar 2006-ra
elkésziilt. Nagykanizsa varoskézpont rekonstrukcids terve 2010-ben az ECPT-CEU
(Eurdpai Urbanistak Szovetsége) telepiilés- €s teriileti tervek palyazatin kiiléndijban
részesiilt — tobbek kozott Barcelona, Liverpool, Torino egy-egy dijazott fejlesztési terve
mellett, mikdzben méas magyarorszagi terv kordbban még hasonld elismerésben soha
nem részesiilt.

2007 nyaran jelent meg az Eurépai Unié éltal tdmogatott megyei jogu varosok
funkciobovitd beruhazasainak megvaldsitasara kiirt palyazati felhivas. Szerencsére
Nagykanizsa mar kész tervekkel rendelkezett, amelyeket csak a palyazathoz kellett
igazitani. Els6 {itemben a Huszty tér atépitése, az Arany utca — Pet6fi utca Osszekotése
és a Zrinyi utca keleti irinyt meghosszabbitasa, valamint az Erzsébet tér rekonstrukcidja
késziilt el 2012-ig.

A projekt II. liteme tobb mas projektelem mellett (uszoda-felujitas, Ligetvaros egy
részének rekonstrukcidja, Csengery uti kerékparut, E6tvos téri jatszotér) a Fo utca
rekonstrukciojat tartalmazta, mely 2016. tavaszan keriilt felavatasra.

Késobbi iitemben azonban a belvarosi rekonstrukcié folytatasa tervezett a Dedk tér,
Széchenyi tér és Eotvos tér teriiletén is, st a belvaros teljes megujulasa csak a tobbi
fontos kozterillet - Kossuth tér, 56-os emlékkert, Régi piactér, Sétakert -
rekonstrukcidjaval valhat majd teljeskoriivé.
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A varosépités siirgetd tennivaldi kozott ki kell emelni a belvaros hosszi ideje —
nemegyszer évtizedes tavon is tul tatongod, beépitésre vard foghij-telkeit, melyek
beépiilése a varoskép szinvonalat jelentés mértékben javitana:

- Zérda utca — Zrinyi utca sarok (régi piactér);
- Erzsébet tér 12-13.;

- Kiraly utca 43-45.;

- Kiraly utca 28 - Zrinyi utca 13.;

- Zrinyi utca 10-12.;

- Zrinyi utca 25.;

- Magyar utca 28.;

- Eotvos tér 1-3.;

- Teleki utca - Kérhaz utca sarok.

14.3 Az épitett 6rokség védelme

Bar a magyar miemlékvédelem eurdpai viszonylatban tekintélyes multra tekint
vissza, hiszen az els¢ milemléki torvényiink mar 1881-ben napvilagot latott, mégis
hossza ideig csak egy kis szamu kiemelkedd értékli objektum miemléki védelmére
keriilt sor. 1116 megemlékezniink arrdl, hogy Tandor Otté korabbi kezdeményezésére a
lazsnaki Inkey-kapolnat 1917-ben miilemlékké nyilvanitottdk, igy hosszu ideig ez volt
véarosunk egyetlen miiemléke.2®2 1952-ben a VATI-ban késziilt el Nagykanizsa
varosképi és miemléki vizsgalata, amely 59 db egyedi épiiletet, 14 utcaképet illetve
varoskép-részletet, egy asatasi teriiletet (Kanizsa kozépkori vara), 4 tajképet illetve
parkot, és egy tajképi jelent6ségii novényegyedet (Rakdczi-harsfa) javasolt védelemre.
Késébb valtozott a koncepcid, ugyanis 1958-ban csupan 17 kanizsai objektum nyerte el
a miilemléki cimet, majd fokozatosan e szdm 27-re emelkedett. E viszonylag szerény
volumenii miiemlék-allomany nem reprezentalja teljes mértékben a varos torténelmi
jellegét. A jelenlegi miiemlék-jegyzék a véaros vérzivataros torténelmi multjabol
kovetkezben a Romlottvar maradvanyain kiviil nem tartalmaz kozépkori eredeti
emléket.

1977-ben a tanacsi vezetés még le kivanta bontani a Vasember-hazat is, noha
muiemléki védettség alatt allt. Lokalpatridtak fellépése nyoman erre végiil nem kertilt
sor, az épiletet felgjitottak. Tobbek kozott ennek koszonhetden nyert Nagykanizsa
1981-ben Hild-érmet akkoriban szokatlan indokléassal: ,,a varos-karakter megorzésében
elért eredményeiért”. Sajnos ekkor még nem kovetkezett be teljes fordulat a voluntarista
varosfejlesztési szemléletben, ugyanis hamarosan lebontottdk az Erzsébet tér 2-4. alatti
épiileteket, koztiik a varos legrégebbi épiiletét, az 1690 tajan épiilt Berge-hdzat, majd
nem sokkal késobb a F6 utca 10-12. szamu régi épiileteket (Dobrovits- és Belus-haz) is
0j tarsashazak épitése céljabol.

Az orszag aranykoranak tekinthetd, a kiegyezéstdl az 1. vilaghaboruig tartd idészak
gazdag épitészeti hagyatéka azonban az 6rokségvédelem mai rendszerében lényegében
nem minésiil miemléki értéknek. Az 1960-as — 1970-es évek robbanasszerii
varosfejlesztése olyan épitészeti értékek elvesztésével jart, hogy mind szakmai, mind
civil korokben egyre erdteljesebben kezdték kovetelni a milemlékként nem védett,
zomében eklektikus és szecesszios épiiletek védelmét. Uttord akcionak szamitott a Dedk

2 Tarnéczky Attila: Hol, mi? 379
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tér 1. szamu épiilet haboru utdn lebontott sarok-kupoldjanak 1988-ban tortént
visszaépitése, vagy a korhaz régi Ontottvas-keritésének rekonstrukcidja civilek
adomanyaibdl 1999-ben.

Hazéankban az els6 helyi védelmi tanacsrendelet még a rendszervaltas elott —1988-
ban — Nyiregyhdzéan sziiletett meg, majd példajat egyre tobb telepiilés kovette. A helyi
védelem iigyének felkarolasaban - joval az 1997, illetve 1999. évi orszagos jogszabaly
megjelenését megelézéen - Nagykanizsa is uttord szerepet jatszott. A Kozgytilés mar
1992-ben megalkotta az elsé helyi védelemrdl sz6l6 6nkormanyzati rendeletet, miszerint
akkor 225 épiilet nyert védettséget, - ebben azonban a MAORT-telep 51 épiilete is benne
foglaltatott. A rendelet az épiileteken kiviil novényeket, szobrokat, emlékmiveket,
kereszteket, képzOmiivészeti alkotasokat €s emléktablakat is védelem ala helyezett. A
rendelet az elmult évek soran szamos valtoztatdson esett at, idokozben néhany
megmenthetetlen objektum kényszeriien torlésre keriilt a listardl. A jelenleg hatalyos
helyi védelmi rendelet 2011-ben elfogadott, immar negyedik véltozata 290 db egyedi
épiilet, valamint a MAORT-telep teriileti védelmérdl rendelkezik, €s szamottevden
kiboviilt az egyéb védett értékek listdja is.

A helyi védelem tligyének kezelése terén Nagykanizsan latvanyos eredmények
konyvelhetok el. Ma mar a helyi védelem tigyének jelentdsége a koztudatban is rogziilt,
egyre kevesebben kérdojelezik meg annak indokoltsdgat. Az 6nkormanyzat az elmult
években szamos védett épiilet felujitasadhoz nyujtott timogatast, ennek kdszonhetéen ma
mar a belvaros képének kedvezd megujulasardl beszélhetiink.

293. a, b, ¢, d.. Onkormanyzati tAmogatéssal feltjitott helyi védettségii épiiletek részletei

Csengery u. 1-3. Central Szallo

Zrinyi u. 43.
14.4 Nagykanizsa posztmodern épitészete

A modernizmus sivar, elidegenité természetének tudhatd be az 1980-as években Uj
utakat keresd épitészeti iranyzatok gyors sikere. Ez ugyan még a rendszervaltas elott
tortént, jelezve, hogy nem a rendszervaltas hozott valtozast a kultira terén, hanem a
tarsadalom egészében megérett valtozasok iranti igény tiikroz6dott az épitészetben
(persze emellett a tobbi miivészeti agban is), és a politikai véltozasok csak valamivel
késdbb koszontottek be. Az 1j stilust egyszeriien csak ,,posztmodern”-nek nevezték el,
szigoru elvekkel nem rendelkezett, st hamarosan tobb valfaja is kialakult. Ismérvei a
modern épiileteknél oldottabb, jatékosabb tomegformalds, emberibb 1épték, szinesebb
homlokzatképzés, alkalmazkodas a kérnyezethez (adott esetben példaul magastetovel,
vagy egyébként funkcionalisan vitathatd tornyokkal), tovabba a torténelmi épitészeti

148



formakbol meritett motivumok (oszlopok, timpanon, boltives nyilasok, stb.)
alkalmazasa.

A posztmodern iranyzat orszagosan is feltiinést kelt6 korai példdja volt az Erzsébet
tér 2. szamu lakohaz, amely Erdélyi Zoltan (1931-2006) Ybl-dijas pécsi épitész tervei
szerint épiilt 1982-ben. A haz félkorives zarddasu foldszinti portaljai €s tetdtéri ablakai,
tovabba a szokatlan homoruan hajlitott meredek magastetd adjak az épiilet kiilonleges
karakterét. Erzédik rajta a tervezéi szandék, hogy a térténelmi kornyezethez kivant mai
eszkozokkel idomulni. Ez részben sikertilt is, bar kritikusan nézve azért megjegyezhetd,
hogy a Vasemberhdz alacsonyabb tomegéhez képest e haz még a parkanyvonal
illeszkedése dacara is nagyra sikeredett, tovabba az épiilet hats6 homlokzatanal mar
elmaradt a magastetd is, itt mar nem torddtek az illeszkedéssel. A legfobb hibat azonban
mégsem az 1j épiilet formaja jelenti, hanem az, hogy miatta négy régi hazat bontottak le,
koztiikk Kanizsa legoregebb épiiletét, a Berge-hazat is.

294. Erzsébet tér 2. 295. Volt Hungéria Biztosito

A Hungéria Biztosité 0j irodahdza 1989-ben épiilt az Eotvos tér Petofi utcai
torkolatanal. Tervezdje Specker Attila (1958-2015) a tervkészités idején a Pécsi Fiatal
Epitészek Koréhez tartozott. Az épiiletet egyedi karaktere a véros legujabb-kori
épitészetének legizgalmasabb alkotasdva emeli. Kar, hogy a kornyezetében nincsenek
hasonl6 kvalitasu értékek, és az Eotvos tér térfalai osszességiikben koncepciotlansagrol
arulkodnak.

A rendszervaltds utdn megszaporodtak az egyhazi épitkezések, foként olyan
helyeken, ahol kordbban nem allt templom (Palin, Korpavar, Bajcsa). Bajcsa rémai
katolikus temploma Czigany Istvan zalaegerszegi épitész terve (1997) markans
posztmodern alkotas.

296. Bajcsa, templom 297. Vasarcsarnok
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Az ij vasarcsarnok épitészeti formaja Pelényi Gyula zalaegerszegi épitész érdeme.
A varszerll vords tégla-architektiraju épiilet 1998-ban késziilt el. Belsd kozlekedési
rendszere €s téralakitasa azonban kevésbé nagyvonali.

Az Eszakkeleti vérosrész épitése 1996-t61 a volt Haba-téglagyar agyaggodrei
helyén nagyszabasu beépitési tervek alapjan indult, majd néhany lakéhaz felépiilése utan
a vallalkozas csédbe ment. A tomb elsé mutatds kiillemii tarsashazainak terveit a Dozsa
Gyorgy utca 115-117. alatt Dévényi Sandor Ybl-dijas pécsi épitész neve fémjelzi.

298. Dézsa Gyorgy u. 115-117. 299. Halis Istvan Vérosi Konyvtar

A Rozgonyi utcaban épiilt f61 2001-ben Zalavary Lajos Ybl-dijas budapesti €pitész
tervezésében a Halis Istvan Varosi Konyvtar, melynek belsé terei hangulatosak,
kiilsejét illetben azonban a tervez6 nem igazan tudott allast foglalni abban, hogy milyen
szempontoknak kivan megfelelni.

14.5 Organikus épitészet

Makovecz Imre (1935-2011) Kossuth- és Ybl-dijas épitész, vilagviszonylatban is
minden id6k egyik legnagyobb épitész-zsenije inditotta utjara az altala organikusnak
nevezett épitészeti iranyzatot. Az ,,organikus épitészet” megjel6lést mar Frank Lloyd
Wright amerikai épitész XX. szdzad elején feltalalt sajatos stilusara is alkalmazték,
azonban Makovecz épitészete nem ennek direkt folytatdsa. Makovecz pélydja elején
még Rudolf Steiner filozofiajat és épitészetét kivette, azonban hamarosan egyéni utra
lépett. Elmélete szerint az épiilet ,lény”, azaz van sorsa: sziiletik, Iétezik és egyszer
elpusztul; van szelleme, tehat formalni is lény-szeriien kell, amit a szerves anyagok
hasznélata, a szimmetria alkalmazasa, a haz ablakszemeinek ,tekintete” altal valosit
meg; ezenkiviil pedig nagy hangsulyt helyezett az épités ritusara, az épitkezés jellem- és
kozosség-formald szerepére is. Makovecz Imre apai agon zalai kotédésii, talan ezért is
talalhaté Zalaban az atlagosnal t6bb — hat — megvaldsult épiilete: Zalaszentlaszl6, Bagod
és Bak faluhézai, Zalavar és Pethdhenye kapolnaja valamint Nagykanizsan egy csaladi
haz. Az 1991-ben tervezett Kassa utca 3. szamu, Kés Karoly magyaros stilusaval rokon
csaladi haz csak kevesek altal ismert.?®® A sziik telekre beszoritott kiilonleges
tomegjatékt haz az utcarol sajnos alig lathato.

283 Gerle Janos: Makovecz Imre miihelye (Mundus, Bp. 1996)
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300. Kassa u. 3. 301. Kiralyi Pal u. 21.

Az organikus iranyzathoz sorolhaté még Dévényi Sandor pécsi épitész altal tervezett
Kiralyi Pal u. 21. szdmu lendiiletes form4ju lak6haz, valamint Domokos Béla kaposvari
épitész (1944-2015) - sajnos meg nem valdsult - székelykerti templom-terve is, amely a
tervez6 templomainak: Csombard (1993), Kisasszond (1997), Nagyatad-Bodvica (1998),
Nagyatad-Henész (2000), mélt6 folytatasa, a sorozat megkoronéazasa lett volna.
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302. A tervezett székelykerti templom oldal- és elonézete

14.6 Minimalista épitészet

Az ezredfordulé tajan az épitészetben ismét feler6sodott a kubista iranyvonal. Ennek
oka, hogy egyrészt az épitészek egy része nem is szakadt el a ,Bauhaus”
szellemiségétdl, masrészt a korszerli technoldgidk is ez iranyba hatnak, végiil pedig
felgyorsult és szamitogép-vezérelt vilagunkban egyre kevesebb id6 jut mind az
elmélyiilt tervezésre, mint a kivitelezésre, ezért a gépesithetd, gyorsan dsszeszerelhetd
megoldasok eldnyt élveznek. Persze arrdl sem szabad megfeledkezni, hogy a globalista
épitdipari piac is ezt a stilust favorizalja.

A minimalista épitészet korunk része, benne éliink, igy kell6 tavlati ralatdssal még
nem rendelkeziink. A stilus neve is csak a szakmagyakorld kortars épitészek zsargonja,
épitészettorténeti meghatarozasa valdsziniileg még nincs is. FO ismérvei: korszerd
anyagok és szerkezetek (fém és liveg) alkalmazésa, a tartdszerkezetek (pillérvazak)
elvalasa a homlokzatoktdl, nagy sima, ornamentika-mentes homlokzati feliiletek,
geometrikus tomegformalas, melynek sivarsagat legfeljebb valamilyen geg - ferde vagy
ivelt feliiletek, felhasitisok — torik meg. Elsdsorban az ipari és a nagy
bevasarlokozpontok kedvelt stilusa, de kozépiiletek, lakohéazak, villak, sét még
templomok is létesiiltek mar ily modorban.
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A stilus jellegzetes képviseloje varosunkban a 2008-ban megépiilt Stop-Shop
tizletkozpont, tébb, mint 8000 m?-es iizlettérrel a Dézsa Gyodrgy utca és Hevesi utca
sarkan Ivady Zoltan és Bordi Janos budapesti épitészek tervei alapjan. Harom egyszer(i
hasab alaka épiilet all U alaku telepitéssel szigoru geometriai rendben. Mindharom
hasab kiilsé homlokzatai zdrtak, csupan a belsé parkolo-térre néz sima iivegfeliiletii
tizlet-portaljuk. Az épiileteknek nincs filozofidja, csupan az adott telek legjobb
kihasznalaséra €s a beruhdzasi koltségek minimalizalasara torekedtek.

K

302. A Stop-Shop déli szarnya

14.7 Kortars nagykanizsai épitészek alkotasai

Napjaink épitészetér6l nem konnyt elfogulatlanul, targyilagosan értekezni, hiszen a
most zajlé folyamatoknak gyakran magunk is résztvevoi vagyunk, és hianyzik a kell6
‘tavlatu ralatas a jelenségekre. Nyilvan ma is sziiletnek idotallé alkotasok, de ezt csak a
jovo6 fogja visszaigazolni. Szamos épitészeti monografia ilyen megfontolasbol mellézi is
a kortars épitészet bemutatasat. Ertékelés helyett csupan a varosunkban miikodé - vagy
id6kozben inenn elszarmazott - épitészek egy-egy latvanyosabb megvaldsult munkajat
idézziik fel:

Varga Zoltan: Ady Endre u. 74. Cserhati Sandor Szakképzé Iskola (1988);
Sénicz Istvan: Ady Endre u. 6. irodahaz (1994);

Balassa Béla: Csengery u. 9. Eurdpa-haz (2000), a homlokzati dekoracié Ludvig Zoltan
festomiivész terve;

Papp Nandor: Tavasz utca 13. csaladi haz (2002);

Simon Csaba: Rozgonyi utca 33. lakéhaz (2003);

Jancsi Gyorgy: Ady Endre u. 35. Zerkowitz-udvar tarsashaz (2004);
Bozsoki Imre: Magyar u. 35. tarsashaz (2004)

Treuer Ferenc: Dozsa Gyorgy u. 119. Smaragd lakopark (2004);
Lénart Erzsébet: Magyar utca 2. tarsashaz (2005);

Krémer Jozsef: Petofi utca 17-19. tarsashaz (2006);
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Plander Laszl6: Erdész utca 30. TISZK oktatasi épiilet (2008);

Fullér Attila: Rozgonyi utcai Altalanos Iskola keleti iranyii, tornatermet is tartalmazo
bovitése az épiilet eredeti szecesszids stilusaban (2008);

Kotelesné Horvath Ildiké: Bajesy-Zsilinszky u. 38/a. kiskanizsai orvosi rendel6 (2009);
Németh Géabor: Kolcsey utca 5. sz. foghijtelek beépitése (2010);

Kunics Ferenc: Kisfaludy utca 15/a. Délzalai Viz- és Csatornamiivek székhazanak
atalakitasa €s bovitése (2011);

Téthné Ori Ibolya: Buda E. u. 5. DAB Pumps Hungaria Kft. iizemcsarnoka (2013);
Varga Lészl6: Kiskanizsai ravatalozé (2014);

Lenkovics Tamas: Lendva utca 11. Fémker *97 Bt. lizemcsarnoka (2014);

Sasvari Ferenc: Lendva utca 5. Aqua-Four Kft. izemi épiilet (2014);

Godinek Zoltan: Kaposvari ut 7. ,,Das Welt Auto” autdszalon (2015);

Zsirai Robert: Vadrozsa u. 25. csaladi haz (2015) — a terv Varga Laszloval kozosen
késziilt.

ge

305. Eur6pa-haz 306. Tavasz utca 13.
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308. Zerkowitz-udvar

310. Smaragd lakopark

313. TISZK oktatasi épiilet 314. Rozgonyi utcai Altalanos Iskola




315. Kiskanizsai orvosi rendeld
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321. Aqua-Four Kft. 322. Das Welt Auto




323. Vadrozsa utca 25.

14.8 A viros legijabb koztéri szobrai

A rendszervaltds nyoman ujabb szoborallitdsi hullam kovetkezett. A torténelmi
emlékmiivek korébe tartozik a temetdben 1évo II. vildghdborus aldozatok emlékmiive
(Rétfalvi Sandor, 1989), Széchenyi mellszobra (Pataki Béla, 1991), a Varkapu emlékmii
(Jancsi Gyorgy, 1996), Kossuth mellszobra (Pataki Béla, 1998), az Aradi vértanuk
emlékmiive (Pataki Béla, 2000), Deak Ferenc mellszobra (Zala Gyorgy 1928. évi
kehidai szobranak masolata, 2003), a Széchenyi téri II. vilaghaboris hdsi emlékmii
(2004), az 56-os emlékkertben felallitott 56-os emlékmii (Taubert Laszlo, 2006),
Csokonai (Orosz Gerg6, 2007). Ezek koziil tobb is (Széchenyi, Kossuth, Varkapu, Aradi
vértanik emlékmiivei, s6t a Torok kut is - a Varosvéd6 Egyesiilet aktivitdsdnak
koszonhetd. Sajnos a szobrok koziil néhanyat jogos kritika ért, mivel pl. a Varkapu
emlékmii csak az egykori var teriiletén kiviil kaphatott helyet, a Széchenyi téren allo
kotomb nélkiilézi a miivészi gondolatot, vagy az adott kdrnyezetbe nem illeszkedd és
nehezen érthet6 1956-0s emlékmii sem mondhaté szerencsésnek.

324-325. 11. vilaghaborus emlékmiivek 326. Varkapu emlékmii
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327. Széchenyi 328. Kossuth 329. Dedk Ferenc 330. Csokonai

A diszité jellegli alkotasok sorat gyarapitotta Jancsi Gyorgy Huszty téri 17.
hosszisagi kor cimi foldgombje (1997) és Jarasi I1diké keramia ndalakja a Huszty téri
sarokhaz homlokzatén (1995).

331. Aradi vértanik emlékmiive 332. Az 1956-0s forradalom emlékmiive

A vérosrehabilitacié keretében 2012-ben felujitott Erzsébet tér tobb koztéri alkotassal
is gazdagodott: visszakoltozott a térre a Szentharomsag szobor, a tér silypontjdba egy
nosztalgia-hangulati zenepavilon, a tér elejére pedig egy 0j szokokut keriilt. Az Erzsébet
tér északi részén keriilt felallitasra a gyorsan népszeriivé valt Testvérvarosok kutja
(Parkanyi Raab Péter, 2012), valamint a Torok-kori varmakett (Szemenyei-Nagy Tibor,
2012, uj posztamensre helyezve 2016).

mpocr

333.17. délkor 334. Globus-haz disze 335. Torok-kori var- és varos-makett

Leghangstlyosabb alkotasként Erzsébet kirdlyné ruszkicai marvanybol késziilt egész
alakos szobra keriilt elhelyezésre a tér délnyugati részén. E szobor Szécsi Antal és
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Mayer Ede 1904-1908 kozott alkotott, a Parlamentbe szant Ferenc Jozsefet és feleségét
abrazolo, ,Hodolat a kirdlyi parnak” cimii szoborkompozicidé kiralyné-szobranak
masolata, melynek eredetije a Budapesti Képzomiivészeti Egyetem raktaraban
porosodik. E szobor tobb szempontbdl is kiilonleges: 1898-ban, a kiralyné tragikus
halalat kovetéen Nagykanizsa akkori képviseld-testiilete hatarozatot hozott a kirdlyné
szobranak felallitasardl és a Piac tér Erzsébet térre torténd elnevezésérol. A szoborallitas
tervét azonban késobb modositottdk, és csak egy nagyméretli olajfestmény késziilt a
kiralynérél a véaroshaza disztermébe — ez azonban a II. vildghdboruban az épiilettel
egyiitt megsemmisiilt. igy az Onkorméanyzat 2012-ben egy elédei ltal 114 éve tett
fogadalmat valdsitotta meg, egyuttal a vilag egyik legszebb Erzsébet szobrat sikertilt a
nagyk6zonség szamara is megcsodalhatdva tenni.

336. Erzsébet kiralyné 337. Testvérvarosok kitja 338. Bethlen Istvan

2016-ban avattak fel az Erzsébet téren grof Bethlen Istvan volt miniszterelnok és
Nagykanizsa orszaggyiilési képviseldjének tervpalyazat utjan kivalasztott allo egész
alakos bronz-szobrat, Gera Katalin kaposvari szobraszmiivész alkotasat.

14.9 Zarsz6 helyett: Az épiilet szépsége

Oriasi méreti és csucstechnikaval felszerelt épiiletekkel barhol a vilagon
taldlkozhatunk, ezek létrehozasa kizarolag anyagi kérdés. Azonban szép hazakat, szép
telepiiléseket — amelyek megérintik az ember lelkét — csak ott taldlunk, ahol az épitészek
nem felejtették még el, hogy munkajuk nemcsak sajat, nemcsak a befektetok, hanem az
egész kozosség, sot a jovo nemzedékek érdekeit is szolgalja, tehat olyat kell épiteni, ami
a nagykozonség tobbsége szamara befogadhaté. Es ezzel ériink el a legnehezebb
kérdéshez: mitdl szép egy épiilet? (A kérdést még éltalanosabban is feltehetnénk, de
maradjunk csak az épitészetnél.) A szépség kritériumait lehetetlen definidlni vagy
jogszabélyba foglalni — bar voltak mar efféle probalkozasok, de azok mind kudarcba
fulladtak. A szépség fogalma teljesen szubjektiv, fligg az egyén habitusatol,
miiveltségétol, de gyakran még az életkortodl is, hiszen az ember izlése az id6 mulasaval
is valtozhat.

Miért latjuk szépnek példaul a budapesti Matyas templomot és a zsuptetds kis
valyoghédzat egyarant? Pedig semmi k§z0s nincs benniik, az egyik a masiknak
mindenben az ellentéte. A szépségérzet nem az épiilet méretébdl, anyagabol vagy a
formajabol kovetkezik. Sokkal inkabb attdl fligg, hogy az épiilet latvanya vagy a belsd
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térélmény milyen tudatunkban Orzott emlékeket, vagy tudat alatti, netdn génjeinkben
rejt6z0, évezredek soran apardl fitira 6rokl6ddé asszociacidkat hoz benniink felszinre.
Azért latjuk szépnek a kiskanizsai paraszthazakat, a Szent Imre utca kispolgari hazait,
vagy a F0 utcai palotakat, mert ezek kiérlelt épitészeti formdi évszazadokon keresztiil
belénk ivddtak és ismerdsként tekintlink rajuk. Ezzel szemben a lakételepi betonkockak
vagy a multinacionalis cégek aruhazai nem idéznek fel benniink semmilyen eloképeket
még akkor sem, ha szindinamikailag megtervezettek, ha aranyaikat az aranymetszés
szabalyai szerint allapitottdk meg, vagy ha az épiilet-tagozatok ritmusat valamely zenei
ritmushoz igazitottdk volna — bar ilyesmivel aligha talalkozunk.

Ha megprébéalunk a jovobe tekinteni, fél6, hogy a minimal-épitészet, e globalista
épitészeti iranyzat minden mas humanusabb, nemzeti karakteri, illetve
hagyomanyokban gyOkerezd épitészeti iranyzatot ki fog szoritani. Mégis
reménykedjiink, hogy a jovoben is sziiletnek olyan épitészek, akik a hely szelleméhez -
Nagykanizsan példaul Nagykanizsa szellemiségéhez - illeszkedd 1j épiileteket alkotnak,
és igy a varos tovabbra is megtartja egyéniségét, egyedi, vonzé arculatat.
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