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ELOSZO

Jelen kotet két tanulméanyt tartalmaz, melyeket az kapcsol dssze, hogy
mindkettd kozépkori kerek templomokrél szél. Az els6 konkrétan
Nagykanizsa véros ilyen emlékeivel, a masodik pedig a kdzépkori
kortemplomok legtdgabb értelemben vett problematikajaval, nevezetesen
eredetiik kérdésével foglalkozik.

Ha valaki megkérdezné, hogy miért nylltam e téméhoz, csak azt
felelhetném ra - barmily kiilénésen is hangzik -, hogy nem én valasztottam
azt, hanem Ok szélitottak meg engem. Ugyanis egy olyan varosban -
Kaposvaron - sziilettem, ahol a zselicszentjakabi bencés monostor alapfalai
mellett magasodnak egy kora gotikus nyolcsszdgli ,,rotunda” impozans
falmaradvanyai, melyeket mar kisiskolasként megismertem, - bar akkor még
fogalmam sem volt ezek jelent6ségérél. A rotundékkal vald kovetkez6
talalkozasaim mar a kozépiskolai kiranduldsokra tehet6k, ekkor Iattam
el6szor a jaki Szent Jakab kéapolnat, vagy a karosai reforméatus templomot.
Par év mulva egy egyetemi kirandulason jutottam el Oskiibe, a vilag egyik
legszebb rotundéjaba, melynek dobbenetes térhatdsa maig él emlékeimben.
Azutén sokaig nem foglalkoztatott e téma, és mar béven gyakorl6 épitész
voltam, amikor kezembe keriilt Gervers-Molnar Vera magyar rotundakrol
sz0l6  konyve. Az abban olvasottakat annak idején természetesen
elfogadtam, hiszen eléggé meggy6z6en hangzottak.

A kerek templomokkal akkor kezdtem foglalkozni ujra, midén 1998-ban
Nagyatéad véros fGépitésze lettem, és a milleniumra val6 el6késziletek soran
felvetettem a szakirodalom szerint Nagyatad Bodvica nev(i varosrészében
egykor allt, de napjainkra eltlint kortemplom régészeti feltardsanak
lehet6ségét. A véros vezetése kapva-kapott az 6tleten, és megfinanszirozott
egy kutat6-asatést a bodvicai temet6ben. A nagyszabasu &satds sajnos nem
vezetett eredményre, nem sikeriilt alapfalakra bukkanni. Egy-két év mulva
azonban egy lelkes amat6r ,,kutatd” rdbukkant a temet6 egy masik részén a
korives alapfalakra. Nyomban (j asatas indult, ami teljes sikerrel zarult:
napvilagra kerilt Somogy megye els6é kézzel foghatd rotundajanak
alapozésa. Sajnos a maradvanyok bemutatasa egyel6re még varat magara.

2006-ban 0j munkahelyre szélitott a sors. Nagykanizsa féépitészeként
megint egy olyan varosba kerlltem, ahol a kerek templomoknak kilénleges
emlékei taldlhatdk. Id6kdzben - sok mas kutatoval egyitt - kétségek
merlltek fel bennem a rotunddk hagyomanyos eredet-elméletének



helyessége irant. E kételyeim osszefoglaldsat tartalmazza a koétet masodik
része.

Egykori felejthetetlen emlék( egyetemi tandrunk, Guzsik Tamas
szerettette meg sokunkkal a magyar épitészet-torténetet, ami az épitész
szamara nemcsak az épségben tiindokl6é legszebb emlékek megcsodalasat
jelenti, hanem az épitészeti emlékek jobb megértésének vagyat, sét ennek
kotelességét is, megtartva a tévedés lehetéségét is, hisz a malt minden titkat
soha nem fogjuk teljes egészében feltarni.

Tisztaban vagyok vele, hogy a rotunddk eredetének kérdése nem
meghatarozé gy mai életink létminGsége szempontjabdl, mégis
akadhatnak olyanok, akik szdméra érdekes és tanulsagos lehet.

Kdszonet ezen irds megjelentetéséért az orszagos hiri Nagykanizsai
Varosvéd6 Egyesiilet vezet6ségének, akik a Nagykanizsai Honismereti
Flzetek sorozat kdzreadasaval hossz( évtizedek Ota a helytorténet-kutatas
fontos tAmogatoi és tényez6i.

Nagykanizsa, 2012. majus

aszerz6



NAGYKANIZSA KOZEPKORI ROTUNDAI

Az Arpad-kori kerek templomok a magyar miemlék-allomany kiilonle-
ges reliktumai. Nagykanizsa kozépkori el6dje, Kanizsa mez6varos Szent
Margit tiszteletére szentelt plébaniatemploma is egy ilyen rotunda lehetett,
melyet a helytdrténet-iras ugyan nyilvantart, mégsincs benn a kdztudatban,
mivel e rotunda ma mér nem all, s6t még pontos helye sem azonositott.

Kdzépkori oklevelekben tobb adatot is talalunk e templomrdl. Kanizsa
legkorébbi irdsos emlitése egy IV. Béla kiraly altal kiadott 1245. évi ado-
manylevelében bukkan fel ,terra Knysa” alakban. A latin ,terra” szé foldet,
foldbirtokot jelent, bejelenthet lakott birtokot, azaz falusias telepllést is, és
j6 okunk van feltételezni, hogy ebben az idében Kanizsa méar mai fogalma-
ink szerinti falu lehetett. 1262-ben ugyanis a Kanizsanak nevezett birtok
(praedium) Szent Margit nev(i egyhazat is emlitik oklevelek. Templomot
pedig e korban csak lakott teleplilésen, azok kozil is csak ajelentésebb he-
lyeken emeltek, azaz e telepiilés valoszinlileg joval korébbi eredeti a fent
emlitett id6pontnal. VVandor Laszl6 az alabbi kdvetkeztetésre jutott: ,, 1262-
ben egy mésik tgylet is zajlott Princ (Prench) comes és az ekkor mar magu-
kat Kanizsai Egyed, fiainak (filii Egidii de Kanizsa) nevez6fivérek kozott.
Egyedfiai ekkor 50 marka ezistért eladtak egy bizonyos szigetet Kanizsa-
ban (quam in Kanisa sitam habent) amely Princ (Prench) Kanizsanak neve-
zett praediuma kozvetlen szomszédsdgaban volt, amely birtokon egy Szent
Margit tiszteletére emelt egyhdz &llt. A Szent Margit templom a tanul-
many szerint a varos észak-keleti részén allott.2

A kutatdk azonban nem teljesen azonosan értelmezik a széban forgd
Szent Margit egyhazra vonatkoz6 adatokat. Kéringer Maria szerint: ,,Az el-
s6, a 13. szazad kedvelt szentjérdl, antiochiai Szent Margitrdl elnevezett
templomot IV. Béla kirély oklevele szerint 1262-ben alapitotta Egedy Tiborc
ésfia, Egedy Péter. A romai katolikus templomépitkezés szokésa szerint a
keletfelé tjolt épliletet a Kanizsafolyd mellé, a malom-tanya szomszédsa-
gaba épitették. 3 Kéringer Mérianak a templom lokalizalaséara adott megal-
lapitasa nem egyértelm{, mivel konkrétan ,,Malom-tanya” helynév a fold-
rajzi névtarban Nagykanizsan nem szerepel, ugyanakkor viszont szamos

1 Dr. Vandor Laszl6: Kanizsa torténete a honfoglalastél a varos torok aloli
felszabadulasaig. Nagykanizsa varosi monografia (Nagykanizsa, 1994) |. 226-227. o.

2 Dr.VandorL.i.m.234. 0.

3 Kéringer Maria: Nagykanizsa egyhazai 1690-1848. Nagykanizsa varosi monogréafia Il.
kotet (Nagykanizsa, 2006) 295. o.



vizimalom volt a véros terlletén a patakokon, igy a Kanizsa-patakon (ma
Principalis-csatorna) is, nem tudjuk, hogy ezek kdzul melyikre gondolt. Ta-
lan az |. katonai felmérés térképén a mai vagohid kornyékén jelzett ,,Berky
w.h.” feliratra gyanakodhatunk.

Vandor LészI6 oklevél-hivatkozasabol ugy tlnik, hogy a Szent Margit
egyhédz 1262-ben mér allt, igy alapitasat kordbbra tehetjik, de ennél ponto-
sabbat sajnos nem mondhatunk.

1333-ban Kanizsa plébanosa szerepel a papai tizedjegyzékben is. A ka-
nizsai plébanosok ett6l kezdve tobb alkalommal is felbukkannak oklevelek-
ben. A veszprémi egyhdzmegye 1554-beli canonica visitatiojaban - feltehe-
téen a torok duldsok nyoméan - a templomot fedél nélkilinek emlitik, cin-
terme (bekeritett temet6je) pedig elpusztult korulotte. A kornyezd falvak
kozll ekkor Bille-Mindszent és Csakany4 hiveit is a kanizsai plébanos latja
el.5

Meéri Istvan régész 1954-58 kozott tarta fel a Kanizsai csalad kozépkori
kanizsai varkastélyanak maradvanyait. Errél irt tanulmanyaban & hivja fel a
figyelmet - tudtommal els6ként - Istvanfi Miklos kronikéjanak azon részeére,
miszerint a vitézségérdl messze foldon hires Thury Gyorgy kanizsai varka-
pitany holttestét - miut&n az orosztonyi csataban hési halalt halt - 1570-ben
Zrinyi Gyorgy Kanizsan eltemettette. Azonban azt is megtudjuk, hogy
1601-ben a csaszari ostromlé seregeket vezérld féherceg satra a ,,kerek ké-
polna” mellett volt, amelybe Thury Gydrgyot eltemették. Méri felfigyelt
arra is, hogy Kanizsa 1600 évi Keller-féle metszetén az erdditett varostol
északra egy toronyszer(i épitmény latszik, korilotte apro keresztekkel (si-
rokkal), amely szerinte az el6bb emlitett kerek kapolnaval azonos.6

E nézetet VVandor LaszI6 is elfogadta, és annyit tett hozza: ,,HGs ellenfe-
lUk (Thury Gyodrgy) emlékét a torokok annyira tisztelték, hogy még tébb,
mint szaz esztendeig a k&polndhoz egy ujjal sem nyultak, azt a torok kidizé-
sekor a csészari hadakpusztitottak el. 7

4 Bille-Mindszent és Csakany a torok korban elpusztult kdzépkori falvak, Bille-Mindszent
Kanizsa északkeleti, Csakany pedig a déli szomszédja volt. E Csakany nem tévesztend6
0ssze ama is létez6 Somogy megyei Csakany kdzséggel.

5 Dr. VéndorL. i.m. 259. o.

Meéri Istvan: A kanizsai varasatas (Miszaki K. 1988) 53. o.

7 Dr. Véndor L. i.m. 303. o.
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1 kép: Kanizsafeladasa 1600-ban (Georg Keller metszete)

2. kép: Kanizsa ostroma 1601-ben (Domenicos Custos metszete)



4. kép: A kanizsai var (Német mester, 1698)



T*» %A

J. kép: A kanizsai rotunda abrézolasai az 1-4. képeken

Arra ugyan nincs okleveles adatunk, hogy a Szent Margit templom és a
Thury Gyorgy hamvait 6rz6 kortemplom azonosak volnanak, ezt mégis ok-
kal feltételezhetjiik. Egyrészt ugyanis kdrtemplomok jellemzéen a XI-XIII.
szdzadban épliltek, késébb mar nem voltak divatban. Méasrészt a XIlI. sza-
zadban csak egyetlen templomrél tudunk Kanizsan, és altalanos tapasztalat
szerint e korban faluhelyen egynél tébb templom nemigen fordult el6.

A Szent Margit egyhaz legvaldszindibb helyeként azt a mai Magyar utca
55-77. sz. telkek kornyékén ismert régészeti lel6helyet tekinthetjik, ahol az
el6kerilt embercsontok, vasszerszdmok és edénytoredékek kozépkori tele-
pulésre, illetve temetdre utalnak.8 A templom pontosabb fekvésére csupan
Kanizsa 1664. évi ostroma idején felvett elég jo mindségl térképvazlathol
kovetkeztethetlink. Eszerint az ostromlo sereg taboranak védelmi vonala
északon az Ordog-aroktdl kissé északra, nagyjabol a mai Ddzsa utca vona-
laban allt. A korképolna viszont ett6l még egy-két szaz méterrel északabbra
helyezkedett el, vagyis a mai Magyar utcanak a Dézsa Gydrgy és Garay ut-
cak kozti szakasza kornyékén allhatott.

E rotunda tobb szempontbdl is figyelemre érdemes, ugyanis az elpusztult
magyarorszagi koértemplomok kozil ez az, amelyrél a legtdbb - 4 darab -
korabeli abrazolas fennmaradt. Georg Keller 1600. évi, fentebb mar emlitett
metszetén kivil a var 1601. évi visszafoglalasi kisérletekor sziletett
Domenicus Custos féle metszeten is felt(inik a var el6terében, de a varhoz
vezetd uttdl egyértelmiien északra egy satrak kdzott allo, kuptetds, hengeres
fal, toronyszer(i épitmény ,Wach turm” felirattal. Tovabba az 1664. évi
ostrom idején készitett igen szabatos térkepen is latjuk, hogy az ostromlok
taborat korilvevd sancfalak északi kiszogellésének cslicskében egy kor ala-
ka épilet mutatkozik ,,Sacellum vetus - Alté Capell” (régi kapolna) felirat-
tal. Ekkor a kdrkapolna Grtorony lehetett, mely az észak és kelet fel6l érkezd
utakat, és a mocsari atkel6t is felugyelhette. VVégul pedig egy 1698. évi va-

Vandor L. i.m. 266. o.



I6saghlinek tekinthetd metszeten a kép jobb szélén - pontosan ott, ahol var-
nank - ugyancsak latszik egy rotunda-szerd épilet.

Azonban b&ven akadnak még nyitott kérdések a kanizsai kerek templom
koral. Az egyik az, hogy egyetlen &brazolas sem mutat a rotundanal szen-
télyapszist. A szentélyapszis azonban csak jellemzd, de nem kizar6lagos
kelléke a kdzepkori rotundaknak, tobb kiugrd apszis nélkili kértemplomrol
is tudunk, pl. Zamoly, Vészt6, Pozsony, Szepesvar, Slivéte, stb., de magya-
razatkent felvethet6 a torok idékben 6rtoronnyé alakitott épitményen feles-
legessé valt szentély esetleges elbontésa is.

A maésik kérdés, hogy egy, a kés6 kdzépkor folyaméan viragz6 mez6varos
plébaniatemplomaként miként felelhetett meg egy sz(ik rotunda. A rotundak
ugyanis &ltalaban 5-7 m atmérdjd hajoval rendelkeznek, és a szakirodalom
altal nyilvantartott legnagyobb kortemplom atmérdje is alig lépi tal a 10 m-
t. A XTV-XVI. szdzadi mez6varos népessége szdméara még egy nagyobb
rotunda is Kicsi lett volna. A legtdbb kozépkori falu esetében tapasztalhato,
hogy a telepuilés fejlédésével a kin6tt kora-arpadkori templomokat jelent6-
sen megbdvitették, vagy mellette (j, nagyobb templomot emeltek. Olyan
mezdvarost pedig nem ismeriink, amelynek plébaniatemploma a kés§ ko-
zépkorban is minddssze egy rotunda lett volna. Miutan Kanizsan a rotunda
sokaig fennmaradt, és nincs adat arra nézve, hogy mellette nagyobb temp-
lomot épitettek volna, arra kdvetkeztethetlink, hogy a varos nagyobb pléba-
nia-templomat mésutt épitették fel a gotika idején. Nyilvan erre vonatkozik
a lentebb targyalandd 1374. évi Sz(iz Méria templomra vonatkozé adat.

A harmadik - és nem Iényegtelen - kérdés, hogy mikor épilhetett Kani-
zsa Szent Margit egyhaza. A magyarorszagi rotundak épitésének korszakat a
kutaték a X. sz. végét6l a XHI. sz. masodik feléig terjed6 idészakra dataljak,
- ez azonban elég tag idGintervallum. Tudjuk, hogy Kanizsa temploma
1262-ben mér &llt, vagyis ennél korabban épult. A kdrnyez6 rotundék adatai
sem igazan segitenek a datalasban, mivel a kdrnyéken a keszthelyi rotundat
pl. a XI. szdzadra, azaz a legkorabbi periddusba soroljak, ugyanakkor éppen
a Délnyugat-Dunantil az a vidék, ahol a rotundak épitésének legkésébbi,
tatarjaras utani példanyai is allnak: Kall6sd, Bagod-Vitenyéd és Nagytotlak.
Zala megyében tovabbi kortemplomok Iétérél is tudunk, mint Nemesbik
vagy Letenye-Csatar. Vasboldogasszony kdzépkori neve Kerekboldog-
asszonyfalva volt, ami kdrtemplomot sejtet. Zalaegerszeg Ola varosrészének
barokk temet6kéapolnéja pedig olyan tajolast és alaprajzot mutat, ami felveti
kdzépkori el6zmény - rotunda-alapfalak - lehet6ségét. Zaldban az orszagos
atlagnal jéval sr(ibb az ismert kdzépkori rotundak el6fordulasa. Amig nem



sikerll a kanizsai kortemplom alapfalait megtalalni, addig nem lehet épité-
sét pontosabban behatarolni. Miutan pedig a vizsgélando6 helyszin elég si-
r(in beépitett, csak reménykedhetiink, hogy egy Ujabb épitkezés alkalmaval
tovabbi régészeti bizonyitékokat sikeril talalnunk.

A kozépkorban Kanizsan - melyet 1409-ben mar mez6varosként emlite-
nek9 - tobb templom is allott, melyekrdl réviden érdemes szot ejteni. Ezek
tobbségének formajat - régészeti feltarasok hijan - egyelére nem ismerjik,
nem tudjuk, hogy akadt-e netan koztiik tovabbi rotunda is.

1374-ben XI. Gergely papa bucstengedélyt adomanyozott a kanizsai
Sz(iz Méaria-templomnak. Mas adat szerint 1423-ban V. Marton péapa jo-
vahagyta egy Sz(iz Méria nevi ferences kolostor alapitisat Kanizsan. Ezen
egyhazi épuletek pontos helye azonban mindmaig kérdéses. Annyi bizo-
nyos, hogy 2000 tajan a Garay utca északi oldalan az izz6lampagyaér (jelen-
leg General Electric) délkeleti sarka kozelében lévé gazfogadd mellett meg-
talaltdk egy kdzépkori kolostor és templom alapfalait, mely minden bizony-
nyal az egykori ferences kolostorral azonosithatd. VVandor Laszld felveti,
hogy az 1374-ben emlitett Sz(iz Méria templom és az 1423-ban emlitett
Sz(iz Méria ferences kolostor temploma esetleg azonos épiiletet jeldInek,
mégpedig Ugy, hogy a meglévd templomhoz utélag épitettek kolostort. D Ezt
viszont csak tovabbi &satasokkal lehetne egyértelm(en igazolni.

Kéringer Méria Méri Istvanra hivatkozva kijelenti, hogy az 1374-ben
emlitett Sz(iz Méria templom a kdzépkori varkastély varkapolnaja volt. 11 Itt
meg kell azonban jegyezni, hogy Méri a varkapolna létezésérdl is csak felté-
telesen nyilatkozik,12 és lehetséges titulusarél sem foglal allast.

1402-ben IX. Bonifac papa egy Szent Mikl6s tiszteletére szentelt kani-
zsai kapolnéanak adott bucsuengedélyt. E k&polna helye sem tisztazott. Van-
dor Laszl6 még a mai Magyar utca kérnyékén gyanitja a helyét,13 ez azon-
ban okleveles adattal nem igazolt. Lehetséges, hogy a Kanizsai csalad var-
kastélyaban fentebb mér emlitett varkapolnat sejthetjik ebben az adatban,
de el6fordulhat az is,, hogy a Kanizsatol délre fekvé egykori Szentmiklos
falu (ma Miklosfa varosrész) templomat kell benne latnunk. Ez ugyanis
minddssze 5 km-re délre allott Kanizsatol (Miklosfa varosrész mai temetdje

Kanizsa vasartartasi jogat tehat ezt megeléz6en nyerhette, L. Dr. Vandor L. i.m. 258. o.
Véandor L. i. m. 259-260. o.

Kéringer M. i. m. 295. o.

Meéri Istvan: A kanizsai varasatas (MUszaki K., 1988) 22-23. o.

Vandor L. Lm. 234., 259.0.
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helyén), és a Kanizsai-uradalom falvaként (1358 Otal4 akar ,(kanizsai”
templomnak is tekinthették. Ezenkiviil Kanizsatol északnyugatra, kb. 10
km-re is talalunk egy Szentmiklds nev( falut (ma Magyarszentmikl6s), ez
azonban a legkevésbé valdszinl megfeleltetes.

Kanizsanak még egy torok-kori temploma is volt. A XVI. szdzad koze-
pén a torok pusztitasok el6l a helyben maradt lakossdg megerdésitett telepu-
Iésekbe hizodott. Kanizsadn a mocsarakkal korllvett vartél keletre, a kozép-
kori mez8varostdl viszont délre épitettek egy ilyen 0j varost, amit palankfal-
lal vettek koril. Egy XVI. szazadi var- és varosalaprajzbél tudjuk, hogy e
varosban is volt templom, a rajz felirata szerint ,,Die Hungarische Kirchen
und Zeughause” (magyar templom és fegyvertar). Mindez azt sejteti, hogy a
féként evangélikus német katondknak viszont talan bent a varban volt temp-
lomuk - netan a fentebb emlitett varkapolnat hasznaltak istentiszteleteikre.

Nagykanizsa mai kozigazgatasi teriiletén szdmos, a torok id6kben el-
pusztult falu létezett a kozépkorban, kdzllik tébbnek templomais volt.

T6i falu a mai Kiskanizsa varosrész helyén fekidt. 1423-ban emlitik
Szent Bertalan tiszteletére szentelt képolngjat. VVandor LészIé “szerint e
templom alaprajzat Ferabosco XVI. sz&zadi kanizsai var-terve feltiinteti. 5E
felvetés azonban tovabbi kutatasokat igényel, ugyanis egy két melléktérrel
(sekrestye, oldalkapolna?) rendelkezd téglalap alaku teremtemplom-alaprajz
nem tipikusan XTV-XV. szazadi gétikus k&polnara vall.

Palin (Pamlén) falu Szent Marton egyhazarél 1325-b6l van adatunk.
1554-ben az egyhédz nagyon rossz allapotban volt, de még létezett plébano-
sa. Valoszindleg a falu 1566. évi felégetésekor pusztult el teljesen.16 Helyét
amai Palini Altalanos Iskola (volt Inkey-kastély) mogétt észak felé emelke-
dé dombon feltételezik.

Bilié (Mindszent-Bille) falu Mindszentek tiszteletére szentelt templomat
egy 1369. évi adasvételi szerzddés emliti. 1554-ben plébanidja mar 20 éve
ures, a kanizsai plébanos szolgél benne.17 A falu helyét a mai varos belteru-
letét6l észak-keletre, a Katonatemet6-ddld kornyékén kereshetjlk.

Vandor L. i.m. 246. o.
Vandor L. i.m. 268., 307. o.
Vandor L. i.m. 269. o.
Vandor L. i.m. 268-269. o.
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Gugmindszente Vandor Laszl6 szerint Bilié falu déli része lehetett.18
Bar a névrokonsag alapjan e feltételezés elvileg megallnd a helyét, e falu
helyét - miutan Szentgyorggyel volt hatros - joval délebbre kell keresniink.
Emiattjoggal felmerilhet, hogy Billemindszent és Gugmindszente esetében
két kilonb6z6 helységrdl lehet sz6. Tovabba gyanus, hogy itt a Somogy
varmegye kodzépkori telepllései kdzott tobbszor emlitett Egyed (Egyek) és
Mindszent falvakrél esik sz6, ugyanis e kornyék a kdzépkorban inkabb So-
mogyhoz tartozott.19 Gug egyébként sem értelmezhet6 név, meglehet, hogy
Egyek vagy Egyed elirt alakjat rejti. EIméletileg itt is allhatott egy Mind-
szentek tiszteletére szentelt templom. A téma tovabbi kutatasra érdemes.

Bagola falu Szent Kozma és Damjan tiszteletére szentelt temploma
1294-ben mér allt. 0 Pontosabb helye sajnos nem ismert.

Szentgyorgy (Kisfalud) falu nevét val6szinlileg a kbzépkorban altalanos
gyakorlat szerint egyhaza véd6szentjér6l kapta,2l bar templomardl okleveles
adatok nincsenek. Késébb a falu nevét vette fel az itt emelt varkastély:
Botszentgyorgy vara is (mai nevén Romlottvar).

Morichely falu Nagykanizsa kdzigazgatasi tertiletének legdélebbi részén
fekidt. Nevét egy puszta és egy sz6l6hegy 6rzik, a kozépkori falu azonban
nem ezek kozelében, hanem a jelenlegi liszoi-jankapusztai Uteldgazéasnal
allott. Itt talaltdk meg a falu kdzépkori temploméanak alapfalait, mely ugyan-
csak rotunda volt. E templomot a térok id6kben hevenyészett palankkal,
eréditménnyel vettek koril.22 Giulio Turco 1569. évi varfelmérésébdl tud-
juk mindezt, és erre a kutatok mar korabban is felfigyeltek. Az er6ditményt
- melyet 1575-ben sikertelentll timadtak a torokok - az 1570-es évek vegén
a védelmi stratégia valtozasa miatt maguk a csaszériak rombolték le.

Morichely rotundajérol Turco varfelmérésébdl két érdekes dolgot tudha-
tunk meg. Az egyik az, hogy e rotunda egy négyzetes alaprajzd nyugati to-
ronnyal is rendelkezett. A magyar rotundakhoz tornyot nemigen szoktak
épiteni (kivétel Garamsalld és Nyirbator), de Csehorszégban gyakori, lasd
pl.. Rip, vagy a lengyel Strzelno templomait. A magyar emlékanyagh6l né-
hany olyan rotundat ismeriink, amelyhez az Gjkorban toldottak tornyot, mint
pl. Rébaszentmiklds, Nyitrasarfd, vagy a Mura-vidéki Totlak. Ut6bbi tor-

B VéandorL. i.m. 269. o.

19 Csénki Dezs6: Magyarorszag torténelmi foldrajza a Hunyadiak koraban
2D VandorL. i.m. 268. o.

21 Vandor L. Lm. 269-270. o.

2 Vandor L. i.m. 269. o.



nyat - mivel kés6bbi és zavard toldalék volt - a kdzelmultbeli miemlék
helyreéllitasakor el is bontottdk. Nem lehet teljesen kizarni, hogy Mérichely
tornyat az er6dde alakitas soran védelmi célbdl épitették, de ez kevésse va-
I6szind a korabeli viszonyok kdzepette. E kérdésre csak a teljes régészeti
feltaras adhat valaszt.

7/a kép: Mérichely rotundaja 7/b kép: Mobrichely rotundajanak
Giulio Turco 1569. évi varfelmérésén elvi rekonstrukcidja

Moérichely masik érdekessége a rotunda kiilsé falain megfigyelhetd kiug-
ro ,,fogak” sora, a hajon 9, mig a szentélyen 6 db. E kis killlés( falvastagita-
sok minden bizonnyal nem tdmpillérek. Bar tdmpilléres rotundakrol is van
tudomasunk pl. Sarospatak, vagy Nagyatad-Boda esetében, itt valészinileg
a romankori épitészetre jellemz6 lizénakra utalt a rajzol6. A roman kori épi-
tészetben mind a rotundakon, mind a hosszhazas templomokon gyakori di-
szitmény a lizénék (kis kitlesd, keskeny fiigg6leges falsavok) alkalmazésa.
El6bbiekre példa Karcsa (Zemplén), Szalonna (Borsod), Sivéte (GOmdr),
illetve a délnyugat-dunantili rotundak: Kall6sd, Bagod-Vitenyéd, Totlak.
Morichely rotundéjat tehat a foldrajzi fekvés alapjan nagy valoszin(iséggel a
Kallésd-Bagod-Tétlak csoporthoz tartozonak tekinthetjik, ez pedig talan
épitési koranak meghatéarozasara (XIII. sz. kzepe utan) is iranyado lehet.

Kanizsahoz hasonléan Csandd és Nagykallo6 varéban allt még olyan
rotunda, amelyrél szintén csak torok kori metszetekbdl van tudomasunk.
Csanéd rotundajat a szakirodalom megemliti, de Nagykall6é tudtommal
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nem igazan ismert.23 A metszeten lathat6 kor alaka épilet - vélhet6en kerek
templom - ,,g. Zeughaus” (fegyvertar) megjeloléssel szerepel.

8. kép: Nagykallo (Szabolcs vm.) véra arotundaval (1665)

Elmondhat6 tehat, hogy Nagykanizsa olyan teleptilés, ahol két kdzépkori
rotunda hajdani létérdl is tudunk.24 A mdrichelyi rotunda alapfalainak teljes
feltarasa és romkertként vald bemutatasa, tovabba a Thury Gyorgy hamvait
rejté rotunda maradvanyainak felkutatasa jelentds Iépés lenne mind a varos
helytdrténete, mind a magyar épitészettorténet ismereteinek gyarapitasa
szempontjabal.

23 Gervers-Molnar Vera: A kozépkori Magyarorszag rotundai 31. o.; tovabba Kénig
Frigyes: Varak és eréditmények a Karpat-medencében (Helikon, 2001) 328., 629.

24 Megemlithet6, hogy Nagykdros hataraban 3, Pozsony teriiletén 5 kdrtemplom-lel6hely,
Szakolcan pedig 2 all6 rotunda talalhatd. Tovabbi érdekesség, hogy a sors kiilénds
jovoltabol Nagykanizsan ma is all két, igaz Gjkori, barokk centralis kapolna, az Inkey-
kapolna és a Mikldsfai templom.

15



A ROTUNDA-EPITESZET GYOKEREI

Mi a rotunda?

Cimbeli témardl tartott el6adasaim soran szembesultem azzal a ténnyel,
hogy a hallgatdséag jo része nincs tisztdban a rotundék fogalmaval. A kozép-
kori kortemplomok - latin eredet( széval rotundak - olyan keresztény
templomok, amelyek kor alaprajzu hajoval rendelkeznek, melyhez a hajéé-
nal kisebb atmérdji félkor- vagy patkoives szentély-apszis csatlakozik, de
mas szentélyformak sét kiugrd szentély-apszis nélkili megoldasok is isme-
retesek. A goétika korai szakaszaban a kor-format sokszogl, jellemzden
nyolcszdgli szerkesztés valtotta fel, majd a centralis templomterek épitésé-
nek szokésa fokozatosan teljesen kihunyt - mig a reneszansz idején Gjra di-
vatba nem jott.

A kortemplomok épitésének gyakorlata a XI-XUL szdzadban az egész
Karpat-medencében viragzott, s6t némi kutakodassal ennél korabbi és ké-
s6bbi létlik is kimutathat6. Jelenleg mér tébb, mint szaz kdzépkori rotunda
hajdani léte bizonyitott a Karpat-medencében, sét egyes szerz6k ennél Ié-
nyegesen nagyobb szamot is emlitenek.26 Miutan a tatarjaras elétti templo-
moknak talan csak Ugy 5-10 %-abdl maradtak fenn téredékek, igy nehéz
megbecsilni, hogy a nyomtalanul elpusztult emlékek kozil hany lehetett
kdrtemplom, de a tatéijaras el6tti falusi templom-allomanyunknak akar egy-
tizede is e csoportba tartozhatott. Ma is &llé rotundak: pl. Oskii (Veszprém),
Kallésd (Zala), Kiszombor (Csongrad), Karosa (Zemplén), stb.

Jogosan meriil fel a kérdés: vajon mi okbdl épultek kor alaku templo-
mok? Keszthely kdzelében fekszik két kozség, KehidaZ7 és Kallosd. Midkét
falunak ma is all a tatéijaras utan, az 1260-as években csaknem egyidej(ileg
épitett, és nagyjabol megegyez6 alapteriileti Arpad-kori temploma. A furcsa
az, hogy a kallosdi egy klasszikus rotunda, mig a kehidai egy téglalap alaka
hajoval és félkorives apszissal rendelkezd tipikus romankori falusi templom.
A két templomot csupéan egy dombhét valasztja el egymastél, ezért nem Iat-

%5 A rotunda sz6 féként angolszasz nyelvteriileten mindenféle kor alaki épliletet jelenthet a
kerti filagoriatol a modem stilust hatalmas kdrcsarnokokig, mi azonban ilyen értelemben
nem hasznaljuk

Németh Zsolt: Szentmartonfolde kértemploma (Orszagépit62011/1) 46. o.

Kehida Kehidakustany néven egyesillt a szomszédos Kustany kdzséggel. Kehida Arpad
kori temploma —a kdzépkorban itt egy Kiskallésd nev( falu fekiidt - a kdzségtdl északra
egy temet6ben all, és temet6kapolnaként hasznaljak. lde temették el Deak Ferencet.

%
2
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szanak 0ssze, pedig tavolsaguk egymastol Iégvonalban alig 2 km! Ha bele-
gondolunk, bogy a k6zépkorban a templom-épités szigor( szabalyok szerint
tortént, akkor még nehezebb megérteni, hogyan valaszthatott két szomszé-
dos kis kdzdsség ennyire eltérd megoldast. E korban nyilvan nem az épitész
Gtlete dontotte el a templom forméjat, mint manapsag. Isten hazanak olyan-
nak kellett lennie, amilyen az épiték szent meggy&z8dése szerint a ,,tokéle-
tes templom”; - e téren pedig a kultikus hagyomanyok mérvaddak. Miért
épitettek a Kallosdiak kerek templomot maguknak, ha téglalap alaku is épp-
ugy megfelelt volna? A téglalap alak( templomhajokat e korban &ltalaban
sikmennyezettel fedték le, ez pedig sokkal egyszer(ibben és olcsdbban Kivi-
telezhet, mint a rotundak félgémb-kupolas boltozata. Raadasul a kor alakd
templomtér méreteinek a kupola-épités technikdja korlatot szab, a 10 m-es
atmér6t nemigen tudtak meghaladni, de a leggyakoribb az 5-8 m korili at-
mérd. Végul pedig a kerek templomhajé funkcionalisan nem is illeszkedik a
templomban zajl6 szertartdshoz, ez rogton feltlinik, ha egy rotundaban az
oltarra tekintink, mikdzben a figyelminket a centralis térhatas felfelé, a ku-
pola irdnyaba vonzza, habér ott nincs kulléndsebb latnivalo.

9. kép: Kehida (balra) és Kallosd (jobbra) Arpad-kori templomai



Vajon miért épitettek eleink mégis sok olyan templomot, melynek tér-
rendszere a funkcionalis igényeket figyelmen kivil hagyja, rdadasul még
koltségesebb is? E kérdés megvalaszolasahoz tiizetesebben kell szemiigyre
venniink ajelenséget.

A kozép-eurdpai rotundak eredet-elmélete

A kozépkori rotundak eredetére vonatkozéan tobbféle elmélet is Iétezik,
a kérdés nem tekinthetd lezartnak és a jelenség a jelenleg tapasztalhatonal
joval tobb szakmai érdekl&dést is megérdemelne az intézményesitett magyar
épitészettorténet-kutatds részér6l. Manapsdg ugyanis egyre tobb irasban
bukkan fel olyan nézet, hogy a rotunda-épitészet magyar sajatossag, €s elter-
jesztése, netan feltaldlasa is honfoglalé eleink érdeme. Minderrél azonban a
hivatasos mivészettorténet-iras - gy tlinik - tudomast sem vesz.

Centralis-, ezen beliil is kor-alaprajzi templomok Eurdpa minden részén
megtalalhatok. Azonban a kdzépkori rotundak el6forduldsa Eurdpéban a
Karpét-medence tertletén a legsir(ibb, de Morva- és Csehorszagban is is-
meretesek, kisebb szamban pedig még Lengyelorszagban és Dalméciaban is
talalkozhatunk velik. Az Ausztridban nagy szdmban fellelhet§ kamerek
(csonthézak) épitési idejuk, méretiik és formajuk alapjan kisértetiesen kozel
allnak a Kérpat-medence rotundaihoz, bar eddig senki sem mutatott ki koz-
tik szorosabb leszarmazasi kapcsolatot. Magyarhont6l tavolodva a rotundak
eléfordulésa is egyre csokken.

A centralis téralakitas a kultikus épitészetben a leg6sibb kultdrakra tekint
vissza. A Brit-szigetek megalit-emlékei (Stonehenge, Avebury, Newgrange,
sth.) k6zismertek, de ezekkel egyid6ben K&zép-Eurdpéban is létesultek kul-
tikus rendeltetésd foldgydriik az un. ,lengyeli kultira” idején (i.e. 3000 ko-
ril), de a a szardiniai nureghek, s6t a halomsirok is a centralis téralakitas
korébe sorolhatok. Kor alaprajzu sirkamrak az archaikus gordg épitészetben
is jelen vannak, mint pl. Mukénében Atreus tholosza. A klasszikus gorog
épitészetben azonban centralis épiilet csak elvétve fordul el6.

Az oOkori Roméban viszont nagy szdmban épiltek kdrtemplomok2
eleinte a gorog korperipteroszok (pl. Delphoi) mintdjara, lasd a Forum
Romanum Vesta-szentélyét, a Foro Boario Hercules-templomat, vagy Tivoli
Vesta-szentélyét, s6t tudjuk, hogy Aquincumban is allt efféle kor alakd
szentély. A csaszarkor folyaman a kupola divatossa vélasaval egyre

2B Aromaiak formailag a hellenisztikus épitészetet kovették, a centralis téralakitas
népszer(isége azonban az Gsi szardinidi €s az etruszk sirépitészeten alapul
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inkabb elteijedtek a nagyméret(i félgdmbkupolaval fedett és térbéviiletekkel
gazdagitott centrdlis terek: templomok, paloték, flirdék, mauzéleumok, - a
legismertebb és legnagyobb koézilik a Pantheon.® A csaszarkor végén
szllletett meg a bazilikdlisan kiemelt kozépterli centralis templom
prototipusa, a Santa Constanza (360 koril), melynek térkoncepcidjat
évszazadokon &t elGszeretettel kovették.

A kozépkor folyamén a keresztény templomok uralkod6 forméja a romai
bazilikabol tovabbfejlesztett hosszhazas térelrendezeés lett, a centralis térala-
kitds viszont szintén romai kori el6képek nyoméan a memorialis (emlék-)
templomok (pl. Jeruzsalem, Szent Sir templom; Ravenna, San Vitale, stb.),
Sietve a keresztel6- és temet6kapolnékjellemzdjéve valt.

10. kép: Roma, Pantheon és Santa Constanza

2 A Pantheonnal is nagyobb atmérdjl Hadrianus mauzéleuma (Angyalvar), de a
legnagyobb &tmérjl a ma romjaiban allé Augustus csaszar mauzoleuma volt.
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Kozép-Eurdpa kora-kozépkori centralis templom-épitészete azonban e
téren is rendhagyd, ugyanis magyar foldon a rotundak zéme a falusi pléba-
niatemplomok kozé, mig Cseh- és Lengyelorszagban tobbségiik az uralko-
doi-féuri varképolnék korébe sorolhato.

A kerek templomokkal valé foglalkozas nem ujkeletd, ugyanakkor meg-
lehet6sen visszafogott. Mar a X1X. sz. masodik felében feltlint Henszlmann
Imrének a kdzépkori falusi templomok kézott a kerek templomok jellegze-
tes csoportja0.

Az Arpéd Kkori koértemplomokat a legtébb dsszefoglalé jellegli magyar
épitészettorténeti munka megemliti, azonban az épuletallomany elszort volta
és az épitmények kis méretei miatt altaldban csak sz(ikszavian targyaljak3L
Rados Jen6 igy ir:

,.centrdlis jellegl létesitményekkel is talalkozunk roman épitészetlink-
ben. Tavolrol sem tisztazott, hogy ezekpontosan milyen célt szolgaltak, kik,
mikor és milyen hatastdl iranyitva épitették. Elképzelhetd, hogy egyesek te-
metdkapolnak, csonthazak, keresztel6kapolnak vagy mas altalanosabb val-
lasi igényt kielégitéplébaniak voltak, hisz helyenként més, rendi templomok
kozelében is alltak (Jak, Beny). Bar kézenfekv6nek latszana a kdzpontos
gondolatjelentkezését egyszeriien keleti hatasnak mindsiteni, ezt konkrétabb
bizonyitékokfelkutatasaig azonban még nyitott kérdésnek kell tekinteniink,
anndl is ink&bb, mert hasonlé épitmények Eurdpa nyugati részében sem is-
meretlenek. 73

Levardy Ferenc pedig a kdvetkez6ket mondja:

,,»A magyar kereszténység kezdeteire visszanyulé tipoldgiai csoportba so-
rolhatjuk a kerek templomoknak, rotundaknak a XU1. szazadig éléformai
megoldasat. A lengyel és cseh tertileten honos templomforma igen elterjedt
volt, s igen nagyszdmu tipusvariaciot mutat egész Magyarorszag terile-
tén...Hajojukban csupan 20-50f6 helyezkedhetett el... A mlivészettorténeti
irodalmunkban elterjedt értelmezésiikkel szemben hangsulyoznunk kell,
hogy nem csonthazak (ossarium, kamer), hanem a hivek lelkigondozasat
szolgélo plébaniai egyhazak. 3

Henszlmann Imre: Magyarorszag Okeresztyén, roman és atmeneti stylli méemlékeinek
rovid ismertetése (Bp. 1876)

Lasd: Gerevich Tibor: Magyarorszag romankori emlékei (Bp., 1938); Dercsényi Dezs6:
A magyarorszagi mlivészet torténete (Bp. 1956)

Rados Jen6: Magyar épitészettorténet (Miszaki K., 1975) 74. o.

Levardy Ferenc: Magyar templomok miivészete (Szt. Istvan Tarsulat, 1982) 59., 84. o.
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A kozépkori rotundakkal érdekes modon el6szor a cseh épitészek kezd-
tek el tuzetesebben foglalkozni. B. Gruber kdzépkori cseh mivészetrol
1871-ben megjelent irdsdban3 mar gondot forditott a cseh rotundak szam-
bavételére is. Karéi Guth pedig 1924-ben irt tanulméanyt® harmincegyné-
hany cseh kdrtemplomrél. Emlitésre érdemes V. Mencl 1937-ben a szlové-
kiai rotundakrol irt mive is.3%

A magyar rotundékrdl szolo els6 dsszefoglald tanulményt - az emlék-
anyag teljességre torekv6 topografiajaval - Gervers-Molnar Vera irta 1972-
ben.37 Munkdjanak nagy érdeme azon tul, hogy egy igen érdekes és addig
méltatlanul elhanyagolt téméra irdnyitotta a figyelmet és minden rendelke-
zésére allo informéacidt dsszegydijtott, - hogy a rotundak fogalmi korét kibé-
vitette, egydtt targyalta a négykaréjos és a sokszogl centralis templomok-
kal, felismerve ezek szerves Osszetartozdsat. Nagy energiat forditott az em-
Iékanyag csoportositasara is — elsésorban a formai jegyek (szentély-
alaprajz) szerint. Tovabb4 felhivta a figyelmet a kdzépkori ,,Kerekegyhaza”
helységneveink arulkodd voltara, a ma mar nem allé kerek templomok egy-
kori létének pozitiv bizonyitékara, és e vonatkozasban 18 db kerek temp-
lomra utal6 kozépkori telepiilésnevet emlit.

Megjegyzendd, hogy szdmos épitészet-tdrténeti tanulmany a kdrtemplo-
mok kozé sorolhaté emlékeknek csak valamely részhalmazat vizsgalja3

Az osztrdk kamerekr6l Wolfgang Westerhoff irt konyvet 1989-ben.3 A
kamerekre kés6bb még visszatériink, most csupan annyi megjegyzés kivan-
kozik, hogy Westerhoff nem tartotta szilkségesnek munkéajaban az ausztriai
csonthazak, és a hozzajuk formailag igen kozelallé magyar, cseh és lengyel
rotundéak lehetséges sszefiiggéseit elemezni.

Még egy fontos irast sziikséges megemliteni: Martin VVanco, szlovak épi-
tész Szlovékia rotundairol irt dsszefoglald mivét.40 Vanco tanulmanyaban
43 szlovékiai rotundat mutat be, mikdzben G.-Molnar Veranak még csak 16
felvidéki rotundarol volt tudomésa. A kiildnbség persze nem a magyar kuta-
to hibgjanak tekinthetd, hanem annak kdszonhet6, hogy az elmult évtize-

B. Gruber: Die Kunst des Mittelalters in Bohmen (1871) /Csemegi J. tanulméanya 325.0./
K. Guth: Ceské Rotundy (Pamatky Archeologické, 1924) /Csemegi J. tanulmanya 325.0./
V. Mencl: Stredoveka architektira na Slovensku (Praha-Presov, 1937) /Csemegi J.
tanulmanya 325.0./

Gervers-Molnar Vera: A kdzépkori Magyarorszag rotundai (Akadémiai K., 1972)
Példaul: Valter llona: Arpad-kori téglatamplomok Nyugat-dunantilon (MATAM, Bp.,
2004), amely Vas, Zala és Somogy megyék teriiletér6l minden ismert rotundat is bemutat
Wolfgang Westerhoff: Kamer in Osterreich und Siidtirol (St. Plten - Wien, 1989)
Martin Vanco: Stredoveké rotundy na Slovensku (Bratislava, 2000)
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dekben Szlovékidban intenziv régészeti kutatdsok folytak, és ennyit gyara-
podtak az ismereteik.

A kdzép-europai rotunda-épitészet kialakulasanak maig elfogadott elme-
lete a nemzetkdzileg is nagy tekintély( Josef Cibulka cseh miivészettorté-
nész nevéhez flizédik. 1934-ben irt tanulmanyaban a pragai varban téredé-
keiben feltart, 940 koril épitett négykaréjos Sv. Yit templomot4l tekintette a
kdzép-eurodpai rotundak elsé képviseldjének, melynek el6képét Nagy Karoly
aacheni palotakapolnajaban vélte felfedezni. EImélete szerint a frissen meg-
keresztelkedett els§ cseh kiraly, Borivoj az er6s Német-Rémai csaszarsag
kdzpontjaban allo, és szentként tisztelt nagy uralkodd impozans emlék-
templomat kivanta utanozni. Cibulka Ggy vélte, hogy a cseh rotundak hatéa-
séra terjedt el Kézép-Eurdpaban a rotundak épitészete. Tény, hogy Kozép-
Eurdpaban Csehorszagban talalhaté a legtébb ép rotunda, csupan Pragéban
4 db all. Cibulka torekvésein nem csodalkozhatunk, hiszen minden nemzet -
kivaltképp az Gjonnan 6nallova valt népek - igyekeznek sajat torténelmi em-
Iékeik jelentdségét talhangsulyozni, és valdszinlileg eszébe sem jutott a kor-
nyez6 orszagok hasonld épitményeit tlizetesebb vizsgalatba vonni.

11. kép: Ravenna, San Vitale (525-447; balra); Aachen, Nagy Kéaroly palotaképol-
naja (792-805; kdzépen) és Praga, Szent Vitus templom (~930;jobbra)

4 A pragai Sv. Vit rotundanak csak igen csekély maradvanyai keriltek elS, ebbdl probaltak
meg elvi szinten rekonstrualni az épiletet, de formajat illeten tobbféle allaspont is
létezik.
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Csak az a bokkend, hogy a pragai Sv. Vit templom épitészetileg (akéar
alaprajzat, akar tomegét, akar egyes részletmegoldasait tekintjiik) annyira
kilonbozik a az aacheni palotakapolnatdl, hogy a kapcsolat finoman szélva
is meger6szakolt, er6sebben fogalmazva pedig szakmailag nonszensz. En-
nek ellenére Cibulka elmélete a hivatalos épitészettdrténet-tudomany sza-
mara mindmaig megkérdéjelezhetetlen dogma.

Pedig azota szdmos repedés keletkezett e szépen felépitett elméleten.
Kiderilt, hogy cseh féldon is voltak a Sv. Vit templomot korban megel6z6
rotundak, sét a Il. vilaghabord utdn morva foldén még ennél is joval
korabbi, a IX. sz&zad kozepére datélt rotundak alapfalai is el6keriltek.

Azonban ahelyett, hogy Cibulka tanait végre oda helyezték volna, ahova
valok, kitalaltdk, hogy mar a morva fejedelmek is Nagy Karoly aacheni pa-
lotakapolndjat kovették. Bar e rotunddk éppugy nem emlékeztetnek Aachen-
re, mint a cseh testvéreik, de legaldbb a politikai kapcsolat kézenfekvdbb,
hiszen a morvak a frankoknak kdészonhették felemelkedéstiket.

A magyar hivatasos szakmai korok részér6l elfogadott allaspontot4
Gervers-Molnar Vera atfog6 tanulmanya tartalmazza43. G.-Molnar Vera -
kiterjesztve Cibulka elméletét a tobbi kozép-eurdpai Uj keresztény kiraly-
sagra is - arra a végkovetkeztetésre jutott, hogy a Morvaorszagban, Csehor-
szagban, Lengyelorszagban és Magyarorszagon el6forduld kértemplomok
mind Nagy Karoly aacheni palota-kapolnajanak hatasara beijedtek el, tudni-
illik szerinte a kdzép-eurdpai Gjdonsilt keresztény uralkodok a német-rémai
csaszari udvarral folytatott diploméciai kapcsolataik hatasara valamennyien
utanozni akartdk a német csaszari reprezentaciot Nem lehet sz6 nélkil
hagyni, hogy ez az allitas még elképesztébb, mint Cibulka nézete. Legf6-
képpen Magyarorszagot illetéen, hiszen a honfoglalastél Szent Istvan kira-
Iyunk uralkodasaig a magyar-német viszony kifejezetten ellenséges volt, a
kértemplomok megjelenését az épitészettorténet-irds viszont mar Géza feje-
delem korara datalja (Esztergom, Veszprém, stb.) Ezt érezhette a szerz§ is,
ezért kénytelen volt bevetni egy kdzvetett kapcsolati lehet6seget is, misze-
rint az esztergomi rotunda épitészeti koncepciodjat a gyermek Istvan kiralyt
(Vajkot) megkeresztel§ pragai Adalbert plispok kdzremiikddésének kdszon-

42 Bartudomanyos kérdésekben elvileg.szabadsag van, mégis nagy kiilénbség van az allami
kiadasu sajtoban tajesztett nézetek, allami tAmogatasban részesitett kutatok, - illetve az
ezekbdl kirekesztett nézetek hirdetSinek helyzete kozott — ezért beszélhetlink
tudomanyos kérdésekben ,hivatalos allaspontokrol” is.

43 Gervers-Molnar Vera: A kozépkori Magyarorszag rotundai (Akadémiai K., 1972)
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hetjik. Vagyis a térit6 plspok és netan kisszamu kisérete mellékesen azon
melegében megtanitotta a magyarokat a rotundak épitésének fogasairal

Az aacheni palotaképolna el6képének az épitészettrténet-tudomany a
ravennai San Vitalet tartja. A formai hasonlésagokon tul allitélag Nagy Ka-
roly 787-ben maga is jart Ravennaban, s6t 801-ben orman hozatott épitkezé-
séhez oszlopokat, mozaikokat és marvany-faragvanyokat.44
ba, azt is kijelentette, hogy az aacheni karoling-kori palotaképolna létrejot-
tére a bizanci csaszari udvar kifinomult kultaraja is meghataroz6 maédon
hatott. Nagy Karoly ugyan nem jart Konstantinapolyban, de kovetei meg-
fordultak ott, és elmondasbdl ismerhette Justinianus trontermét, a
Chrysotriclinost, - és ennek pompajat kivanta utanozni.%b Tovabba feltétele-
zi, hogy a jeruzsalemi Szent Sir templom koéralaku anasztazionja is - bar a
frank birodalomban csak halloméasbol ismerhették - hatott a palotaképolna
formajéara.

Tény, hogy val6ban voltak olyan térténelmi korok, midén az uralkodoi
reprezentacio utdnzasa meghatarozo volt az épitészetben, mint pl. a barokk
kastélyépitészet esetében. Azonban a népvandorlas koraban hasonlé szem-
pontokat favorizalni igencsak torténelmietlen eljards. E korban a népek a
fennmaradasukért kizdottek és épitési gyakorlatukat elsédlegesen a helyi
kozosségek szlikségletei és lehetdségei hataroztak meg.

G.-Molnar Vera védelmére legyen mondva, hogy a kozép-eurOpai
rotundak aacheni eredet-elméletét el6tte mar Dercsényi Dezs6, a magyar
épitészettorténet-kutatds egyik legnagyobb egyénisége tényként deklarélta.
Masrészt pedig, ha tanulméanyaban mas eredet-elméletet allitott volna fel,
irdsa nyilvdn meg sem jelenhetett volna az Akadémiai Kiadonal, s6t talan
maéshol sem.

Az alabbi két képet nézve a kedves Olvasé elgondolkozhat, vajon Nagy
Kéroly palotaképolndja valdban szolgalhatott-e el6keépként a kdzép-eurdpai
rotundakhoz.

4 G.-Molnar V. i. m. 14. o.
% G.-Molnar V. i.m. 15. o.
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12.a kép: Aachen, dom

12.b. kép: A hajdani morvaf6varos elvi rekonstrukcioja harom rotundéval
(balrafent, jobbrafent és alul kozépen)
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A kozépkori rotundék ujabb eredet-elmélete

Az alébb felvazolt elmélet egészen més irdnyban keresi és véli feltalalni
a kozép-eurdpai rotundak eredetét, mint az eddigek. Korantsem 0j az a
gondolat, hogy népiink &storténete egészen masként volt, mint ahogy azt ma
a hivatalos torténelemtudomany allitja. Nemzetlink szajhagyomanyokban
meg06rzott mondaibél és &sgesztainkbol egyértelmiien a hun-magyar
rokonsdg és a magyarsagnak a szkita (szittya) népek csalédjaba vald
tartozasa olvashato ki. igy tudtak és hirdették ezt egészen 1870-es évekig,
amikor a német szarmazasu Budenz Jozsef és Hunfalvy Pal (Paul
Hunsdorfer) kidolgoztdk a finn-ugor nyelvrokonsag elméletet, amit a
Magyar Tudoméanyos Akadémia szétobbséggel elfogadott, kiszoritva ezzel
Vambéry Armin és tudostarsai torok-magyar nyelvrokonsag elméletét a
tudomanyos kozéleth6l. Azota finn-ugor szarmazasunk kotelezd érettségi
tétel, és mas eredet-elméleteknek allamilag fenntartott tanintézetekben nincs
helyik, ilyen tartalmd tanulményok &llami finanszirozdsban nem
jelenhetnek meg. Az ezer éven &t vallott hun-magyar rokonsag nézete a
miveletlen nép naiv képzel6désévé degradalodott.

Ennek ellenére ma is sokan vitatjak a k6zos finn-ugor 8shaza val6sag-
alapjét, hiszen az egész torténet valdszin(tlen és hidnyoznak a régészeti bi-
kaukazusi) kapcsolataira utald jelenség. Ezeket egyenként lehet ilyen-olyan
hatasokkal magyarazni, de ha minden efféle adatot felsorakoztatunk, akkor
a tények talsalya el kell, hogy gondolkoztasson. Jelen irasnak nem téméja a
magyar 6shaza (Magna Hungaria) lokaliz&lasanak problematikéja, de e kér-
dés teljesen nem is kertilhet6 meg. A ma ,elfogadott” Gshaza-elmélet két
alappillére a finn-ugor nyelvrokonsag, illetve Julianus barat XIll. sz&zad
eleji Gtibeszamoldja. Az, hogy a finnek Gsei évezredekkel ezel6tt a dél-
kelet-eurdpai siksagon is élhettek és csak a szlavok terjeszkedésével szorul-
tak az északi tajak felé és ebbdl fakadhat az igen csekély és igen tavoli
multba mutat6 nyelvrokonsag a finnek és magyarok kozott; tovabba hogy a
Julianus barét altal Baskiridban megtalélt magyar néptéredék otthona nem a
magyarok Gshazijat jelzi, hanem csupan egy, a Volga mentén északra el-
vandorolt magyar néptoredéket - ez vajon miért nem meril fel? Vajon a
Volga-Kama vidékén mostoha éghajlati korilmények kozott haldszo-
vadaszo 6smagyarok hogyan tudtak akkora gazdasagi potencialra és tarsa-
dalmi fejlettségre szert tenni, hogy délre nyomulva az ottani életteret elfog-
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lalé harcias nomad népekkel hatékonyan felvegyék a versenyt, és id6vel
még foléljuk is kerekedjenek?

Anonymus gesztajdban egyértelmlen Szkitidt nevezte a magyarok
Gshazajanak. Szkitia pedig a kora-k6zépkorban a Kaukézus északi labanal
eltertl6 vidéket jelentette. (A szkitdk régebben, id6észamitasunk el6tt az
egész délkelet-europai siksagot uraltdk, egyik népcsoportjuk, a szarmatak
pedig a Duna-Tisza kdzén éltek a rdmaiak koraban.) Julianus barat is -
Kisazsian &t - eredetileg a Kaukazus felé indult rokonaink felkutatéséara a
XIII. szazad els6 felében, csak miutan itt nem talalta 6ket, vette észak felé
az irényt, és a Volga-Kama vidékén sikerlilt egy magyar nyelvi
népcsoportot talalnia. A XX. szazad els§ felében azonban Bendefy Laszld
egy igen izgalmas felfedezéssel allt el6:46 A Vatikanban 6riznek olyan
levelet 1329-b6l, amelyet XXII. Janos papa irt a Kaukazus északi lejtéjén
eredd Kuma-folyé mentén él6 magyarok kiralyanak, Jeretannak. Bendefy e
Kuma-magyarokrol szamos bizonyitékot 6sszegyd(ijtott. Az Aranyhorda a
XIV. szazad elején e magyar népet elpusztitotta és maradvanyait szétszorta,
mégis kordbbi févarosuk, egy Madzsar nevii jelent6s varos az egész
kdzépkor folyamén virdgzott itt, iszldm mecseteinek romjait a XIX.
szazadban egy orosz tiszt még megorokitette, de késébb a romokat
elhordtak Asztrandnba. Minderr6l a magyar torténetirds azéta sem vesz
tudomast. Pedig ma is létezik egy Burgun Madzhary nev(i telepiilés a Kuma
foly6 mentén Bugyonnovszk nevii varostdl kb. 25 km-re keletre a
Sztavropoli kérzetben.

De torténelmlnknek mas kaukazusi vonatkozésai is vannak. A magyar
Szent Korona valdszindileg a vilagon létez6 legrégebbi keresztény uralkodoi
korona. A koronakutatas elég tekintélyes multra tekint vissza Révay Péter
koronadr XVH. szdzad elején e targyban irt els6 kdnyve 6ta. A kdzismert
Lhivatalos” &llaspont Iényege szerint a korona als6 korabroncsa és partazata
egy bizanci eredeti nyitott korona, mig fels§ része - apostolképekkel
diszitett keresztpantja- és a cstcsan allo elferdult aranykereszt, - itéliai
eredet(i. Minderre az als6 zomancképek gordg, illetve a fels6 zomancképek
latin feliratabdl kdvetkeztetnek a kutatok. Tovabba Dukész Mihaly bizanci
csaszar zomancképe a korona adomanyozdjanak kilétét is megadja

Ezzel szemben a koronakutatok egy méasik csoportja - Csdémor Lajos és
munkatarsai - azt allitjak és bizonyitékokkal ald is tdmasztjak, hogy a Szent
Korona egységes koncepcid alapjan készitett egységes alkotas. Allitjak,

46 Bendefy Laszlo: A magyarsag kaukazusi 6shazaja (Budapest, 1999)
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hogy kétnyelvi felirat mas kora-kozépkori dtvosmiivészeti, alkotasokon is
el6fordul, ez nem perdéntd bizonyiték a kett6s eredet mellett. Dukész
Mihaly bizénci csaszar zomancképe pedig jol lathatéan utdlagosan kerilt a
koronéra, val6szinlileg egy Sz(z Maériat abrazold6 zomanckép helyett.
Kutatdsaik legizgalmasabb megallapitésa azonban az, hogy a kozépkori
otvosmivészeti alkotdsok dsszehasonlitd elemzése alapjan korondnk kb. az
V. sz&zadban készlilhetett valamely kaukazusi mihelyben.

A magyarsdg kaukazusi kapcsolatainak harmadik, és talan
leglatvanyosabb bizonyitékait kora Arpad-kori épitészetiink rejti. Ugyanis e
korszak épitészeti alkotasai kozott szamos olyat talalunk, melynek el6képeit
kelet felé kell keresnlink. Ennek magyarazatat a fellletes épitészettorténet-
irds sommasan elintézi a feltételezett bizanci kapcsolatok hatasaval.

A magyar épitészettorténet kezdeteit illetéen elég nagy a bizonytalansag.
A torténészek tobbsége azt vallja, hogy a magyarsag a Karpat-medencében
ismerkedett meg a k&-épitészettel, azzal is csak a kereszténység felvétele
sordn, elsddlegesen nyugati, masodsorban esetleg bizanci hittérit6k
kozvetitésevel. Példaul Rados Jend igy ir a magyarsdg honfoglalas el6tti
épitészetérdl:47 ,,Hiszen a hajlékfelépitésének mddja a magyarsag hosszu és
valtozatos vandorlasa soran igazodott a mindenkori természeti
adottsdgokhoz (klimahoz, épitéanyaghoz, stb.), és mig az Ural erdds lejt6in
méltanfeltételezhet6 afaépitkezés valamilyen primitivforméaja, a sztyeppék
teruletén folytatott vandorut tovabbi korszakaiban erre aligha nyilt
lehet6ség. Hogy noméd életmdd mellett afedett kocsi nydjtotta szallas, a
primitiv sator, afoldbe sillyesztett putri vagy sarbol tapasztott kunyho
szolgalt-e védelmiil a természet viszontagsagai ellen, és annak milyen volt a
forméja, anyaga, szerkezete, az még tovabbi széles kor( kutatasok hozta
megallapitdsokra var, és szdmos vonatkozasban aligha lesz tisztazhatd.

Azonban azok az épitészettorténészek, akik részletekbe men6en
vizsgaltdk X-XII. szazadi épitészetiinket, meglep6dve tapasztaltdk, hogy
szamos éplletiinkdn a kaukazusi drmény es gruz épitészettel rokon vonasok
figyelhet6k meg mind az alaprajz, mind a tomegképzés, mind pedig egyes
kéfaragvanyok diszitését illetben (Pl. Feldebr§, Tamaszentmaria,
Székesfehérvar, Zselicszentjakab, Szekszérd, Kézdiszentlélek, sth.) A
korszakbél jol ismert palmetta-motivum irani-szasszanida eredet(i, de
szamos egyéb - pl. indas - kéfaragvanyaink is kaukazusi jellegliek. Ezt
nehéz bizénci kozvetitéssel magyarézni, rdadasul e korbdl jellegzetes

47 Rados Jend: Magyar épitészettorténet (M(iszaH K., 1975) 31. o.

28



bizénci tipust emlékeink nincsenek. Példaul nalunk sehol nem talalkozunk
tipikusan  bizdnci  jellegi  templom-alaprajzzal vagy  mozaikok
alkalmazésaval, holott a kisugarzott bizanci épitészetnek ez lenne a legfébb
jellemzdje (L. Ravenna, Velence, Porecs bizanci stilusi templomait).

13. kép: Kaukazusijellegl kéfaragvany Tamaszentmarian

A kortemplomok egyik legnagyobb magyar kutatoja, Csemegi Jozsef
(1909-1963) évtizedeken at gydjtotte az Arpad-kori kerek templomokra
vonatkozO adatokat48, de kutatdsi eredményeinek 0sszegzését korai haléla
mmegakadalyozta. Csupan egy részteriiletre szoritkoz6 tanulmanya jelent
meg,2 melyben a belul hatkaréjos rotunddk (Kiszombor, Karcsa, Gerény)®
kulfoldi analogiéit tarta fel. Felhivta a figyelmet a hexagramma szimbolikus
jelentésére, tovabba a hatszog-szerkesztésl éplletek elteijedési teriiletére.
Megallapitésa szerint a hatszog-szerkesztés igen kedvelt volt a kaukéazusi
épitészetben, bar a nyugat-eurépai épitészetben is helyenként el6fordul,
csakhogy azok idében kés6bbiek a mieinkénél, igy nem hathattak a mi
hatkaréjos  rotundaink  kialakuldsara. ~ Csemegi  Jozsef behatdan
tanulmanyozta a kaukdzusi épitészetet. Munkéjanak végkovetkeztetését
érthetd okokbol nagyon 6vatosan fogalmazta meg:

,.Magam sem tagadom: bar elsd kdzelitésben kissé kalandosnak latszik,
de kizartnak mégsem tarthaté az afeltevés, hogy a Tiszatdj és a Kaukazus

® G.-Molnér Veraid. m. 10.0.

m Csemegi Jozsef: Kozépeurdpa romankori centralis templomainak épitészettorténeti
kérdései (Epités- és Kozlekedéstudomanyi kdzlemények 1V /3,1960)

50 Azo6ta Kolozsmonostoron is talaltak egy beliil hatkaréjos rotundat.
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vidéke, e két egymastol oly tavoles6 teriilet kdzott a kapcsolatot talan maga
a Keletrdl ideszarmazd magyarsag létesithette. Hiszen a mar régebbtdl
fogvafennallott keleti kapcsolatait nem adtafel teljesen a honfoglalas utan,
amire szdmos X-XI. szdzadi adat és archeologiai lelet, épitészeti
vonatkozasban pedig tobbek kozott a tamaszentmariai templomocska
hajojanak hazankban egyedulalléformakészlete utal.

14. kép: Belul hatkaréjos rotundak (Kiszombor, Karosa, Gerény, Kolozsmonostor)

Csemegi meghokkent6 felfedezése sok kdvetdre nem talalt, sorsa - mint
annyi mas felismerésé - az agyonhallgatas lett.

A korai magyar épitészet markans kaukazusi parhuzamairél Guzsik
Tamas is megemlékezik Beszél6 kdvek c. tanulméanyaban5sl, bar a lehetséges
konzekvenciékat 6 is 6vakodott kimondani.

Mas szerz6k azonban nyiltabban is kidllnak azon véleményik mellett,
hogy a magyar kdrtemplomok eredete a kaukazusi épitészetben gyokerezik.
A mar idézett Csdmoér Lajos koronakutatdé is e nézetének szentel egy
képekkel is illusztralt rovid fejezetet konyvében,32 vagy pl. Gondos Béla,
aki az 6rmény és magyar épitészet parhuzamait kutatja.33

A kaukazusi és magyar épitészet kozott kimutatott hasonlésagok
azonban még nem elégséges bizonyitékok, csupan sejtések. Arra

Bl Guzsik Tamas: Beszél6 kdvek /Gondolatok a magyar kéépitészet elsé emlékeirdl/
(Architectura Hungariaé, 1999)

Csoémor Lajos: Ofelsége, a Magyar Szent Korona (Székesfehérvar, 1996) 219-223. o.
Horvath Zoltan Gyodrgy - Gondos Béla: Ani, az 6si 6rmény févaros és magyar
vonatkozasai (Romanika K., 2003)
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vonatkozéan, hogy honfoglaléinkkal egyutt, vagy akar kiilén is a X. szazad
folyaman 6rmény vagy griz keresztények telepedtek volna le a Karpat-
medencében, nincs adatunk, pedig ha ilyen megesett volna, Ugy bizonyosan
megemlékeztek volna réluk is a kronikak, miként a velink parhuzamosan
mozg6 tobbi népcsoportrdl (székelyek, kabarok, beseny6k, kunok, jaszok,
stb.) megtették.

A Kaukéazus épitészetével valdé foglalkozasnak azonban tovabbi
tanulséagai is akadnak. Mar Csemegi Jozsef is fentebb idézett irdséban igen
tdg korre, lényegében egész Eurdpéra kiterjeszti a kerek templomok
vizsgalatat, miel6tt barmilyen kdvetkeztetést levonna. Sajnos az utana
fellepd kutatok - magyarok és kulfoldiek - nem voltak ennyire
korultekint6ek.

Pedig ha épitész-szemmel alaposabban szemligyre vesszik az eurdpai
centralis templomokat, azonnal felt(inik, hogy két markansan eliitd csoportra
lehet osztani a nyugat-eurdpai (ide értve Italiat, Hispaniat és Skandinaviat
is) és a kozép-eurdpai emlékanyagot. A két csoport eltérései a formai
jegyeken tal rendeltetésiikben és épittetbik vonatkozasaban s
megnyilvanulnak.

A nyugat-eurdpai centralis templomok fejl6dése a rémai Kkori
épitészethbdl egyenes Gton nyomon kovethetd, kivaltképpen Italidban, ahol a
fejl6dés gyakorlatilag toretlen. E tipus jellemz&je a dobszerd, viszonylag
széles és nem tal magas tomegardany és a belsd pillér-gydrdn allg,
bazilikahsan kiemelt kozéptér. Mindez arra vall, hogy a centralis
éplletformanak els6sorban a belsd térhatasat igyekeztek kihasznélni, a
kiils6 tomeg hangstlyos megjelenése kevesbé volt szempont. -

El6képeik a romai Santa Constanza a IV., illetve a Santo Stefano
Rotondo az V. szdzadbdl. Keresztel6kapolndk, mauzéleumok és memoridlis
templomok soran at vezet az Gt a hires firenzei és pisai baptisztériumokig.

Az Alpoktdl északra sem nehéz észrevenni az Osszefuggést a romai
el6zményekkel, bér itt az épitészet kontinuitdsa a népvandorlas koraban
rovidebb-hosszabb idére meg is szakadhatott. Azonban a még fennalld
romai emlékek —mint pl. a kéIni Sankt Gereon - akar 6nmagukban véve is
inspirdléan hathattak a karoling-kori német centralis templomok épitésére,
mint Wirzburg, Altétting, Fulda. Tudjuk, hogy Nagy Kéroly székvérosa,
Aachen is egy rémai varos romjain épllt fel. Az aacheni palotakpolna
épitészeti forméaja pedig szamos kovetbre talalt a kdrnyezetében a Rajna-
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vidéken, Nématalfoldén és a mai Franciaorszag észak-keleti régidjaban,
mintegy 200 km sugar( korben.%
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75. kép: Eurépa kozépkori centralis ter(i templomainak elterjedése

A XI. szdzadban Nyugat-Eurdpéban egy kildnleges vallasi mozgalom
bontakozott ki a muzulméan kézre kerilt Jeruzsalem visszaszerzésére. A
Constantinus csaszar altal emeltetett Szent Sir templom egy rémai tipusd
bazilika mogé épitett kor alak( hatalmas memorialis tér (anasztazion) volt,
kdzepén a sirkamraval. Hogy a Szent Sir visszaszerzésének gondolatat

5 Az Aacheni palotakapolna hatasara létrejott 1X-X. szazadi templomok G.-Molnar V. i.m.
szerint: Németorszagban: Essen, Goslar, Bamberg, Wimpfen, Mettlach; Hollandiaban:
Groningen, Nijmegen; Belgiumban: Liége, Leuven, Briigge, Torhout; Franciaorszagban:
Ottmarsheim, Metz, Thionville, Compiégne, St. Riquir.
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ébren tartsdk, szdmos kor alaku templomot emeltek, melyeket Szent Sir
templomoknak (olaszul San Sepolcro, franciaul Saint Sepulchre, angolul
Holy Sepulchre) neveztek. E mozgalom eredményeként aztdn egy csomo
keresztes hadjarat indult, mely rengeteg aldozatot és szenvedést kovetelt
kevés siker mellett.

A Szentfélddon megalapitott templomos lovagrend éltette legtovabb a
Szent Sir eszméjét, templomaik jellegzetes része volt a hosszukas hajo
szentéllyel atellenes végében emelt kéralaku templomtér, foként Angliaban,
Franciaorszagban, Spanyolorszagban és Portugalidban. A templomosok
terjesztették el a XIII. szdzad kozepén a Danidhoz tartoz6 Bomholm
szigetén is e templomtipust, ami aztan a dan és svéd kortemplomok
el6képévé valt. Meg kell azonban jegyezni, hogy a templomosok épitészete
és a Szent Sir kultusz templomai sem lehettek el6képei a kdzép-europai
rotunddknak, hiszen azok méar kordbban megjelentek.

16/a kép: Nyugati tipusd rotunddak, balrol-jobbra: 1. Perugia (01.) San Michele, V.
sz.; 2. Neuvy (Fr.) St. Sepulchre 1170; 3. Cambridge (EK.), Holy Sepulchre, 1130;
4. Segovia (Sp.) Vera Cruz 1208.

16/b. kép: Keleti tipust rotundak, balréljobbra: 1. KiszomborXIl. sz.; 2. Znojmo
(Cz) Sv. Kateriny, 1037.; 3. Algy6gy (Ro.) X1l. sz.; 4. Maria Wérih (Au.) 1279.
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Eurdpa kerek templomainak maésik nagy egységét a kodzép-eurdpai
csoport képviseli. Itt érdemes a rendeltetésbeli eltérésre is odafigyelni: mig
a nyugati csoportba féként emlék-templomok és keresztel6kapolnak
tartoznak, addig a kozép-eurdpai csoportot jellemz6en uralkodéi és féari
varkapolnak, illetve plébaniatemplomok, valamint csontbazak alkotjak. A
kdzép-eurdpai csoportba tartozd rotundak formai jellemzdi: atmérdjik
viszonylag kicsi, belsejik altalaban egyter(, a bazilikalis felulvilagitas ritka,
tdmegardnyuk viszont karcsl, magas; gyakran szinte toronyszer(. Az
osztrak emlékeken a karcsusdgot még hegyes kuaptetdvel is tovabb
hangsulyozzék. A romai épitészet hatdsa meg azokon a terileteken sem
mutathaté ki, ahol egykor rémai provincidk voltak (Pannoénia, Noricum,
Dalmatia, Dacia). Ahol viszont a romaiak nem voltak jelen (Csehorszag,
Lengyelorszdg, Szlovékia, illetve Magyarorszag északi és kdzéps6 része)
romai hatast nyilvan hidba is keresnénk. Masrészt viszont a kdzép-eurdpai
rotundak formai hasonlésaga a kaukazusi centralis emlékekhez felt(ing.

A lehetséges dsszefiiggések feltarasahoz a Kaukazus-vidék foldrajzanak
és torténelmének legaldbb vazlatos ismerete szilkséges - amit itt néhany
mondatban megkisérliink 0Osszefoglalni. E héaboruktol és zavargasoktol
gyakran vérzd vidék nem kiléndsebben vonzo a tdristdk szamara, és a
magyar kutatok tobbségének fantaziajat sem igen izgatja. Emiatt nem csoda,
ha val6jaban méltatlanul keveset tudunk réla.

A Kaukézus Eurépa és Azsia hatarhegysége, tulajdonképpen két
nagyjabol egymassal parhuzamosan, északnyugatrol délkeleti irdnyban
hizddd hegylanc a Fekete- és a Kaszpi-tenger kdzott. Az északi a hosszabb
és magasabb vonulat a Nagy-Kaukazus, légvonalban kb. 850 km hossz,
legmagasabb cslcsa az Elbrusz 5642 m, a Kis-Kaukéazusé ,,csak” 4095 m.
Ez az Alpoknal is magasabb hegység értheté modon igen nehezen atjarhato,
az Okorban és a kdzépkorban a hadseregek valdszin(leg csak a tengerparti
utvonalakon tudtdk megkertlni a hegységet. A Nagy- és Kis-Kaukazus kozti
volgyvonulatban nyugat felé a kis Rioni-folyo, kelet felé a jéval nagyobb
Kura-folyé (Kirosz) halad a tenger felé. Megemlithetd, hogy a Kaukazus
éghajlata is igy flordja is nagymértékben eltér a kornyezd vidékekétol.
Magashegységi helyzetéb6l fakadoan a hegyekben elég sok a csapadék, a 2-
3000 m feletti részeket pedig 6rok hd boritja. A Kaukéazus északi lejt6i
fokozatosan mennek at dombvidéki, majd sikvidéki tajba, amelyek egyre
szarazabb fives sztyeppékben, s6t északkelet felé sivatagos-félsivatagos
terlletben folytatodnak.
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A Kaukazus vidéke azért is kiilonleges, mivel igen sok népcsoport lakja.
A Kis-Kaukazushan és attél délre az rmények élnek, akik mar ugyanitt
éltek a romaiak koréban, sét egy id6ben Armenia provincia a rémaiak
fennhatésdga alatt &llt. A Kis- és Nagy-Kaukazus kozti volgyvonulat
nyugati részét a gruzok lakjak. Az Okorban itt tobb kisebb kiralysag is
létezett, a Fekete-tenger kdzelében Kolchis®, keletebbre Ibériass. A gruzok
sajat orszagukat a maguk nyelvén Szakartvelonak nevezték, a Grlzia
elnevezést az Ujkorban az orosz megszalloktol kaptak.

17. kép: A Kaukazus mai térképe

Ugyancsak a Kis- és Nagy-Kaukazus kozotti volgyben, de annak keleti,
tagas siksaggé kiszelesed6 részén, illetve a hegyek kozé is felkuszva talaljuk
ma Azerbajdzsant. A torok népek korébe tartozo azeriek azonban csak a
Xni. szédzadban szalltdk meg e terliletet, el6tte hosszi évszazadokon &t itt
egy Albania nev( kiralysag létezett, amelyr6l a tovabbiakban még lesz szo.

% Kolchis az ékori gorogok altal is ismert vidék, legendaikban az Aranygyapju foldjeként
emlegették
5% Csupan névazonossagrol van sz6 az Ibériai-, mas néven Pirreneusi-félszigettel
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A Nagy-Kaukézus északi lejt6in ma sok kis koztarsasdgot talalunk
Oroszorszag részeként.57 Ezek jellemz6en kicsi, néhany szdzezer f6s
terliletegységek. Nyugatrdl kelet felé haladva Adige, Karacsaj-Cserkesz
Koztarsasdg, Balkar-Kabard  Koztarsasag,  Eszak-Oszétia,  Ingus
Koztarsasag, Csecsenfold, és vegul a Kaszpi-tenger mellékén Dagesztan.
Grlzidban még harom autondm terilet taldlhatd, Abhazia, Dél-Oszétia és
Adzsaria. A nemzetiségek szdma azonban ennél is sokkal tobb,
kivaltképpen Dagesztan soknemzetiségl térség. A Kaukazus északi lejtéin
az Okorban és kora-kézépkorban a hunok éltek, az 6 orszagukat nevezték
gOrogul Szkitianak.

A hunokrdl tudjuk, hogy a magyarsdg mindig testvémépének tekintette
Oket, a Csodaszarvas-monda is errél sz6l. Amugy a honfoglalé magyarokat
egyetlen mas nép sem magyarnak, hanem a hunnak (hungarusz, ungam,
uher, venger) nevezett el, - vajon miért?

Mint fentebb mar emlitést nyert, Bendefy Laszl6 kutatdsai szerint a
hunok egyik csoportja (t6rzse?) avagy testvémépe, a magyarok a Kuma-
folyé mentén éltek. De nemcsak a Magyar (Megyer) torzs, hanem mas
rokonaink neve is felbukkan az Eszak-Kaukazusban. A honfoglal6inkkal
"egyutt érkezd, és Gsgesztainkban is szerepld kabarok neve a Balkar-Kabard
Koztarsasdg nevében szerepel. Az avarok egy kisebb csoportja ma is él
Dagesztan nyugati részén. Vellik hataros nyugatrél a Csecsenfold.
Elgondolkoztatd, hogy a kinaiak az eredetileg Baktriaban (ma Afganisztan)
élt avarokat zsuan-zsuanoknak nevezték. Vajon a csecsen népnév nem
vezethet® vissza a zsuan-zsuan-ra? Odabb a cserkeszek neve emlékeztet Kér
és Keszi torzseinkre. Kiirt nevii honfoglal6 torzsiink nevére hasonlit
Grlzidban a Thiliszi kérnyékén egykor fekv6 Kartli tartomany neve. Jené
torzs neve a kaukédzusban élt ,,tjanét” nép3 (torzs?) nevében fedezhetd fel.
Az 06szét nép neve esetlegesen kapcsolatba hozhatd a székelyekkel, de
Eszék varosunkkal még valoszin(ibben. Az abhazok és az Arpad-kori hires
Aba-nemzetség lehetséges kapcsolatat mar masok is felvetették. Végil a
szabirokrol is érdemes szt ejteni. Egykor a hunoktdl és kazaroktol nyugatra

57 A kaukazusi népek sokat harcoltak a fliggetlenségiikért: az 6korban a perzsa, majd a
romai, a kdzépkorban a bizanci, az arab, majd a térok és tatar hodito térekvések ellen. Az
orosz expanzi6 a XIX. szdzad folyaman zajlott le. A kdzelmultban 1988-93 kdzott
Karabah fliggetlenségi habordja; 1994-96 kozott az elsé, 1999-2001 kozott a masodik
csecsen szabadsagharc; 2008-ban Dél-Oszétia fliggetlenségi harca orosz tdmogatassal
Gruzia ellen; Dagesztanban allandésult bels zavargasok, stb.

3 Bendefy Laszl6 i.m. 425. o.
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él6, a hunokkal rokon nép volt, egyesek a kazarokkal, masok a magyarokkal
is egynek veszik 6ket A kalandozd magyarok kovete, Bulcsi vezér
Biborbansziiletett Konstantin bizanci csaszar udvaraban - ahol egyébként
tirkoknek nézték a magyarokat - ©Onmagat ,szabartoi aszfalof-kénk9
mutatta be. A szabir nép emlékét is szdmos kdzségunk &rzi: Zobor (Nyitra),
Zabar (NOgréad), Zalaszabar (Zala), Székelyszabar (Baranya), Szapar
(Veszprém), Szaparfalu (Szolnok), Sobor (Gy6r). A kazarok nevét Kazar,
Kozard (Ndgrdd), Egyhazaskozar, Kozarmisleny, Nagykozar (Baranya)
falunevek rejtik.

Tovabbi érdekes parhuzamokat is taldlunk az 6si kaukézusi és a mai
magyar helynevek kozott. A gruziai Poti nevii 6si fekete-tengeri kikotévaros
neve a Pat telepiilésneveinkben szamos helyen felbukkan: Pat, Patro (Zala),
Patca, Patalom, Patosfa (Somogy), Patapoklosi, Patacs (Baranya),
Gyongyospata (Heves), Rébapatona (Gydr), Patroha (Szabolcs), stb. Még
érdekesebb a Kaszpi-tenger partjan fekvd dagesztani &si varos, Derbent
neve, mely Debrecen, Debr6d (Goémdr), Feldebrd (Heves), Babosddbréte
(Zala), Dobronte, Dabrony (Veszprém), Debercsény (Nograd), Terebezd,
Dobrég, Derementi (most pusztdk illetve elnéptelenedett kdzépkori falu
Somogyban), Dobrokdz (Tolna), TOketerebes (Zemplén, ma Trebisov); a
gruziai Kutaiszi varos Guta, Kéata; Egressi tartomany Eger, Egres; Abhazia
tartomany Aba, Abasar, Abalj-; a Rioni-folyd a Rinya, Ronyva, Rima
folyok; a Kuban-folyé a Koppany-patak; a Sulak-folyé Szilék (Somogy),
Szalék  (Zemplén), Abéadszalok (Szolnok), Egerszalok (Heves),
Nemesszaldk (Veszprém); a Kara (Kiirosz) a Korosok, az Arax (Arasz) a
Maros, a Samour a Szamos nevében is felismerhetd. A sort nem folytatjuk,
de a kaukézusi és magyar foldrajzi nevek szinkronjainak kutatésa izgalmas
jaték lehet.

Az aladbbiakban azt nézziik meg, hogy a Kd&zép-Européat érhette-e a
Kaukazus fel6l jovd keresztény jellegl kultar-hatas. Tudjuk, hogy mind a
hunok, mind az avarok, mind a honfoglalé magyarok kelet feldl érkeztek, de
egyiket sem tartjadk keresztényeknek. Azt ugyan elismerik, hogy a
magyarsag mar a honfoglalés el6tt is érintkezésbe kerulhetett keresztény
kultaraval keleten, de azt kizérjék, hogy keresztények lettek volna.

Pedig a kereszténység a Kaukazusban 6sibb, mint a keresztény Eur6pa
szamos tajan. Erdekes, hogy az apostolok legendai szerint a Kaukéazus9

P Ezt a torténetet szinte minden honfoglalaskorral foglalkoz6 mi idézi, A ,,szabartoi
aszfaloi”-t altaldban er6s, vagy rendithetetlen szabirok értelemben forditjak, azonban
Ungvary Jen6 tanulmanya (internet) szerint az aszfaloi inkabb ,,fliggetlen”-tjelent.
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vidékét az apostolok kozul harom is felkereste. Szent Andrasrdl is
megemlitik, hogy téritett a szkitdk kozott, bar milkddése nagyrészt
Kisazsiara és Gorogorszagra irdnyult, ott is halt meg. Szent Bertalan a
Kaukézus keleti vidékein téritett, és Albaniban (ma Derbent) halt vértana-
halalt. FOldi maradvanyait sokaig Bachale (Baku?) 6rmény kolostorban
Orizték. Szent Fllop apostolrdl pedig Ugy tudjak, hogy husz évig a szkitak
kozott téritett, de Oreg kordban Kisazsidba ment és ott, Herapoliszban
végezték ki.® Elgondolkodtatd, hogy a rdmai birodalom hatérain kivil él§
vad szkitdk, azaz hunok megtéritése miért volt ennyire fontos szempont az
apostolok szamara.

18. kép: Ormény és gruz centralis épiletek, balréljobbra: 1. Dzsvari 586-605;
Bagharan 624; Zvartnoc 641-653; Ani 1036.

Az apostolok legendait lehet fenntartdsokkal is kezelni, hiszen hosszu
ideig csak szajhagyomany Utjan teijedtek. Azonban torténelmi tény, hogy
Orményorszagban mar 301-ben, Grizidban 330-ban éallamvallassa valt a
kereszténység.6L Az drmény és gruz épitészetnek gazdag irodalma van. E
kaukazusi Kkeresztény épitészet a kutatdsok szerint harom forrasbol
taplalkozott: a kelet-rémai (bizanci), a sziriai kora-keresztény valamint a
parthus (irani) épitészetb6l. Az &si irani épitészet azért bir fokozott
jelentéséggel, mivel a keleten egykor uralkodé zoroaszterianus vallas
Htiztemplomai” egy helyileg kiérlelt kiilonleges épulettipust képviseltek.

8 Clemens Jockle: Szentek lexikona (Dunakényv K., 1994)

8 Az iszlam térhdditasaig a romai birodalom hatéraitdl keletre gyorsan terjedt a
kereszténység. Keresztény plispokségeket emlitenek pl. Mérvben (ma Tirkmenisztan),
Garganiban (ma Iran), Heratban (ma Afganisztan) is.
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Jellemzdjiik a parabola-iv(i kupolaval fedett centralis tér (négyzet- vagy kor-
alaprajzon). E vallés a kereszténység megjelenése elétt a Kaukazusban is
jelen volt. Hatasanak tudhato be a kaukazusi templomépitészet bizancitol
eltér6 rendkivil 6sszefogott, expressziv tomegalakitasa és a centrélis
terekhez vald kilonds ragaszkoddsa, bar szikség esetén épitettek
hosszhazas templomokat is.

19. kép: Osi irani tliztemplomok: balra Darrehshahr, jobbra Iszfahan Atasgah

Grizian és Orményorszagon kivil a fentebb mar megemlitett
(Kaukézusi-)Albania volt a harmadik a keresztény allamok soradban, ahol a
kereszténységet a IV. szazad elején felvették. A Rdmai Birodalomban
ugyan Constantinus milanoi ediktuma 312-ben besziintette a keresztények
ulddzését, azonban ott csak 380-t6l tekinthet6 a kereszténység
allamvallasnak. Kaukazusi Albania a IV. szazadtél a VIII, szazad végeéig -
az iszlam térhéditasaig - keresztény kiralysag volt.

Kaukézusi Albania szomszédos volt a téle északra €l6 hunok orszagaval,
akikkel id6nként szovetségben, idénként pedig harcban alltak. E nalunk alig
ismert orszagrol az interneten ma mar elég sok informéacio fellelhet6
magyarul is.&@ Kaukazusi Albania érdekelt volt a szomszédos pogany hunok
megtéritésében, hogy ezaltal tartdsabb békében reménykedhessenek.
Tudomasunk van réla, hogy ilyen megfontolasbél kildtek téritd plispokot és
papokat a hunok orszégaba.

& Z. Toth Csaba: A kaukazusi Albania és a sztyeppéi népek (Internet - Tudds Virtus,
Azerbajdzsan bp-i Nagykovetségén 2009. 11. 18-an elhangzott el6adas)
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20. kép: Kaukazusi Albania rotundai: 1. Lekit; 2. Mamrux; 3. Mabad
Emellett azt is tudjuk, hogy Kaukézusi Albanidban elGszeretettel

épitettek kor alaprajz( templomokat, melyek jéval egyszer(ibbek, mint az
ormény és gruz példak. Azerbajdzsan tertletérdl ismerjuk Lekit, Mamrux és
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Mabad rotundainak maradvanyait az V-YIl. szazadbol. Lekit és Mamrux
Osszetettebb téralakitasd, viszont Mabad alaprajza tokéletesen egyezik az
altalanosan elterjedt kozép-eurdpai rotundak alaprajzaval. Az .észak-
kaukazusi népek nyilvan az ket megtérit6 kaukazusi albanoktdl vették at a
kerek templomok épitészetét. Movses Dasxuranci: A kaukézusi albanok
torténetében emliti, hogy Zakarias rétor mytilenei szir plispok szerint hun
nyelvre is leforditottdk az UjszOvetséget. 681 utan Varaz-Trdat alban
fejedelem keresztény hittéritéket kild a hunok kozé. Iszrayel puspok
tarsaival 682-ben érkezik a hunok févarosaba. Iszrael puspdknek sikeril
elérnie, hogy Varacsanban (most Mahacskala, Dagesztan févarosa) Alp
llutver hun kiraly ledontse a balvanyokat és a mar korabban is terjed6

. kereszténységet altalanossa tegye.8 A hunok egykori févarosa, Varacsan

neve Varsany nevl telepuléseinknél kdszon vissza (Varsany (Nograd),
Dunavarsany (Pest), Hontvarsany (Léva), Kisvarsany, Nagyvarsany
(Szabolcs), Veszprémvarsany (Veszprém), Versend (Baranya), Varsad
(Tolna); az albéan kiraly nevét Torda, mig a hun kiraly nevét Alpar 6rzi.

Kérdés, hogy a kaukazusi keresztény épitészet eljuthatott-e - és ha igen,
miként - Kodzép-Eurdpdba? A Karpat-medencébe a Kaukazus fel6l harom
nagyobb attelepiilési hullam zajlott le a torténelem sorén, a hunok, az
avarok, végil Arpad magyarjainak honfoglalasa. Utobbiak a kaukazusi
épitészet meghonositasaért azért nem lehetnek felel6sek, mivel a régészek
szerint a morvaorszagi rotundak épitése korban megel6zte a magyarok
honfoglalasat.

Elvileg az V. szazadban a keletrdl érkezé hunok is talalkozhattak méar a
keresztényseggel. Hogy keresztények lettek volna - akér részben is - nehéz
lenne kijelenteni, de kulénds modon Attila 452-ben a pépa személyes
megalazkodasa és konydrgése hatdsara nem dualta fel Romat. A hunok
Pannodniat 432-ben szerezték meg, és Attila 453. évi halala utdn hagytak el.

.E két haborus évtized val6szin(ileg kevés lett volna egy Uj épitészeti kultdra

meghonositaséra, ha egyéaltalan a hunok rendelkeztek ilyesmivel.

A masodik hullamban keletrél az avarok érkeztek a Karpat-medencébe
568-ban. Az avarok Oshazdja a mai Afganisztan terliletén fekv6é hajdani
Baktridban volt. Az avarokat Bajan kagan vezette a Duna volgyébe, és igen
-er6s katonai potencidllal rendelkeztek. Pannonidig tartd atjuk kozben
athaladtak a Kaukézus északi el6terén is. Valoszin(ileg itt jelent6s szamua
~kaukazusi (hun, aldn, stb.) népcsoport is csatlakozott hozzajuk. A

e A tulipanos kereszt nyomaban (Barikad.hu)
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népvandorlaskori torzsszovetségek nem elsédlegesen etnikai, sokkal ink&bb
katona-politikai ~ érdekszovetség  alapon  szervez6dtek. Bar a
torzsszovetségeket a vezetd torzsek etnikumardl nevezték el hunoknak,
avaroknak, kazaroknak, magyaroknak, tataroknak, - sok népbél, térzsbdl és
nemzetségb6l verbuvalodtak 6ssze. Az avarok seregét is jelent6s szamu
onkeént vagy kényszerbdl csatlakozott torzs alkothatta, és ezek kozott
bizonyéra voltak kaukazusi népek, igy hunok és magyarok is. Azonban nem
feltétlentl kell a Bajan kagan&t vezette VI. szézadi avar honfoglalékhoz
kotniink a kereszténység elterjesztését, ez torténhetett a kés6bbiekben is,
hiszen Arpad magyarjainak honfoglalasaig, s6t még azutan is Délkelet-
Eurdépéaban a Karpat-medencétdl Etelk6zon és Levédian at a Kaukazusig
szkita-kun-magyar etnikumu népek éltek, akiken keresztll a diplomaciai,
kereskedelmi  és kulturalis kapcsolatok oda-vissza akadalytalanul
aramolhattak.

Laszl6 Gyula szerint® 670 koril Gjabb, az avarokkal rokon népcsoport
érkezett a Karpat-medencébe, akik szerinte magyar nyelven beszéltek, és
gyakorlatilag e nép leszarmazottainak tekinthetjik magunkat. Feltlint
ugyanis neki, hogy az Arpad vezetésével 896-ban betzonlé honfoglalok
széllasterlletei a Karpat-medence addig be nem népesitett foltjait foglaltak
csak el.

Az avarok évszézadokig nyugalomban éltek a Karpat-medencében, de a
szentté avatott Nagy Kéroly megirigyelte az avarok legendas kincseit és két
rablé hadjaratot inditott Pannoniaba (791, 796). A hadjarat sikere utan pedig
a meghdoditott foldet morva vazallusainak adta, megteremtve ezzel a
tiszavirag-életii ,,Nagy-Morva Birodalom” alapjait.

Az avarok (az avar birodalomban él6 népek) részbeni keresztény voltat
mar tobben felvetették.86 Ennek egyik bizonyitéka, hogy 822-ben az avarok
is elkuldték kdveteiket Frankfurtba, a Jambor Lajos csészar &ltal dsszehivott
zsinatra. Avarok altal épitett templomokra azonban a régészek eddig még
nem bukkantak, talan azért is, mert ennek lehet6ségét az épiteszettdrténet-
tudomany eddig eleve kizarta.

& Bajan kagan emlékét 6rzik Baja, Bajansenye, Baj, Bajna, Bajot, Kunbaja,
Nagybajom, Kishajom, Bihamagybajom, Taktabaj helységnevek

& Laszlé Gyula: A kettds honfoglalas” (Magvet§ K , 1978)

& L. Pallas Lexikon
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21. kép: Avar régészeti lel6helyek a torténelmi Magyarorszag térképére vetitve

Az avarok Karpat-medencében vald elhelyezkedését a régészeti
leletekbdl elég jol ismerjik. Az avar lel6helyek altal lefedett terlilet azonban
nem egyezik meg a kés6bbi Magyar Kiralysag teruletével. Erdélyt példaul
alig szalltdk meg, inkabb csak a Maros vélgyében mutathatd ki a jelenlétiik
- valdsziniileg a so- és arany-szallitasi Utvonal miatt. Tovabba nincsenek
avar leletek a Felvidék magasabban fekvd részein sem. Ugyanakkor viszont
nyugat felé az avarok benyomultak a Bécsi-medencébe6/ és a Morva-
medencébe is. Az avarok korll szinte minden iranyban szlav népeket
talalunk, akiket - kilonosen a déli szlavokat - minden bizonnyal az avarok
telepitették le birodalmuk hatarainak védelmére. Az avarok uralma
(politikai befolyédsa, szOvetségi rendszere) allitolag a Balti-tengert6l az
Adridig terjedt.8

A Nagy Karoly vezette frankok avarok elleni tamadasa a VIII-IX. sz
fordul6jdn a morvék &rulédsa, atallasa segitségével tortént, a morvak ezért
szép tartomanyt kaptak jutalmul a frankokt6l: a mai Morvaorszagon kivil a

67 Bécs varosa- latin neve Vindobona volt - nevét feltehet6en az avaroktél nyerte.
8 L. Pallas Lexikon



Felvidék nyugati részét és a Dunantul nagy részét is uralmuk ala hajthattak.
A régészeti kutatasok szerint fejedelmi kozpontjuk a mai Csehorszag
legdélebbi csiicskében fekvé Mikulcice falu mellett, a Morva-folyé egyik
hajdani szigetén feltart, maig ismeretlen nev( telepilés volt.®

E morva févaroshan tiz templom koz6tt harom rotundat is talaltak a
régészek, egy tovabbit pedig ettdl északra, Staré Méstoban. Staré Mésto
pedig Uherské Hradiste (Magyarvar) nev(i varos peremén fekszik.

22. kép: A hajdani morvafévaros régészetilegfeltart templomai

Nemrég egy Ujabb rotunda-alapfalat tartak fel Mikulcicét6l nyugatra,
Pohanskoban. E rotundidkat a kozep-eurdpai rotundak legkorabbi
megjelenésének tekintik és egyuttal a morvak alkotasanak tartjak. S6t azt is
kikdvetkeztették, hogy 863-865 tajan épulhettek, ugyanis a morvakat
megtérité Cirill és Method miikodése erre az id6re tehetd, és szerintiik 6k
tanithattdk meg a morvékat a kdrtemplomok épitésére.71 Arra persze nincs
magyarazat, hogy e két derék bizanci szarmazasd missziondarius miért éppen
kaukadzusi mintaju kortemplomok épitésére buzditotta a népet. Tovabbi
furcsasag, hogy az addig kéépitészettel nem is rendelkez6 morvak hogyan
voltak képesek néhany év alatt a rotundak tobb tipusvaltozatat - koztik a
mar bonyolultnak minésilé, beltl négykaréjos rotundat is feltalalni,

@ A mintegy tucat templommal rendelkez6 egykori morva f6évaros régészeti parkja most
Csehorszag egyik nemzeti emlékhelye

70 Morvaorszag e vidékén tobb magyarokra utalé telepiilésnevet talalunk: Uherské Hradiste
(Magyarvar), Uhersky Brod (Magyarrév), Uhersky Ostroh (Magyarsziget).

7L G.-Molnér Verai.m. 19-22. o.
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amelyhez keleten sokszaz éves épitészeti fejlédésre volt sziikség. Arra pedig
a formai eltéréseket latva kar is lenne szOt vesztegetni, hogy e morva
rotundak el6képeként szolgalhatott-e Aachen.

Véleményem szerint az avarokkal egyutt keletrdl jott keresztény népek
hozhattak magukkal a kaukazusi jellegl templomok épitését a Karpat-
medencébe, és mivel Mikulcice koérnyéke a frankok hoditasa el6tt
egyértelmlen avar teriilet volt, arra kdvetkeztethetlink, hogy az avarok
honositottak a rotundak épitészetét Morvaorszagban, és a legkorabbi morva
rotundak valdjaban avar templomok vagy mauzoéleumok lehettek. Utébbit a
morva févaroson belili periférikus fekvésik is valdszindsiti.

A cseh rotunda-épitészet elterjedésében valdban szerepet jatszhatott az a
kortlmény, hogy Borivoj cseh kiralyt Morvaorszagban keresztelték meg, és
innen vihetett magéval cseh foldre morva és netdn avar épitémestereket.72
Az elsd cseh rotunda nem is Pragaban, hanem Levy Hradecben épilt még a
IX. szizad végén - e korulmény is ellene mond az aacheni eredet-
elméletnek, hiszen nem a legfébb uralkoddi reprezentécid céljat szolgalta.

23. kép: Lengyel rotundak

2 G.-Molnér Verai. m. 22-24. o.



A lengyel rotunddk - kiléndsen a' legkordbbiak? - jellemz&en
varkapolnaként, palotaval 6sszeépitve létesiltek. Alaprajzuk is esetenként
Osszetettebb, mint a cseheké. Azonban az az Allitas, hogy a lengyel
fejedelmek is német politikai kapcsolataik révén Aachent utanoztak volna -
elfogadhatatlan. A legrégebbi ismert lengyel rotunda a 1X. sz. végérdl
ugyanis nem Krakkdban vagy Gnieznoban, hanem a német hatartol a lehetd
legtdvolabb  fekvé galiciai Przemyslben taldlhat6. Viszont Dél-
Lengyelorszag terilete szintén avar politikai és kulturélis befolyéas alatt
allott a VTT-VTIT. szzadban.

24. kép: Dalmaciai centralis templomokul. Zara, San Donato;
2. Zara, dombaptisztérium; 3. Split; 4. Bmaze; 5. Zara, Sv. Orsola)

A dalméciai rotundék is tartogatnak még kutatnival6t. Ismert emlékeik
szdma kisebb, és elteljedésik is csak Zara-Split kornyékére korlatozodik. 74
G.-Molnér Vera szerint nincs kdziik a kdzép-eurdpai rotunda-épitészethez.
Megjelenésiiket a zarai San Donato megépitésével a IX. sz. elejére datéljak,
melynek el6képét a ravennai San Vitaiéban és a bizanci épitészetben latjak.
Mondani se kell, hogy a San Vitale épitészeti forméja teljesen més, mint a
San Donato kialakitasa, a bizanci épitészet pedig nem kedveli a rotundakat.
Viszont az avarok birodalma az Adriaig is lenyulott. Mar Csemegi Jozsefis
felfigyelt a dalméciai centralis templomok kodzott eléforduld hatkaréjos
megoldasokra, de kauk&zusi szarmazéasukat, vagy a Kiszombor-Karcsa-
Gerény csoporttal vald rokonsagukat 6vakodott kijelenteni, féleg mivel a
zérai Sv. Orsola, tovabba a spliti és a bmazi emlékek nem kor-alaprajzba

7 Przemysl, Giecz, Ostrow Lednicld, Krakko

74 Csemegi Jozsef i. m.; illetve Guzsik Tamas: Beszélé kévek o. tanulmanyaban ,.Zara,
Prodrazi, Trogir, Bmazi, sth.” telepliléseket emliti. Bmazi szerintem helyesen Bmaze
(Splittdl EK-re), Prodrazi pedig talan Brodarica (Sibeniktsl DK-re)

46



foglalt, hanem kivil-belul hatkaréjos épitmények, a zarai dombaptisztérium
pedig hatszog( kiils6 keretezésl.®

Egyébként a kiviil sokszogu, belil kerek hajéval rendelkezé rotundak
nem ismeretlenek a magyar emlékanyagban sem: lasd Hidegség és Dejte
négyzetbe, vagy Komye-Avas tizenegy-szogbe foglalt rotundajat.
Geometriai okokbol a 11-sz6gl szerkesztés igen ritka jelenség, a kozépkori
szammisztikara tekintettel azonban alkalmazasa nem lehet véletlen, ennek is
fontos jelentése lehet. Vélhet6en az apostolokra torténik itt utalas, de az
arul6 Judasra tekintettel a hliséges apostolok ,,korrigalt” Iétszdma tizenegy.
11-sz6g( szerkesztésre példa az osztrak Tulin és a francia Neuvy is.

25, kép: Példak tizenegyszdgii szerkesztésre: balrdljobbra Neuvy, Talin, Kdmye-Avas

Ugyancsak érdemes lenne a Bolgéar-orszag egykori f6varosaban,
Preszlavban a X. sz. elején épitett, 12 bels6 falfiilkés kor alakd
Aranytemplom kdzép-eurdpai rotundékkal valé analdgiait® vizsgalni. A
preszlavi Aranytemplom keletkezését mindeddig bizanci épitészeti
hatasokkal magyaraztak, holott mint mar emlitettlik, Bizancban nem divott a
rotunda-épitészet.

B Csemegi Jozsefi. m.
7 Nalunk Kisbényben és a XIX. szazadi leirasbdl ismert Apostagon tudunk 12 bels§
falfiilkés, illetve karéjos rotundarol

47



Magyarorszag rotundainak eredetét Gervers-Molnar Vera Szent Adalbert
plispok 995. évi esztergomi latogatasaval hozza kapcsolatba, miutan itt az
Aachennel valé 6sszefliggés szerinte is gyenge labakon allt. A magyar
rotunddk (egy részik ma Szlovdkia, Romania, Ukrajna, Szerbia,
Horvatorszag illetve Ausztia teriletéhez tartozik) azért is érdekesek, mivel
nalunk vannak a legtdbben (kb. 130-150 db ismert), azaz statisztikai
valdszin(isége is annak lenne, hogy innen sugarzott szét ez az épitészeti
technika. Raadasul itt allt fenn tobb évszazadon keresztiil az avar birodalom,
amelynek keletr6l jott népei igenis hozhattak magukkal ilyen Kkulturéat.
Szakirodalmunk viszont a legkorabbi rotundaink (Esztergom, Veszprém,
Fehérvar) dataldsat is a 900-as évek végére, Geéza fejedelem
megkeresztelkedése utanra engedi csak tenni. Bar avar kéépitészetrdl nincs
adatunk, erre mégis kozvetett bizonyitéknak  tekinthetd pl. a
zselicszentjakabi bencés apatsag 1061. évi alapitlevele, melyben az itteni
hegyen mar meglévé bazilikat ,,szerfolott réginek és elhagyottnak™ nevezik.
Egy Géza fejedelem, illetve Szent Istvan kori templomrél ezt aligha
mondtak volna.77

A magyar rotunddk masik jellegzetessége, hogy talnyomo tébbséglk
falusi plébaniatemplom, Ggy fest, mintha a nép legelemibb épitészeti
kultdrdjahoz tartozna. A jelenséget a kutatok persze masként latjak:
szerintlk a fejedelmi udvarban folytatott épitészet el6bb a féuri birtokokon
talalt kdvet6kre, majd igy teq'edt el tovabb a falusi templomépitészetben.®
Ezt az elméletet annak ellenére is hirdetik, hogy Magyarorszagon kerek
féari varkapolnarol szinte nincs is adatunk.

Tovabbi lzeneteket hordoznak a kereszt alakzat( négykaréjos emlékek.
Mint lattuk, Praga legjelent6sebb X. szazadi temploma egy kereszt alakban
négy apszissal bdvitett rotunda volt. Azonban a lengyel fejedelmi
udvarokban, Krakkéban és Gnieznoban is alltak négykaréjos kereszt alaku
templomok, s6t a magyarok els§ févarosaban, Székesfehérvéaron is. A
négykaréjos kereszt alaprajz pedig a koértemplomoknaél is jobban utal a
kaukazusi épitészetre, e bonyolultabb térforma nem véletlenll a fontosabb
hatalmi kozpontokban jelenik meg. lgaz, hogy Magyarorszag e téren
annyiban Kkivétel, hogy négykaréjos templomok mas, nem kozponti
terliletekrél is b vélasztékban ismertek: a Székelyfoldon Kézdiszentlélek,
Székelyudvarhely, Gyergydszentmiklds, a Maros mentén Guraszada, az

77 Zé&dor Mihaly: Kaposvar (Mszaki K., 1964) 30. o.
7B G.-MolnarV. i.m. 31. o.
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Alfoldon Debrecen-Bank, Nagykoros-Ludas, a Dunéantilon Jak, Papdc és
Bajna.®

26. kép: Négykaréjos templomok (Székesfehérvar illetve Székelyudvarhely)

w
O  AfotYs> na
27. kép: Kilenc osztatl terl centralis templomok (Feldebré, ill. Szekszard)

™ Guraszada eredetileg K-Ny irdnyban nydjtott négykaréjos templom volt, Nagyk6ros-
Ludaspusztan pedig a pragai Sv. Vithez hasonlé négy karéjjal bévitett rotunda kerlt el6.
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A négykaréjos templomoknal is bonyolultabb, kilenc-osztat(
térrendszere van a feldebr6i és a szekszardi templomoknak, melyeket az
épitészettorténet-irasunk a X-XI. szazadra datél, pedig akar sokkal kordbban
is épllhettek.

A rotunddk Kkormeghatarozasa is érdekes kérdés. Epitésiikre
vonatkozoélag irasos adatok nincsenek, igy - hacsak a régész nem talal az
alapfalak alatt kormeghataroz6 pénzérmét, akkor torténelmileg ismert
adatokhoz (gyakran a nyugati kereszténység felvételének id6pontjahoz)
viszonyitottan probaljak behatarolni az emlékek korét. Azt, hogy Kozép-
Eurépdban maéar ezt megel6z6en keleti tipusi keresztény épitészet
létezhetett, ajelek szerint szamitasba sem johet.

Karnerek

Eddig csak a foldrajzi értelemben vett Kozép-Eurdpara koncentraltunk,
ideje, hogy nyugat felé is Kkitekintsiink. Ausztridban nagy szamban
fordulnak el6 a kdzép-eurdpai rotundakhoz méretben és forméaban nagyon
hasonld kdzépkori centrélis épitmények, Ggynevezett csonthazak (németul
kamer, latinul ossarium). Ezeket az épitészettorténet-irds az osztrak
épitészet 6nallé fejlédési produktumanak tekinti, és kisugarzasuknak tartja a
nyugat-magyarorszagi illetve csehorszagi kisebb szamban felbukkano
hasonlé  rendelétetésli  épitményeket  (Sopron,  Szentmargitbanya,
Selmecbéanya, Kérmdcbanya, Szakolca, stb.).

28. kép: Jellegzetes osztrak karnerek
(Glantschach, Globasnitz, Friedersbach, Mauthausen)

A kamer sajatos kozépkori épitménytipus. Jellemz6en kétszintes
kialakitastak, ahol az alsé szint a temetéb6l elékerilt régi embercsontok
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elhelyezésére szolgal, mig a fels6 szint egy kisméret(, kapolna. Ausztridban
ilyen kamerek épitése az egész kdzépkor folyaman szokéasban volt. Jelentds
részilk centrélis, ezen belul is koér alaprajzl, bar hosszhédzas elrendezésii
kamerek is nagyszamban ismeretesek.

A kamerek épitészetét Wolfgang Westerhoff@® dolgozta fel. Miutan
Westerhoff nem kifejezetten a rotundakat, illetve a centrélis éplleteket
mérte fel, hanem minden csonthaz-funkcioju épliletet, igy kdnyvében béven
akadnak hosszhazas elrendezés( k&polnék is, s6t nemcsak kdzépkori, hanem
barokk épuleteket is bemutat. Konyvében azonban 104 db centrélis
alaprajzu - kor-alaku, illetve sokszogl - kamert ismertet. Westerhoff arra is
felfigyelt, hogy a roméankori kamerek épitési technikdjuk alapjan két
csoportba sorolhatok: egyik csoportot a ciklop- vagy tortk6bél rakott
falazatl, a masikba a faragott kvaderkd falazati kamereket sorolta. A
markansan eltér§ kétféle épitéstechnikabdl viszont akar kétféle eredet(
épitési kultarara is kdvetkeztethetiink.

A kamerek szarmaztatdsanak kérdése akkor valik igazan izgalmassa, ha
térképre vetitjik a centralis kamerek elhelyezkedését. (Westerhoff ezt
elmulasztotta.) A térképrél rogton kitlinik, hogy a centrélis kamerek
elterjedése Ausztrian belll korantsem egyenletes. Karintiaban a legs(ir(ibb,
emellett még Als6-Ausztriaban és Stajerorszagban fordul elé nagy szamban,
mig a tobbi, nyugatabbra fekv tartoméanyokban egyaltalan nem, vagy csak
alig ismert épitményfajta. Mire kovetkeztethetlink ebb6l? El6szor is arra,
hogy ez az épitményfajta valoszinlileg nem nyugat fel6l, Svajcbdl vagy
Németorszaghol érkezett Ausztridba, de az italiai eredetet is nyugodtan
kizarhatjuk. A centralis kamerek vagy egy 6nallo helyi épitészeti fejlédés
eredményei, vagy még val6szinlibben rokonsagban &llnak Kézép-Eurdpa
rotundaival. Megjegyzendd, hogy Westerhoff szerint az osztrdk kamerek
el6képe a kozép-németorszagi -Fulda kétszintes centralis temploma,
ugyanakkor sem Aachent, sem a kdzép-eurdpai rotunddkat nem emliti
lehetséges el6zményként. Jellemz6 Kozép-Eurdpa politikai, etnikai, nyelvi
és kutaralis megosztottsdgara, hogy kolcséndsen mennyire nem ismerjik
egyméas kultardjat, ami a torténelemben vald tisztanlatasunkat is
elhomalyositja.

8 Wolfgang WestwriLoff: Kamer in Osterreidh und Siidtirol (Verlag Niederdsterreiches
Pressehaus St. Polten-Wien, 1989)
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29. kép: A centralis karrierek elhelyezkedése Ausztriaban

Pedig a kamerek és a rotundék hasonldsaga szembedtld, a legtobb kamer
ugyanis tipikus rotunda-alaprajzot mutat. A Kkereszténység kezdeti
id6szakdban aligha tarthattak fontosnak csonthazak épitését, erre csak
bizonyos anyagi fejlettség elérése utan keriulhetett sor - de templomokra
mar a kereszténység megjelenésekor is szilkség volt. A csonthdzak
valészin(leg Ugy jottek Iétre, hogy a kisméret(i kerek templomaikat a falusi
kozosségek kindtték, és nagyobbakat épitettek, a régi templomot viszont
kegyeleti okokbol nem bontottak el. Miutan a kdzépkorban a templomok
korul temetkeztek, a régi templomok temet6kéapolnakka illetve
csonthazakka véaltak. A szoké&s elterjedesével késébb persze mar
celiranyosan is épithettek a templomok mellé kamereket. Azt hogy a
csonthazak eredetileg templomok lehettek, jo1 bizonyitja szabalyos kapolna-
alaprajzuk, ugyanis szinte minden kamer —az egy- és kétszintesek egyarant
- hajoval és szentély-apszissal is rendelkezik. Ha kizardlag a csontok
tarolasara talaltdk volna fel a kamereket, ugy sziikségtelen lett volna egy
ilyen csontkamrat szentéllyel ellatni.

Vajon honnan terjedt el a legkordbbi kerek templomok divatja
Ausztridban? Mint tudjuk, az Avar-birodalom nem teljesen a késébbi
Magyarorszag teriiletén fekidt, az avarok szallasteriiletéhez tartozott a
Bécsi-medence is. Az avarok érdekszférajat azonban még kiegészitették a
fennhat6saguk alatt &ll6 - f6ként szlav - segédnépek is, akik nyugat felé a
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mai Stajerorszag, Karintia és Krajna (Szlovénia) teriiletét is benépesitették.
Tudjuk, hogy Karintia eredeti népessége, a karanténok szlavok voltak, és
Stajerorszagot csak 1278-ban, Karintiat pedig csak 1335-ben kebelezték be
a Habsburgok. Stajerorszdg ezt megel6z6en a Magyar Kiralysag
érdekszférajahoz tartozott. Stajerorszag és Karintia vizrajzilag is a Karpat-
medence része, més irdnyokban az Alpok magas hegylancai elzaijak e
tartomanyokat. Ezen avarok és szlavok altal lakott teriileten a legkorabbi
keresztény templomok ugyanolyan rotunddk lehettek, mint a Karpat-
medence tobbi részén.

Kaukézusi hatasok nyugaton

Nyugat-Eurdpdban is elvétve felbukkannak a kozép-eurdpai
rotundékhoz, illetve a kaukézusi épitészethez hasonlatos épitmények.
Franciaorszag kozepén, a Loire mentén all Germigny-des-Prés kilencosztat(
ter, négy oldalon oldalkaréjokkal bd@vitett 806-ban épult kilonds
temploma. A kaukéazusi épitészethez valé hasonlésdga felt(inG, de az
osszefiiggések nem ismertek.

A kozép-eurdpai rotunddkkal szoros formai kapcsolatban &ll6 néhany
nyugat-eurdpai példat is ismeriink. Ezek jellemz6en egyszer( kor alaku
hajoval és patkd alaki szentéllyel rendelkeznek, de az emlékek
szorvanyosan allnak, koztik esetleg fennallé leszdrmazasi kapcsolatok nem
ismertek. llyen rotunda talalhaté pl. Szlovéniaban (Mokronog); Eszak-
Olaszorszéagban Brescia (San Faustino, VII. sz.), Bergamo (Santa Croce, XI.
sz.), Venzone; Németorszagban Dreihausen (VHI-IX. sz., Hessen), illetve
Groitzsch-Wiprechtsburg (1080  koril, Sachsen). A Brit-szigetek
legészakibb részén, az Orkney-szigeten egy Orphir nevii 1000 tajan épitett
klasszikus rotunda all. Megemlithetbk még a Spanyolorszdg északkeleti
részén lévd Cervera valamint Pobla de Lillet kerek templomai (XI. sz.
eleje), vagy a del-svédorszagi Agnestad 1100 kordli, és a dél-norvégiai
Tonsberg 11-91-ben épiilt rotundaja.

Ezek vizsgalata még sok érdekes kérdést felvet. Vagy elfogadjuk, hogy a
keresztény templomépitészet kialakuldsanak kezdeti stddiumaban minden
nép 0sztonosen feltalalhatta a nem kiléndsebben bonyolult rotunda-format,
vagy elhissziik azt a meset, hogy ezen egyszer(i épitmények a Roméaban,
Ravennaban, Aachenben stb. taldlhaté nagyszer(i templomok végletesen
leegyszer(sitett kovetdi; vagy keresunk, és netan talalunk is szalakat a kora
kdzépkorban a kdzép-eurdpai kultdra nyugat felé tortént kisugarzasaira. Azt
példaul tudjuk, hogy egy Theodor nevi keresztény avar kagéan letelepedési
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engedélyért folyamodott 805-ben Nagy Kérolyhoz. Ez, vagy az ehhez
hasonld atteleplilések sordn avar népelemek kerllhettek Nyugat-Eurdpa
tavolabbi vidékére is. Tovabba azon épitémiihelyek8, amelyek Kozép-
Eurdpa tobb szaz jelent6s templomat tet6 ald hoztak, elvandorolhattak
nyugatabbra is 0j munkak reményében.

A rotunda-épitészet alkonya

A roméan korban népszer(i kértemplomok épitésének divatja a gotika
terjedésével nalunk is ledldozott, a korai gotikdban még épitettek néhany
sokszdg-alaprajzu ,,rotundat”, ilyen pl. a veszprémi Szent Gyorgy kapolna
XIlI. szazad els6 felében tortént atépitése; a IV. Béla altal a tatarjaras utan
alapitott Zagrab melletti medvedgréadi Szent Filop és Jakab kapolna; vagy a
XII1. szdzad masodik felében emelt soproni Szent Jakab templom.

30. kép: Nyolcszogl, kora-gotikus ,,rotundak™: 1. Veszprém; 2. Zagrab; 3. Sopron;
4. Zselicszentjakab; Nyirbator

8 Nyilvan tlzas a kdzépkor virdgz6 szakaszaban létez6 épitémfihelyekbez hasonlitani a
VIII-X. szazadi templom-épit6ket, szervezett épit6kozosségek nélkiil azonban olyan
alkotasok, mint Feldebrd, Szekszard, Krakko, stb., nem johettek volna létre.
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Ide sorolandé tovabbd a zselicszentjakabi® kapolna, Podolin
temetdkapolnaja, Nyirbator Szent Gyorgy temploma. Az osztrak kamerek
hatdsa érezhet§ a Sopron kozeli Szentmargitbanya kiilénds —hatszdglet(
alaprajzi, XTV. szdzadi csonthazanal. A sokszdgl ,rotunddk” korébe
sorolhatd legkés6bbi emlék az oktogondlis alaprajzu szakolcai Szent Anna
kapolna a XV. szézad els6 felébdl mér a tdmpilléres érett gotikat képviseli.
A gotika egyébként sem kedvelte a centrélis téralakitast, azt a XV. szazad
folyamén Ujra fel kellett fedeznilk az itliai reneszansz épitészeknek, de a
reneszansz centralis épuletek el6képei mar nem a kdzépkori rotundak
voltak.

Ismeretlen rotundadk nyomaban

A mar ismerteken kivil tovabbi allé rotunddk felbukkanaséara ma mar
nemigen szamithatunk, bar egyik-masik kdzépkori eredetli templomunk
félkorives szentélyfala még okozhat pozitiv meglepetéseket, mint pl.
Herencsény (NOgrad), azonban a régészek még sok kértemplom alapjaira
rdbukkanhatnak. Az utébbi években is szdmos rotunda alapfala kerdlt el6,
amelyekrgl G.-Molnar Vera még nem tudhatott (Debrecen-Bank, Eger,
Abasér, Baj-Kovacsi, Vasvar, Nadasd, Nagyatad-Bodvica, stb.).

G.-Molnér Vera ismertetett egy modszert kdrtemplomok bizonyitasara
asatas nélkal is: a kdzépkorban gyakori ,,Kerekegyhaza” telepiilésnevek
ugyanis egykori kerek templomok létének beszédes bizonyitékai. Kutatasa
esetleg még kiegészithetd mas ,,kerek” nevii telepilésekkel is, ahol ugyan
bizonyossagrél nem beszélhetiink, de egykori kértemplom elvi lehet6sége
felmerdl. Ugyan mi mas ,,kerek” névadd lehetett még a faluban?

Csipkerek (Vas m.)

Kereki (Somogy m.)

Kerekgede (GOmOr és Kishontm , most Szlovakia)

Kerekharaszt (Heves m., Hatvanhoz csatolva)

Kerekhegy (Méaramaros vm., most Ukrajna)

Kerekikal (Veszprém m., Kévagoors teriletén)

Kereknye (Ung vm., most Ukrajna)

Kerekrét (Saros vm., most Szlovékia)

Kerékteleki (Komarom-Esztergom m.)

Méhkerék (Békés m.)

& Zselicszentjakab kapolnajat a kutatok a XTV. sz. masodik felére datéaljak, formaja - az
analdgiak alapjan - viszont egy évszazaddal korabbra val6szindsiti az épitését.
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Monyorokerék (Vas vm, most Burgenland)

Nagybecskerek (Torontal vm., most Vajdasag)

Nagykereki (Hajdu-Bihar m.)

Bar Kerekikal falu kozépkori bosszbajos temploméanak romja ma is all,
még itt is felbukkanhat egy korabbi rotunda.

Tovabbi kerek templomokra is raakadhatunk némi szerencsével. Oskii
(Veszprém m.) ma is épségben allé rotundajat az Ujkorban sokaig a torokok
alkotasanak velték. A templom XVIII. szazadi turbanszerl lefedése is
bozzajarulhatott e hiedelemhez. Pedig az épitészettérténészek mar a XIX.
szazad végén felismerték, hogy itt nem torék templomrél van sz0,
megallapitasuk mégsem ment 4t a koztudatba, a faluban még ma is a
».Mecset utca” vezet a kilonleges hangulatd mlemlékhez. Némiképpen
hasonlo jelenséggel allunk szemben a pincefalujar6l hires Baranya megyei
Palkonyan. A kozség kronikaja szerint8 itt a hdodoltsdg utan egy torok
templom allt, amit allaga miatt a XI1X. szazad elején lebontottak, és helyére
a ma is allé kor alakd klasszicista templomot épitették. Miutan a falu az
adodsszeirasok szerint mar a XVI. szdzadban elnéptelenedett, és nincs adat
arra, hogy a torokok itt a kés6bbiekben berendezkedtek volna, torok
templom épitésének valdszinlisége igen csekély. Ugyanis a hddoltsag
masfél évszazada alatt a muzulménok szinte kizarolag csak megerdsitett
varakban illetve azok tovében, Ggynevezett , kiils6-varakban” laktak. Torok
eréditményrdl Palkonyan nem tudunk, igy dzsami létezése sem val6szin(.
Sokkal hihet6bb, hogy itt is egy kora-k6zépkori kerek templom allott, amit a
XVHI. szazadi svab beteleplil6k szokatlan forméaja miatt térok épitménynek
gondoltak.

A Nagyatdd melletti Boda (az Gjkorban Bodvica) falu kdzépkori
templomat egy XVIII. sz. eleji canonica visitacio rotundaként emliti. Az
1784. évi |. katonai felmérés térképén egy kis kor jelzi a kdzépkori
templomot ,,alt Toum” (régi torony) felirattal. A kdzelmultban egy régészeti
asatassal sikeriilt Somogy megye egyetlen igazi rotundajanak alapfalait
megtalalni. A katonai térképek tanulmanyozdsa azonban tovabbi
rotunddkhoz is elvezethet. Ugyancsak az |. katonai felmérés retusalt
térképén84 Somogyvartol keletre egy kereszttel ellatott kor alaku jel utal a
mez6ben egy vélheten kdzépkori templomromra, melynek azéta nyoma

8 Forras: Internet )
1A retusalt katonai térképek megbizhatsaga sajnos nem szaz szézalékos
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veszett. A kozépkorban e tajon Tepej (most Tepenye diilénév jelzi) nev(
fain allott, melynek plébéanidja is volt a papai tizedjegyzék szerint.

Somogyegres kozséget németek telepitették Gjra a XVIII. szdzadban. A
Il. katonai felmérés térképén a falutdl északra kb. egy km-re egy kis kor
alaku jel latszik, ,, Turkenhiigl” (Torok-balom) felirattal. Gyanus, bogy itt
egy kor alaku épllet-maradvanyt jelzett a térképész. Torok telepilés, illetve
torok dzsami itt ugyanGgy valészinditlen, mint Palkonyan vagy Oskiiben.
Feltehet6en itt is egy kozépkori rotunda falmaradvanyait 6rokitette meg az
utokor szdmara a foldmére.

31. kép: Somogy megyei rotundakjeldlése katonai térképeken
(1. Nagyatad-Bodvica; 2. Somogyegres; 3. Somogyvamos-Tepej)

A dél-dunéntali megyék foldrajzi nevei kdzott szamos olyan helyen
bukkan fel a ,,Torok templom” elnevezés, ahol ma semmiféle romot nem
lathatunk, viszont a torténészek e helyeken gyanitjak az oklevelekbdl ismert
elpusztult kozépkori falvak templomait. Hogy miért nézték a kozépkori
templomromok egy részét az Uj telepesek térok templomnak, arra csak
egyetlen ésszer(i magyarazat kinalkozik: a kor alaku, netdn még kupolaval is
rendelkezé rotundakat térok templomoknak gondoltdk. Tudjuk, hogy a
torok dzsamik szinte elképzelhetetlenek kupola nélkil, azonban a dzsamik
szinte sohasem kor alaprajziak, hanem négyzetesek, és e folé épitették a
csegelyes kupolat. Ez jol megfigyelhet§ az épen allo, tovabba a hiteles
abréazolasu egykori torok templomokon (Pécs, Siklés, Szigetvar, sth.). A
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még allé két torok tiirbe (mauzéleum) Giil baba tiirbéje a Rézsadombon,
illetve Idrisz baba tlirbéje (Pécs) sem kor, hanem nyolcszdg alaprajzu.

Erdemes lenne szondazé éasatasokkal a ,,torok templomokat” behat6bban
megvizsgalni. A dél-dunantuli ,,torok templom” foldrajzi nevek gy(jtéset
kdzreadom, de el6fordulhatnak a volt hodoltsdgi - Alféld, Délvidek,
Partium - terlileteken masutt is.

a) Somogy megye®h

1. Somogytdr (Sin 12/79) A falu temet6jében volt egy templomrom.

2. Gamas (Sfn 26/207) A mai kozségt6l keletre 1évé templomromokat az
uradalmi épitkezésekhez hordtak el. Fehér templomnak is hivtak.

3. Bonnya (Sfn 74/59) Egy Toti nev( falu temploma allt a falutdl keletre.

4. Golle (Sin 136/226) A belterilettdl DK-re fekiidt, Pusztatemplomnak is
nevezték, ma mar csak tormelék jelzi a helyét.

5. Kadarkat (Sfn 184/75) A belteriilettdl EK-re fekiidt kdzépkori

Szentkiraly nevi falu temploma volt, ma csak tormelék jelzi a helyét.

6. Somogycsicsd (Sfn 194/34) A beltertlettdl északra allt Egyhédzas-Csicsd
falu temploma volt.

7. Beleg (Sfn 209/99) A beltertlett6l délnyugatra allott templom-
maradvany. Torok-var, Torok-domb néven is ismert.

8. Rinyaszentkirdly (Sfn 221/61) A falutdl E-ra allott Szent-Mihaly
temploma volt.

9. Homokszentgyorgy (Sfn 228/12) A mai kdzségkozpont egyik telkén allt

a kdzépkori templom.

b) Tolnamegye
10. Palfa (Tfh 31/201) Alegres teleplilésrészen
11. Tolna (Tfh 94/134) a Holt-Duna partjan
c) Baranya megye
12. Abaliget (Bfii 60/139)
13. Somogyviszl6 (Bfn 77/45) a Var-domb mellett
14. Somberek (Bfn 201/185) Zebegény falu temploméanak romja.

A kozép-eurdpai rotundak kutatadsat kivanatos lenne Kiteljeszteni
Horvéatorszag szlavoniai részére (Drdva-Szava koze), tovabba Ukrajna
hajdani galiciai részére is, - ez utébbira mar Csemegi professzor is felhivta a
figyelmet.

& Somogy megye foldrajzi nevei (Akadémiai K., 1974)
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Zarszé

Arpad-kori rotundaink nemcsak azért kiilonésen becsesek szamunkra,
mert koruk és jelleglik miatt kiildnleges mlemlékeink, hanem mert egyrészt
bizonyitjak eleink magasszint( épitészeti kultardjat, masrészt nyomaikat
kovetve hozzajarulhatnak elfeledett 6shazank UGjra torténd ,,felfedezéséhez”.

Fontos, hogy tisztdban legylink nemzeti torténelmi értékeinkkel, és ami a
mi érdemink, azt ne engedjlk kisajatitani a szomszéd népek altal, akik ezt
nem feltalaltak, hanem a eleinktdl - az avaroktol és magyaroktol - vették ét.

32. kép: Totlak (Selo)
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MELLEKLET

Kozépkori centralis templomok
(a lista nem teljes, tajékoztatojellegi)

teleritilés megnevezés
MAGYARORSZAG
Bacs-Kiskun megye

Apostagl

Kerekegyhazal

Tiszakécskelkomy. Kerekegyhaza

7?71 Kerekegyhaza
Baranya megye

Nagynyaradikémy. Kerekegyhéaza
Palkonya7
Békés megye
Békéslkomy. Kerekegyhaza
Békéscsaba -Fovenyes Kerekegyhaza
Dombegyhazl
Borsod-Abauj-Zemplén megye
Boldva7

Goncruszkal
Karcsal2 ref.t.
Kissikatorl temJkap.
Sérospatakl
Szalonnal ref.t.
Csongrad megye
Kiszombor12
Fejér megye
Székesfehérvar7 Szent Kereszt t.
Zamoly1l Kerekszenttamas
Gy6r-Moson-Sopron megye
Borcs Szent Bertalan t.
Hidegséglr.k.t.
Kajarl
Markotabdddgel Mindszentek t.
Rabaszentmiklésl  Szent Miklos t.
Sokordpatkal
Sopronl Szent Jakab kép.

Hajdu-Bihar megye
Berekb6szorményl ref.t.
Debrecen7-Béank Kér. Szt. Janos t.

Heves megye
Abasar7
Eger7-var
Eger8ferences t.
Eger8Szt. Rokus k.

Szt. Demeter t.
Almagyar pléb.t.
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ielleg

12 belsé karéjos

6 bels6 karéjos

6 bels6 karéjos

négykaréjos

négyzetbe foglalt

haromkaréjos

nyolcszog(

négykaréjos

négykaréjos
3v. 4 karéjos

megjegyzés

leiras
régészeti lelet
teleptilésnév
telepiilésnév

telepiilésnév
leiras (?)

telepiilésnév
régészeti lelet
feltételezett (?)

rek. alapfal
feltételezett (?)
all

all

rek. alapfal
fele all

all

rek. alap
rom

leiras
fele all
lefras
leiras
alll
leiras
all

rek. alapfal (részlet)
rek. alapfal

rég. lelet

rek. alapfal
rég. lelet
feltételezett (?)



Feldebr§7pléb.t.
Kisnanalvar
Mez6tarkanyl
Péiervasara7
Tarnaszentmaria

SzentKeresztt
Mindszentek
Markegyhaza
r.k. kdpolna
r.k. templom

Jasz-Nagykun-Szolnok megye

Kenderes

Kerekegyhaza

Komarom-Esztergom megye

Baj' Kovacsi, Szt Pétert.
Bajnalkomy. Béresé
EsztergomWar SzentVid t.
Esztergom1 Szt. L8rinct mellett
Kérnyel Avas pléb.t.
Nograd megye
Bokor - temetd rom
Herencsény7 Szent Mihaly t.
Pest megye
Dunakeszil Alag
Gyall Kerekegyhaza
Isaszegl-temetd
Nagykdros-Homolytajap. I.per.
Nagyka'résl-Homolytajap. Il.per.
Nagykdérosl-Nyarkutrét
NagykorSs -Ludasp.
Somogy megye
Bardudvarnokl Kerekszenttamas

Kaposvar -Szentjakab

Nagyatad -Bodvica

Somogyegres
7?71

(Boda) Szt.Gydrgyi

Rotunda Ecclesia

Szabolcs-Szatmar-Bereg megye

Nagykallo -var
Nyirbator
Szamosangyalosl
Tolna megye
Bolcskel
Szekszard
Vas megye
Jak4-bencés ap.
Jak 14—bencés ap.
Meszlenl
Nédasd
Pap6cl4
Vasvar4
Veszprém megye
Doba
Gyulakeszil

Krisztus Teste t.

bencés mon.

Szt. Jakab k. (I. per.)
Szt. Jakab k. (l1. per.)

Szent Marton 1
Szent Lérinc t.
Szent Erzsébet t.

Szent Marton kap.
Szent Ferenc t.

9 osztatd
2 apszisos

négyzetzes hajo

négykaréjos

11 szog

fele all (szentély)

gotikus apszis

négykaréjos

nyolcszogl

nyolcszogl

9 osztatd

négykaréjos

lakotoronnyal egyiitt
4 karéjos, kétszintes

altemplom-+részletek
rek. alapfal

rég. lelet

all (?)

részben all

teleplilésnév

rek. alapfal
rég. lelet
rég. lelet
leiras

rek. alapfal

rom + rek. alapfal
telepiilésnév

rég. lelet
rég.lelet

rég. lelet
rég.lelet

rég. lelet

telepiilésnév (?)
rom

rég. lelet

régi térkép

old. adat

torok-kori metszet
rek. alapfal
oki. adat

rég. lelet
rek. alapfal

rég. lelet

all
feltételezett (?)
rek. alapfal

all

rég. lelet

all
oki. adat
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Oskil
Veszprém1-var
Veszprém1-var

Szent Gyorgy k. (l. per.)
Szent Gyorgy k. (I1. per.) nyolcszogU

Zarc7-AHimajor AMI temploma
Zala megye
Bag6dl4-Vitenyéd  Szt. Istvant.
Kallosd14 Szent Miklés t.
Keszthelyl Szent L&rinc t.
Letenyel Csatar, Szt. Keresztt. rég. lelet

Nagykanizsa
Nagykanizsal4
Nemesbuk4
Vasboldogasszonyl
Zalaegerszeg -Ola

Szent Margit t.

Moérichely pléb.t.
Mihalyfalva Mindszentek t.
Kerekboldogasszonyfalva
temet6kapolna

ROMANIA /ERDELY, PARTIUM /
Algyogyl (Geoagiu)
Csanad1(Cenad) -var
Demsus (Densu?)
Ditszegl (Didsig) Kerekegyhaza
Guraszadal (Gurasada) nyUjtott négykaréjos
Gyergyodszentmiklds1 (Gheorgheni) Szt. Annak, négykaréjos
Gyulafehérvarl (Alba lulia) székesegyhazban
Keresedl (Stejeris)  Fejéregyhaza
Kézdiszentlélekl (Sanzieni) Perkd kap.
Kispeleskel (PeliSor) Szent Istvant.
Nagyvaradl(Oradea) Kerekegyhaza (Totkereki)
Németszentpéterl (Sanpetm German) Kerekegyhaza
Oroszhegyl(Dealu) Szent Laszl6 kap.
Pelbarthida (Parhida) ref. templom szentélye
Széaszkézd1(Saschiz)
Szekelyndvarhely1(Odorheiu Secuiesc)
Tordal(Turda) Kerekegyhaza

kilenc osztat(

négykaréjos

négykaréjos

SZERBIAVAIDASAG/
Bacsl-Bacsszentantal (Bac) Szent Gyorgy t.
Wekerlefalva (Nova Gajdobra) Kerekegyhaza

SZLOVAKIA /[FELVIDEK/
Alistal1B(Dolny stal)
Bagyan3 (Bad’an) Szent Katalin t.
Besztercebanya3 (Banska Bystrica) Szent Mihaly k.
Csutortok 23 (Stvrtok na Ostrove)
Duc613 (Ducoveé)
Egyhazkarcsa3 (Kostol'hé Kracany) Szt. Bertalan k.
Garamsall613(Salov) Szent Laszl6 t.
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ah

rek. alapfal
rek. alapfal
rég. lelet

all
all
rek. alapfal

oki. adat

rég. lelet

rég. lelet
telepiilésnév
feltételezett (?)

all

oki. adat

all
teleplilésnév
all

all

rég. lelet
oki. adat

all

oki. adat
teleplilésnév
telepiilésnév
oki. adat
részben all
oki. adat

all
telepiilésnév

rég. lelet
teleplilésnév

oki. adat
részben all
oki. adat
oki. adat
rek. alapfal
oki. adat
oki. adat



Karaszt3 (Chrasf nad Komadom) rjcL négykar.-kdzéptor.

Ipolykiskeszil3 (Maié Kosihy)

Jalsd3 (Jalsové) rcL

Janoshegy3 (Kremnické Bane) Kér. Szt Janos t.
Kassa3-Abaszéplak (Kosice) bencés ap.

Kishény13 (Bina) Tizenkét Apostolt

Kisperlasz3 (Prihradzany) Szent Anna tem.kéap.
Kolozsnéma3 (KlizskaNema) r.k.t

Koérmochanyal3 (Kremnica) Szt Andras k.

Kurima3 (Kurima) Sz(iz Mariat
Landzsasotfalu3-Kissoc (Horka) Szt Maria-Magdolnat.

L6cse3 (Levoca) Szentlélek k. nyolcszogu
Nagymihaly3 (Michalovce) Szent Mihaly t.
Nagypaka3 (Velka Paka) r.k.t hatszog(

Nagyszombat3 (Tmava) Szt. Gyorgy k.

Nyitrasarf63 (Nitrianska Blatnica) Szent Gyodrgy t.
Ozddge3 (Mojzesovo) Szent Andras t.

Podolin13 (Podolinec) Szent Annak. nyolcszogu
Poprad3 (Poprad) Sztojany, Szent Antal k. nyolcszog(
Pozsonyl3var (Bratislava)

Pozsony13(Bratislava) Szent Annak.

Pozsony3 (Bratislava) Szent Miklos t.

Pozsony3 (Bratislava) Szent Lérinc t.

Pozsonj~-Dévényi var (Bratislava)

P ozsonj*-Horvatjarfalu (Bratislava-Jarovce)
Prakfalval3 (Prakovce)

Selmecbanyal3(Banska atiavnica) Szent Mihaly k.
Suivétel3 (Sivetice)  Szent Margitt.
Szakolcal3(Skalica) Szent Gydrgy t.
Szakolcal(Skalica) Szt. Annak. nyolcszog
Szepeshelj*-Pazsica (Spisska Kapitula) Szent Marton kol.
Szepeshely3 (Spisska Kapitula) Sz(iz Maria k.
Szepeshely3 (Spisska Kapitula) Szent Andras k.
Szepesmindszent13 (Bijacovce) Szt. Kozma és Damjan k.
Szete3 (Kubaiiovo)  Szent Laszl6 t.

Trencsén3 (Trencin) -var bell 4 karéjos

Tar6cszentmarton3 (Martin) Szent Marton t.

Vagkeresztirl3 (Krizovany nad Dudvahom) Szent Kereszt t.

HORVATORSZAG
Brnazi5 (Bmaze) hatkaréjos
Gojlo St. Spirit
Orljavac St. Rok
Prodrazi5 (Brodarica?)
Rudina bencés monostor negyedkor
Split2,5 hatkaréj os

Toranj St. Panteleimon haromkaréjos

all
all

részben all
részben all

rég.
all
all

lelet

részben all

all
all

részben all

oki.
rek.
all
oki.
all
oki.

adat
alapfal

adat

adat

részben all

rég.
rek.
rég.
rég.
rég.
rek.
rég.
oki.
all

all

all

all

oki.
oki.

rég.

ah
oki.
rek.
rég.
all

all
all
rég.

all

lelet
alapfal
lelet
lelet
lelet
alap
lelet
adat

adat
adat
lelet

adat

alapfal
lelet

lelet



Trogir5

Zagrab -Medvedgrad, Szt. Filop és Jakab k. nyolcszog(i

Zaral San Donato

Zara2 doémbaptisztérium

Zara2 Sv. Orsola
UKRAJNA /KARPATALIJA/

Ungvar*Gerény (Uzsgorod)

SZLOVENIA
Braslovcel3
Koper13
Koper13
Lasko13
Libelicel3
Mokronog13
Mutal3
Nagytotlak1 (Selo)
Ptuj13

Janeza Krstika
Sv. Elijah

Sv. Mihaela
Sv. Janeza Krstnika
Szent Miklés t

AUSZTRIA
Burgenland
Felsépéterfalva (Oberpetersdorf)
Szentmargitbanya’ (Sankt Margaretben)
Alsd-Ausztria
Aspang9
Bad Deutsch-Altenburg9
Burgschleinitz9
Friedersbach9
Gars-Thunau9
Grossglobnitz9
Grossgottfritz9
Hadersdorfam Kamp9
Hamburg9
Hardegg9
Kihnring9

belul hatkaréjos
hatkaréjos

belil 6 karéjos

kamer
kamer

nyolcszog
hatszdg(

hatszog(

Markersdorf-Neulengbach13Laurenzikirche pléb.t.

Mistelbach9

Modling9

Obritzberg9

Pernegg9

PetroneK9

Pottenstein9

Pulkau9

Piirstendorf9
Scheiblingkirchen13

St. Valentin bei Pottschach
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hatszog(i
templomhoz épitve
pléb.t.

pléb. t.

all
all

all

all
all

all
au
all
all

rég. lelet
all

all
all
all
all
au
all
all
all
all
all
all
all
all
all
torony épilt ra
all
all
all
all
feltételezett (?)
all
all



Thaya9
Talin9
Weikertschlag9
Woullersdorf9
Zellerndorf9
Zwettl9

Fels6-Ausztria
Enns-Lorch9
Mauthausen9
Ranshofen9
Traunkirchen9

Earinthia
Altenmarkt9
Althofen9
Ausserfragant2
Bad St. Leonhard9
Berg im Drautal9
Deinsberg9
Deutsch Griffen9
Feistritz ob Grades9
Feldkirchen9
Friesach9
Glantschach9
Globasnitz9
Glodnitz9
Gmiind9
Greutschach9
Gurk9
Himmelberg9
Kappel am Krappfeld9
Malia9
Maria Saal9
Maria Worth9
Metnitz9
Pisweg9
Radsberg9
Rechberg9
Reichenfels9
St Agnes9
St Georgen am Sandhoi9
St Georgen nnter Stein (im Lavantthal)9
St Margarethen 6b Tollerberg9
St Martin im Granitztal9
St Michael ob dér Gurk9
St Peter im Layanttal9
St Stephan bei Niedertrixen9
St Veitan dér Glan9

11 szog(

nyolcszogl

nyolcszogi

nyolcszog

hatszog(

hatszdg(, pléb.t.

nyolcszogi
hatszog(

nyolcszog
nyolcszogl

kilencszog(

nyolcszog

nyolcszog

altemplom all
all

rom

all

all

all

all

all

all

fele all

all

.l

all
all
all
all
all
all
oki. adat
oki. adat
all
all
all
all
all
all
all
all
all
all
all
all
all
all
all
all
all
all
all
all
all
all
all
all
all



St. Walburgen9

Sirnitz9

Sittersdorf9

Stein im Jauntale9

Tigring9

Trefiling9

Volkermarkt9

Waitschach9

Weitensfeld9

Wieting9
Salzburg

Altenmarkt im Pongau9

St Martin im Lungau9

St Michael im Lungau9
Stajerorszag

Aflenz9

Bruck a.d. MurZ9 St Ruprecht

Bruck a.d. Mur2 Heilig-Geist

Frohnleiten9

Gamlitz9

Geisthal9

Gratwein9 Miohaelskapelle

Hartberg9

Kindberg9

Koflach9

Lind9

Mariazell9

Neumarkt9

Pols9

Ranten9

St Georgen ob Murau9

St Lambrecht9

St Maréin9

St Peter am Kammersberg9

St Veitin dér Gegend9

Schoder9

Seckau9

Semriach9 apszis
Tirol

Telfs13

CSEHORSZAG
Brno, Staré Bmol0  P. Marié
Budecl(10
Castohosticeld Sv. Barbory
Oeska Trebovald  Sv. Kateriny
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nyoicszogi

hatszog(
nyolcszog
nyolcszogi
(sekrestye lett)
nyolcszog(
nyolcszog(
nyolcszog(
nyolcszogi

haromszdg
hatszog(

nyolcszogi
nyolcszogi

nyolcszog

nyolcszogu

pléh.t

fele all
all
all
all
all
all
all
all
all
all

all
all
ah

all

ah

ah

all

fele all
ah

oki. adat
all

all

all

all

all

all

all

all

all

all

all

all

all
altemplom all
toredék
fele all

all

rég. lelet
all

részben all
all



Dubal Sv. Petra a Pavla rég. lelet

Holubiceld Narozeni P. Marié all
Hradek 1 Sv. Oldrich all
Hradesin10 Sv. Jiri részben all
Jemnice -Podoli10 torony all
Karlik10 Sv. Martina a Prokopa all
Kladno-Vracpice®d  Sv. Mikulasé részben all
Klatovy1 Sv. Jiri rég. lelet
Kostelec u Krizk(G1 Sv. Martin szentély all

Levy Hradec 1'10 rég. lelet
Liboun® Sv. Véclav tornyos all

Loket -vario részben all
Lysa nad Labem1,10 Sv. Desideria rég. lelet
MikulciceDLT1D belul négykaréjos rég. lelet
MikulciceVn.T1 rég. lelet
Mikulcice VL *10 kétkaréjos rek. alapfal
Moravské BudéjoviceId Sv. Michala all

Nova Bystficeld 17,5 m atméré rég. lelet
Olomouc1

Plavecld Nanebevzeti P. Marié all

Plzen, Stary Plzenecl, 10Sv. Petra all

Podoli u Jemniceld torony all
Pohansko7 rek. alapfal
Préaga, Bfevnov2 belil nyolckaréjos

Préaga, D6Ini Chabry rég. lelet
Praga, Hradzsin1,0 Sv. Vit négykaréjos rég. lelet
Praga, Krusina Sv. Pankrace oki. adat
Praga, Mal& StranaDSv. Vaclav oki. adat
Praga, N6vé MestolD Sv. Longin all

Praga, P?edni Kopaninald Sv. Mari Magdalény tornyos all

Praga, Staré Mesto  Sv. Krize all

Praga, Staré Mesto10 Sv. Vavrince rég. lelet
Praga, Visehrad®d  Sv. Martin all

Praga, VisehradD  Sv. Jana Evangelisty rég. lelet
Pravonin1 Sv. Jana Krtitele részben all
Pustimer10 Sv. Pantaleon rom
ReznovicelD Sv. Petra a Pavla kozéptor. négykar. részben all
RipD Sv. Jiri tornyos all
Sebkovicel Sv. Mary Magdalény részben &ll
atepkov1d Sv. Véclav all
Uherské Hradiste1,10-Staré Mesto Sv. Michala rég. lelet (?)
Uherské Hradiste-Staré Mesto kamer hatszog all
Uherské Hradiste 7-Spitalky rég. lelet (?)
TasovD rég. lelet
Tynec nad Sazavoul0 Sv. Véaclav lakétoronnyal all
Velehrad2 hatszog(

Zborovy10 Sv. Jana Krtitele tornyos all



Zelkoviceld Sv. Petra a Pavla

Znojmo1 Sv. Hippolytos

Znojmol,10 P. Maria a Sv. Kateriny
LENGYELORSZAG

CieszynD Szt. Miklés

Gieczl palotaképolna

Gniezno négykaréjos

Grzegorzowice

Krakké-Wawell négykaréjos

Krakkd-6varos D kétkaréjos

Krakkd-6varos E
Krakkd-6varos DNY
Ostrow Lednickil  palotakapolna

Plock13
Poznan13
Przemysl1 palotakapolna
Stronial3
Strzelin Sw. Gotarda
Strzelno Sw. Prokop
Wislica
Wroclaw

OLASZORSZAG
Albano Laziale Santa Maria della Rotonda
Alliate2 (?) baptisterium kilencszdgu
Almenno S. Bartolomeo11,12- S.Tomé
Aquapendente2 Santo Sepolcro
Astil2 Santo Sepolcro nyolcszdgu, templ.
Beneventoll Santa Sofia
Bergamo12 San Croce négykaréjos
Bolognal2 Santo Stefano
Bresciall Duomo Vecchio
Brescial2 San Faustino in Riposodll
Brindisi12 S.Giovanni-S.Sepolcroall
Calderara di Renoll Sacemo S. Elena
Castesepriol2 San Paolo hatszog(
Firenze baptisztérrum nyolcszdgi
Forli S. Marié déllé Grazié di Fomo
Gorgall,2 S. Maria Assunta elliptikus
Lizzano in Belvedere 11 SanMamante
Luccal2 S. Maria della Rotondaall
Mantovall12 San Lorenzo
Milano San Aquilino kapolna all
Montegabbione12 Scarsuola nyolcszogi
Montesiepill, 12 San Galgano
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all
rég. lelet
all

all

rek. alapfal
rég. lelet
au

részben all
rég. lelet
rég. lelet
rég. lelet
rek. alapfal
rég. lelet

rek. alapfal
all

all

all

rég. lelet

all

all
all
all
all
all
all
all

all
rom
all
all
all
all

all

all
all



Novacellal2-Bressanone San Michele

Panna baptisztérium nyolcszdgl
Perugial2 San Ercolano nyolcszdg
Perugia San Angelo

Pieveboviglianall San Ginsto

Pisal2 San Sepolcro templ., nyolcszdg
Pisa baptisztérium

Ravenna San Vitale nyolcszog(
Ravenna Teodorik mauzéleuma

Ravenna battistero degli ariani nyolcszogU
Ravenna battistero neoiano nyolcszdg
Romal SanTeodoro

Réma laterani baptisztérium nyolcszogU
SanMarotoll San Giusto

Schenna San Giorgio

Silanusll Santa Sabina

Siligo1l S. Maria Mesumundu

Torino12 Sacra di S. Michele - S. Ambrogio
Venzone San Micbele

Vignolal2 Santa Maria in Tortiliano

Vigolo Marchese2  San Giovanni

SPANYOLORSZAG

Cerverall San Pere el Gros

Pobla de Lillet1l Sant Miquel

Segovia Vera Cruz templomos
PORTUGALIA

Tomar templomos
NEMETORSZAG

Aachenl palotaképolna 16-szog(i

Altotting2 Gnadenkapelle

Bambergl Szt. Andras t.

Dreihausen

Drfiggelte kapelle 12-sz6g(i

Essenl

Fulda Michaelskirche

Goslarl Mariat.

Groitzsch-Wiprechtsburg

Grosscomburg2

Klosterneuburg?2 Agnes-kapelle kilencszogl

Kobern2

Ludwigstadt2

Mettiachl Mariat. nyolcszog

Oeversee St. Georg

all
all
all
all
all
all
all
all
all
all
all
all
all
all
all
all
all
rom
all
all
all

all
all
all

all
all
all

rek. alapfal
all

all

rek. alapfal

all
all



Siegen2

Trier2
Wimpfen im Tall  Szt. Pétert.
Wirzburg2 Marienkirche

FRANCIAORSZAG
Abbaye d’Honcourt

Cbambon-sur-Lac  baptistérie
Compiégnel Mariat.
Germigny-des-Prés
Lanleff Sainte Marié
Metz1 St. Lambert
Neuvy?2 Saint Sépulcbre
Ottmarsheim1 Mériat.
Périzs2
Planés2
Quimperlé Saint Croix
Rieux-Minervois2  I’Assomption
SaintRiquierl
Senones2 Notre-Dame
Thionvillel
LUXEMBURG
Yianden2
BELGIUM
Briggel Szt. Donit
Leuvenl Szt. Péter t.
Liégel Szt. Janost.
HOLLANDIA
Groningenl Szt. Walpurga

Nijmegen'-Valkhof  St. Nikolaaskapel
EGYESULT KIRALYSAG
Cambridge Holy Sepulchre
Dover2
London2
Maplestead?2
Northampton
Orphir

Holy Sepulchre
St. Johns
Holy Sepulchre

DANIA
Bjernede4
Hornél4
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kilenc osztato, tér

llkaréjos -
nyolcszogi
templomos
haromkaréjos

14 sz6gli

hlsz-szog(

nyolcszog

templomos
templomos
templomos
templomos
templomos

all

lebontva
all

all
rom

ah
all
lebontva

all
all
rég. lelet

lebontva

all

all

rek. alapfal
all

all

all

rom

all
all



Nyker}
Nylarsi4
Olskeri
Osterlars4
Thorsageri4

SVEDORSZAG
Agnestad4
Bromma#4
Dimbo#4
HagbyX
Helsingborg4
Kiastad4
Munso#4
Skortorps4
SolnaX4
Tjarstad4
Vardsberg
Vallebergald
Voxtorpsi4

NORVEGIA
Tdnsberg

Allé Helgener
S. Nikolaus
S. Olaf

S. Laurentius

kapel i Kaman

St. Olaf

all
all
all
all
all

rek. alapfal
all
lebontva
all
lebontva
lebontva
all

all

all
lebontva
all

all

all

rek. alapfal
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Jegyzetek a melléklethez:

Gervers-Molnar Véra: A kdzépkori Magyarorszag rotnnaS (Akadémiai K., 1972)
Csemegi Jozsef: Kdzépeurdpa romankori centralis templomainak épitészet-torténeti
kérdései (Epités- és Kozlekedéstudoményi kézlemények IVO, 1960)

Martin Vanco: Stredoveké rotundy na Slovensku (Bratislava, 2000)

Valter llona: Arpéad-kori téglatamplomok Nyugat-dunénfnlon (MATAM, Bp., 2004)
Guzsik Tamas: Beszél§ kdvek /Gondolatok a magyar kéépitészet els6 emlékeirdl/
(Architectura Hungariaé, 1999)

Horvath Zoltan Gyodrgy - Gondos Béla: Ani, az 6si drmény f6évaros és magyar
vonatkozasai (Romanika K., 2003)

teleplilések internetes honlapja

Fodor J6zsefrégész szbbeli kozlése

Wolfgang Westerhoff: Kamer in Osterreich und Sidtirol (St Pélten - Wien, 1989)
Seznam romanskych rotund v Oesku (Wikipedia)

Paolo Galiano: La Rotonda di San Galgano e la chiese a pianta circolare (internet)
Chiese circolari medievali (internet)

Veronika Gervers: Les rotondes de 1’époque dans la Hongrie médiévale (internet)
/Megjegyzés: A szerz6 utal még Ausztriaban Petschnig, Szlovéniaban pedig Previje és
Vis helységekre is, de ezek térképen nem talalhatok/

Rundkirke (internet)
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