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Készllt Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdézgyllése 2009. julius 28-an (Kedd) 13.00 érakor tartott
soron Kivuli nyilt Glésérdl.

Az iilés helye: Medgyaszay Haz
Nagykanizsa, Sugar u. 5.

Jelen vannak: Balogh Laszl6, Bardosi Gabor, Bene Csaba, Bicsak Miklos, Bizzer Andras, Bogar
Ferenc, Borécz Zoltan, Dr. Csakai lvan, Cseresnyés Péter, Dr. Fodor Csaba,
Gyaldkai Zoltan Balint, Halasz Gyula, Horvath Istvan, Jerausek Istvan, Karadi
Ferenc Gyula, Dr. Kolonics Balint, Marton Istvan, Papp Ferenc, Papp Nandor,
Polai Jozsef, Rdst Janos, Téth Laszlo, Téth Nandor képviselSk

Tanacskozasi jogqal megjelentek: Dr. Gyergydk Krisztina aljegyz6, Domina Erzsébet irodavezetd,
Szmodics Jézsefné osztalyvezet, Tacsi Hajnalka osztalyvezetd, Tarnok Ferenc osztalyvezet, Dedk-
Varga Dénes féépitész, Dr. Farkas Roland irodavezetd, Stadler Petra 6nkorm. tanacsadé pm.

Marton Istvan: Megallapitom a hatarozatképességet, ugyhogy megkezdjlk a mai munkankat.
Egyetlenegy napirendi pontra hivtam 6ssze ezt a mostani kdzgydlést, de hat nyilvan, aki elolvasta a
zarojeles részt, az tudja, hogy mirdl szdl a térténet, szeretném megnyitni az utjat annak, hogy az elmaradt
tébb mint 20 napirendi pontot eredményesen leklizdje a testllet.

Rost Janos: Polgarmester Urat kérdezném, hogy a mai kdzgy(lilésnek mi a formaja? Tehat értem alatta,
hogy ez soron kiviili kbzgyiilés, folytatdlagos kézgy(lés, vagy egyéb, mert ez a meghivo alapjan, amit On
ki tetszett kiildeni, semminem( megallapitast nem lehet tenni. On egy pontban hivta dssze a kdzgylilést,
az az SZMSZ, a tobbit kivanja-e targyaltatni? Ha targyal...., melyik elemében. Es kémém azt, hogy
Jegyz6 Asszonynak adja meg a sz6t, bejelentkezett.

Marton Istvan: Ne kérje Rost Ur, latni latok, majd Neki is megadom. Egyebkent eén szomoru vagyok, ha
On ezt nem olvasta el. Erre az egy napirendre soron kivili kbzgydlést hivtam 6ssze 13,00 érara, és a
fejlemények ismeretében majd meglatjuk, mi a teendé.

Bene Csaba: En is azt szeretném megkérdezni, hogy milyen kézgyilésen vagyunk most. Rendkiviili
kdzgyilésen vagy folytatdlagos kdzgyllésen? llletve majd a szavazasok soran ugy is kitérink ra, az
SZMSZ moddositasardl semmilyen anyag nincs a keziinkben, semmilyen bizottsdg nem targyalta az
SZMSZ médositasat, tehat igy nem is értem ennek a napirendi pontnak a napirendre tiizését. Ugy
gondolom, hogy igy semmiképpen sem lehet targyalni. En kérem, hogy sorolja fel Polgarmester Ur, hogy
milyen napirendi pontokat kivan a mai ulésen targyaltatni.

Marton Istvan: Azt tudom Onnek is mondani, amit az el6z6 hozzaszélonak. Ezen a kdzgyiilésen, ezen a
soron kivilin egyetlenegy napirendi pontot kivanok targyalni, illetve targyaltatni, mert ez nyitja meg az utat
az elétt, hogy tdbb napirendi pont megtargyalasara mas formaban sor kerlljon.

Dr. Gyergyak Krisztina: Szeretném felhivni mindannyiuk figyelmét a kézgyillés elétt kiosztasra kertlt
1/100-51/2009. szamu jelzésemben foglaltakra, amely a mai napra 6sszehivott soron kivili kézgydlés
javasolt napirendi pontjaval, illetbleg a zardjeles részben szerepl6 szdveges résszel kapcsolatban tesz
megfogalmazas.... megallapitasokat. Az SZMSZ targyalasaval kapcsolatosan elGterjesztés még nem
kertlt kiosztasra, illetéleg az el6terjesztést ugye irasban kell elkésziteni, valamennyi bizottsagnak meg kell
targyalnia, tehat csak a bizottsagok altal targyalt és el6terjesztéssel egyltt véleményezett Ugyek
kerllhetnek a kdzgylilés elé rendeletalkotasra. Aztan szerepelt a meghivoban az is, hogy kérem, hogy a
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julius 15-ei soron kivili kdzgyUlésre kitlizott napirendi pontokat hozza magaval. Ugye ezzel kapcsolatosan
korabban Polgarmester Umak jeleztem julius 20-an, hogy az SZMSZ 13. § (4) bekezdése ugy
rendelkezik, hatarozatképtelenség vagy hatarozatképtelenné valas esetén az Ulést a polgarmester 8
napon bellli idépontra Ujbol dsszehivhatja. Ennek a hatarideje julius 23-an lejart, tehat ezen id6étartam
alatt nem kerult 6sszehivasra a kozgyllés, ezt kdvetben pedig ugye az SZMSZ 8. § (12) bekezdése
szerint két soros Ulés kdzott ugyanabban a témaban soron kivuli Ulést tartani egy alkalommal lehet.
llletSleg szerepel még a meghivoban zardjeles részben: valamint targyalni terveztetem Bene Csaba
frakciovezetd ur elbterjesztését az egyéb munkaltatdi jogkdr gyakorlasara. Ugye itt julius 21-én hét
képvisel6 kezdeményezte e targyban a kozgyllés 6sszehivasat. Ezzel kapcsolatosan ugye ez a 8 nap
még nem telt le, viszont ugye szintén az SZMSZ-nek a szabalyara hivnam fel a figyelmet, a 20 § (4)
bekezdése, amely ugy szdl, hogy a napirenden nem szerepl, az Ulésen kiosztott eléterjesztés napirendre
vételére csak halasztast nem tir6 esetben, az el6terjeszté indoklasa alapjan a jegyzd torvényességi
véleményének ismertetése mellett kertilhet sor, és ilyenkor a kdzgy(lés vita nélkil minésitett tdbbséggel
dént. Tehat dsszefoglalva, szeretném felhivni az Onok figyelmét az SZMSZ szabalyainak a betartasara.

Rost Janos: Arra kérmém Polgarmester Urat, hogy ezt az el6terjesztését vonja vissza. Az SZMSZ szerint
nem targyalhaté. Javaslom Onnek, hogy a bizottsagi szakasz utan a kdvetkezd soros kdzgydlés napirendi
pontjai kdzé keriljenek felvételre. Az, ugy tudom, hogy szeptemberben lesz. Addig a bizottsagok
megtargyaljak, és a térvényes menetrendet lehet kévetni. Amennyiben Polgarmester Ur ezt a kérésemet
nem akceptalja, akkor viszont javaslom a napirendi pontnak a levételét.

Bizzer Andras: Tisztelt Polgarmester Url En arra kérném, hogy ontsiink tiszta vizet a poharba. Kérem,
sorolja fel, hogy mely napirendeket kivanja most megtargyaltatni, hogy tiszta képet kaphassunk, és
szavazhassunk a napirendi pontokrdl. Egyébként érdekl6dok a feldl is, hogy julius 22-én miért nem
tartottunk soron kiviili kézgy(ilést, még ha az SZMSZ alapjan ezt meg kellett volna tartani? Es ugye ott
nagyon fontos dontéseket kellett volna meghozni, és nem szeretném, hogyha ezek elmaradnanak példaul
a mai nap folyaman.

Marton Istvan: No, hat én Onnek ugyanazt tudom mondani, amit az el6z& két hozzaszoélonak mar
egyszer elmondtam. Egy napirendi pontot targyalunk, amely a kulcsa annak, hogy tovabbi, esetleg soron
kivali kbzgyllésen targyalhassunk mas napirendi pontokat.

Bene Csaba: Az Aljegyzé Asszony altal elmondottak alapjan én az el6terjesztésemet, illetve a napirendi
pontot visszavonom, tehat nem kivanom, hogy targyalja a mai kézgylilés. Ez majd a kévetkezd soros
kdzgyllésen legyen napirendi pont. Es a napirend szavaztatasa el6tt kérek 3 perc tanacskozasi sziinetet
a frakcié nevében.

Dr. Fodor Csaba: Nem igazan értem én a FIDESZ és SZDSZ koalicidnak az ilyenfajta kérdésfelvetéseit.
Hat Onok valészinli, mas meghivét kaptak, mint mi. A miénken egy van, javasolt napirendi pont: az
SZMSZ mddositasa a 2008. augusztus 31-i allapotra. Az én megitélésem szerint a 2008. augusztus 31-én
meég hatalyos SZMSZ-t az akkor m{ik6dd, funkcionald dsszes bizottsag annak idején megtargyalta. Tehat
e tekintetben azt gondolom, hogy nem helyénvalé arra hivatkozni sem Aljegyz6 Asszonynak, sem
Onéknek, hogy a bizottsagok nem targyaltdk meg, hiszen ezt pontosan megtargyaltak akkor, ezzel
kapcsolatosan meg is hoztak a dontéseiket, mindenki megtehette a javaslatait, megtettik miis. Nem igen
modositasokat, amelyek a mi allaspontunk szerint akkor is €s most is eléggé ellehetetlenitik a kbzgyilés
munkajat, de spongyat ra, az Ondk érdekei bizonyara ezek voltak. Minket ez most nem nagyon zavar,
csak azt nem értem, hogy miért nem hajlandéak Onok elfogadni azt a tényt, hogy ezt az SZMSZ
modositast, ami igazabdl nem is felel meg a mdodositas sz6 igazi tartalmanak, azt miért nem hiszik el és
fogadjak el, hogy ezt mar a kdzgyllés annak idején megtargyalta. Tehat arra hivatkozni, hogy a mostani
eléterjesztést nem targyalta meg a kdzgyilés, nem helyénval6. Természetesen lehet, mondani is lehet,
csak nem valés. En azt gondolom, egy napirendi pont van, errdl dontsiink, természetesen, ahogy a
FIDESZ frakciovezetd ur szlnetet kért, azt kdvetben, aztan, ha ugy dontlink, hogy meglesz, akkor
megtargyaljuk, ha pedig ugy, hogy nem, akkor pedig gydnydriien elmegylink haza. Az, hogy a
polgarmester mit irt zardjelben a meghivoba, engem az nem nagyon érdekel, az nem napirendi pont, arrdl
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ma, most nem kell dontenlnk, azt majd akkor, ha a Polgarmester Ur el6jon a farbaval, és elmondja, hogy
mit gondol, mert hat mi azt nem tudjuk, azt Ondknek kellene tudni.

Marton Istvan: Fodor ar, én, meg kell, hogy mondjam Onnek &szintén, semmilyen farbaval nem tudok
eléjonni. Ez a mostani SZMSZ a gatja annak, hogy barmi mast targyaljunk, mert Aliegyzd Asszony nagyon
helyesen elmondta, hogy két soros Ulés k6zott soron kivli Glést egy témaban egy alkalommal lehet tartani
a jelenlegi SZMSZ-unk értelmében, ez pedig ugye 15-én megvolt, harom-négy napirend utan a FIDESZ
frakcid kivonulasa miatt meghitusult ezeknek a végigtargyalasa. Egyébként nagyon kdészéném Bene
képvisel6tarsunk, frakciovezetének az énbevallasat ama kezdeményezésre, amit ugye O terjesztett el8,
de négy bizottsagi elndkkel iratta ala, és én azt irtam ra, hogy az SZMSZ 8. § (10) és (11) bekezdése
alapjan nem indokolt az dsszehivas, mert a soron kiviliséget semmi sem indokolja, hiszen ettdl sokkal
fontosabb ligyek megtargyalasat julius 15-én Ondk megakadalyoztak. Nagyon 6riilék, hogy ezt beismerte,
és ez altal majd egyszer valamikor egy soros Ulésre, feltehetéen szeptember 3-an tehetjik. Nem
gondoltam, hogy az id§ ilyen gyorsan igazolni fog engem.

Halasz Gyula: Ugy gondolom, hogy az SZMSZ mdédositasa egy Uj el6terjesztést, tehat nem lehet régi
targyalasokra hivatkozva most rendeletet alkotni. Ezt bizottsdgoknak meg kell targyalni, ujra kell gondolni,
utana behozni a testiilet elé. Es hat egy mondatban reagalnék Fodor Csaba képvisel6tarsam
megjegyzésére, SZDSZ-FIDESZ koaliciét emleget, én szeretném megkérdezni Otéle, hogy két évig, amig
egyutt szavaztak a FIDESZ-szel, példaul Szabé Csaba, Dr. Szabdé Csaba felmentése Ugyében,
emlegetett-e valaki t6link MSZP-FIDESZ koaliciét? Szégyellie magat képviselStarsam.

Marton Istvan: Képviselé Ur! A minSsitgetés nem az On feladata. En, ha halvanyabban mingsitek, Onok
mindig tiltakozni szoktak, pedig annak megvolt a jogalapja.

Dr. Gyergyak Krisztina: Fodor képvisel6 urnak szeretnék valaszolni. A napirendi pontként tervezett
2008. augusztus 31-i allapot szerinti SZMSZ elfogadasa egy Uj rendelet megalkotasardl szdl, egy Uj
eléterjesztés formajaban, egyidejlileg a korabbi mdédositdsok hatalyon kivil helyezésével egyltt. Tehat
mivel Uj jogszabaly megalkotasara kerdl sor, ezért mindenképpen az SZMSZ szabalyainak megfeleléen
kell eljarni a 22. § szerint. Polgamester Urnak pedig felhivnam a figyelmét ismételten a 13. § (4)
bekezdésére, a julius 15-€i .....

Marton Istvan: Csondet kérek, mert nem hallom az Aljegyz6 Asszony hangjat. Nagyon nagy az alapzoére;j
Uraim.

Dr. Gyergyak Krisztina: .... a julius 15-ei kdzgylléssel kapcsolatosan az SZMSZ tartalmazza ugye azt a
specialis szabalyt, hogy ilyenkor 8 napon belll 6ssze lehet hivni, és csak ezt kdvetéen emlitettem azt,
hogy most mar nincs lehetéség erre, és most mar él az a szabaly, hogy két soros Ulés kdz6tt nem lehet
tdbb alkalommal soron kivili k6zgydlést 6sszehivni.

Marton Istvan: Aliegyzd Asszony, ebben a témakdrben mi ledltink és beszélgettink mindenféle
hataridén belill. En agy értelmeztem, és ez biztos, hogy én jl értelmeztem jogilag, hogy valamit nem
tiltanak, dsszehivhatd, egész pontosan ez az utols6 sz6 a mondat végén, az sokkal alacsonyabb rendi
kérdés, mintha valamit kogens szabaly tilt. Konkrétan az SZMSZ 8. § (12) pontja kimondja azt, amit mar
elmondtam a multkori kdzgyilésen t6bbszdr, ma is elmondtam egyszer, két soros Ulés kdzott soron kivali
kozgyllést ugyanabban a témaban egyszer lehet tartani. Ne ragozzuk ezt a kérdést sokszor mar, mert
lassan mar minden minket nézé allampolgér tudni fogja, hogy mi van az SZMSZ ennek a pontjaban. Es
egyébként is mi tiltja? Uj rendelet, valéban Uj, csak ez az Uj rendelet 18 évig élt. Tébb tucatszor targyaltak
meg bizottsagok, és a kdzgyllésnek nincs olyan tilalma, hogy ne dénthessen errél bamrmikor. A kézgydlés
a bizottsagai dontését is folll szokta vizsgalni elég nagy szamban, hol okkal, hol ok nélkil. Semminem{
tiltds nincsen, nem szeretném, ha nézdink félre lennének vezetve.

Jerausek Istvan: En, amikor sz6t kértem, nem tudtam, hogy Halasz képvisel6tarsam ugyanarrél fog
sz0lIni, amirdl én szeretnék. Mi azt mar megszoktuk, hogy a szocialista képvisel6tarsaink szemrebbenés
nélkul valétlant allitanak, én szerethém nyomatékkal felhivni a figyelmuket ugyszintén, hogy nincs ebben a
varosban szd FIDESZ és SZDSZ koaliciordl. Hatarozottan kijelentem, hogy a FIDESZ az tgyek mentén
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politizal, és kimondottan a varos érdekében. Ha ehhez tamogatast kapunk az SZDSZ-t6l, ha tamogatast
kapunk az MSZP-t6l, akar az MSZDP-tdl, szivesen fogadjuk, de nincs sz6 koaliciokdtésrél.

Marton Istvan: Jerausek ur, On kifelejtette a FIDESZ-b4l kivalt képviselOket, illetve sajat személyemet is.
Mi is nagyon sokszor szavazunk egyutt Ondkkel, megérdemelte volna, hogy ezt is megemlitsék. Es nem
vagyunk koalicidban.

Bene Csaba: Tisztelt Polgarmester Ur! Szeretném Onnek jelezni, hogy Onnek a négy képvisels, illetve
bizottsagi elndk altal kezdeményezett rendkivili kdzgyllést 6ssze kellett volna hivni a bizottsagi elndkok
altal kért idépontra, és akkor ezt ne keverjluk 6ssze azzal, hogy én miért vonom vissza, vagy miért nem
vonom vissza az el6terjesztésemet. Az is megtargyalasra keril az Aljegyz6 Asszony altal elmondottak
miatt a kovetkezd soros kézgyllésen. Az SZMSZ mddositasahoz, Fodor képviselétarsam pont Ondk
voltak azok, akik mindig kérik azt, hogy a bizottsagokon haladjanak végig az anyagok. En ugy gondolom,
hogy egy két évvel ezelbtti SZMSZ-t visszahozni mindenféle attekintés nélkul, elég nagy felel6tlenség
lenne a mai kbzgydlésen ugy, hogy itt kapjuk meg ezt az anyagot, aztan talan bele tudunk nézni, vagy
nem tudunk belenézni. Képvisel6tarsam az el6bb mar jelezte, én meg, szeretném megerdésiteni azt, hogy
a FIDESZ-KDNP frakcié a kdzgyllés minden tagjaval 6ssze tud fogni a varos érdekében, legyen az
MSZP-s, MSZDP-s, fiiggetlen vagy SZDSZ-es képviselé. En Ggy gondolom, hogy talan a szemben (ilé
képvisel6tarsaim is ugyanigy vannak ezzel a kérdéssel.

Marton Istvan: Kosz6nom Bene ur a korrekcidjat. Ez igy hitelesebb, de azt korrigalnom kell, nem két
éves SZMSZ-rél van szd, hanem alig 10 hénapja indult el minden hénapban az Onék részérdl egy ész
nélkuli valtoztatdas kezdeményezési hullam az SZMSZ-nél, amihez ugye évente talan egyszer vagy
kétszer szoktak hozzanyulni, és ezt sokszor elmondtam ebben a teremben, Ondk azért, hogy engemet
bekorlatozzanak, elébb-utébb guzsba kotoétték dGnmagukat. Hivatal munkajat ellehetetlenitik, a bizottsagok
munkajat mérhetetlen maddon szaporitjdk. Multkori soros kézgyilésen itt ilyen magasan alltak az
eléterjesztések, mintegy 80 pont volt, korabban 30-40-b&él meg szoktuk uszni, és egy ilyen iratgydjtébe,
mint ami most itt van nalam a soron kivlli anyagokkal, gyakorlatilag megfértek az eléterjesztések. Lehet
ezen a helyzeten még tovabb rontani, talan még olyan embereket is meg lehet téveszteni, akik munkajuk
okan, vagy egyébként csak érdeklédés hijan nem nagyon foglalkoznak .... Ami pedig a soron kiviliséget
illeti Bene ur, ez ebben az évben a 25. kdzgyllés. Egerszegen ezelbtt 15 éve kéthetente volt kdzgylilés.
Csak hogy a jo példakat emlitsem. Aztan ez kés6bb négy hétre bévilt, most 5 hétnél tartanak, vagyis
éves szinten van korulbelil 10, esetenként 12 kdzgylésuk, mert mikor kollegamat megkérdeztem, hogy
mennyi soron kiviilit szoktak tartani, akkor O bizony azt mondta, hogy atlagosan egy évben egyet, volt
mar ketté is, de volt olyan, hogy egyet se tartottak. Azt, hogy mi soron kivili, azt egy embernek kell
eldénteni, ez pedig a soron kivlliség indoklasa, elfogadasa, elvetése, ez mindig bizony Uraim,
polgarmesteri kompetencia, és nagyon o6rilnék neki, hogyha a Bizottsagi EIn6k Urak ezt belatnak, és
végre leszélindnak a magas l6rol.

Halasz Gyula (Ugyrendi): Tisztelt Polgarmester Url Szeretném, ha nem téveszteni meg a kozvélemenyt,
a 25 soron kivuli kézgytlésbdl minddsszesen harmat kezdeményeztek bizottsagi elndkdk, a tdbbi 22-t On
kezdeményezte. Tehat igy korrekt a tajékoztatas.

Marton Istvan: Halasz Url Nézze mar meg ezt a listak, amirél idézett, nem beszél itt senki 25 soron kiviili
kdzgydlésrél. 25 kdzgyllésrdl beszéltink. Abban 6 soros volt. De nem megyek én itt bele piti vitakba,
figyeljenek, és Onok ne tévesszék meg a kdzvéleményt.

Bizzer Andras: A hatas — ellenhatas elv alapjan bizony oka volt annak, hogy igy mdédositottuk az SZMSZ-
Unket annak idején — ez az egyik. A masik az, hogy nekem az a véleményem, hogy rosszul értelmezi az
SZMSZ-t Polgarmester Ur, mert a julius 15-ei kdzgy(lésen nem megtargyalt napirendi pontokkal igenis,
hogy még egy soron kivili kdzgydlést tarthatnank. Az SZMSZ pontosan ezt mondja: két soros Ulés k6zott
ugyanabban a témaban soron kivuli Ulést tartani egy alkalommal lehet. A magyar nyelv és a logika
szabalyai alapjan a témat kétféleképpen érthetjik. Vagy globalisan, és azt mondjuk, hogy a téma, az az
egész napirendi pont — itt megnéztem a 15-ei meghivét, 28 napirendi pont szerepel itt. Vagy ez a téma, és
hogyha ez a téma, akkor ugye elhagyunk néhany napirendi pontot, amit megtargyaltunk mar, illetve nem
szeretnénk, hogy ujra targyaljunk, akkor bizony moédosul ez a napirendi pont, és mas téma van, mas téma
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merdl fel. Itt nem lehet egyenldséget tenni, tehat akkor nem ugyanabban a témaban kerll 6sszehivasra az
Ujabb soron Kkivlli kézgyillés. A masik logikusabb értelmezés, és szerintem ezt kellene igazabdl
alkalmazni, hogy egy-egy téma, az egy-egy napirendi pont, és mivel itt nagyon sok napirendi pontot meg
se targyaltunk, ezért igenis ezekkel a naprendi pontokkal még egy soron kivili kézgy(llést dssze lehet
hivni, mert abban a témaban nem targyaltunk. Es itt szeretném arra is felhivni a figyelmet, hogy ulést
tartani, itt ez van az SZMSZ-ben. Tehat véleményem szerint azokat a napirendi pontokat, ha nem
targyaltuk meg, akkor nem is tartottunk réla Glést, tehat a 12. pontra itt hibasan hivatkozik Polgarmester
Ur, igenis, hogy lehetett volna, és most is lehetne targyalni azokrél a fontos napirendi pontokrél, amelyek
elmaradtak julius 15-én, és én nagyon szeretném, hogy példaul a vis maioros palyadzatunkkal
kapcsolatban mindenképp targyaljunk a mai nap folyaman, mert hogyha most nem fogadjuk el ezt a
napirendet, akkor 2 millié Ft-t6l eshet el a varos. En ezt nagyon nem szeretném Polgarmester Ur, tehat
kérem, hogy tegye meg a javaslatait, hogy milyen napirendi pontokrél targyaljunk, és szavazzunk roéla.

Marton Istvan: Képvisel6 Url On nagyon sok dolgot dsszekever. Ha egy kézgy(lésen a napirendi pontok
el lettek fogadva, akkor az megtartott kézgyllésnek mindsul. Teljesen mindegy, hogy hany pontig
jutottunk a targyalasban, 5-ig, 20-ig, vagy ki tudja, meddig. Tehat ezt azért nem szeretném, hogyha félre
lehetne magyarazni. Es az, hogy nem targyaltunk egy napirendi pontot, nem volt (ilés, igen, az ilés
megvolt, a napirendi pont targyalasa meg elmaradt azért, mert Ondk kisgyermekek maodjara durcasan
viselkedve kivonultak.

Karadi Ferenc Gyula: En elsé |épésben a Polgarmester Urat arra szeretném felszélitani, ha talan egy
pillanatra idefigyelne Fodor képvisel6tarsam, akkor még talan hallana is, tehat a Polgarmester Urat arra
szeretném felszdlitani, hogy keressen maganak egy révidebb labu lovat, amelyrél leér a laba, ha
lovagolja. Pillanatnyilag nem ez a helyzet, messze a fold foloétt jar. Ez az egyik. A masik pedig az, hogy
engedelmikkel én minden olyan kérdésben, amely az o©nkormanyzat mikoédésével kapcsolatos,
autentikusabb forrasnak tartom a jegyzd véleményét, mint a — megvarom, mig Polgarmester Ur visszaiil a
helyére, mert ugyanaz fog térténni, mint ami eddig sokszor, nem figyel oda, és utdna egy egész mas
valaszt ad arra, amit az ember mond ....

Marton Istvan: Karadi ar, én négyfelé tudok atlagosan figyelni, ezt mar elmeséltem Onnek.

Karadi Ferenc Gyula: .... erre az egyre véletlenll pontosan nem tud, mint amit pontosan hallani kellene.
Tehat Polgarmester Ur, még egyszer elkezdem, j6? Tehat legyen kedves egy alacsonyabb léra szallni. Ez
az egyik. A masik pedig, megengedik nekem, én minden olyan kérdésben, amelyik az énkormanyzat
mikodésével kapcsolatos, a jegyz6 véleményét autentikusabbnak tartom, mint az 6sszes MSZP-s
jelenlévé jogasz és a Polgamester Ur okoskodasat. Mindezeket figyelembe véve ezek a napirendi pontok
nem targyalhatok. A jegyz6 véleménye egyértelm(, nem targyalhaté. Tehat arra kérek mindenkit, ha a
napirendi pontok felvételérél van sz, akkor igy szavazzon.

Xy: .... (mikrofon nélkil beszélnek, nem érteni, hogy mit mondanak)

Karadi_Ferenc Gyula: Polgarmester Url Szeretném megkérdezni, hogy a mikrofonom be volt-e
kapcsolva, mert azt [atom itt, a z6ld gomb nem mkédott akkor, amikor ...

Marton Istvan: Be volt kapcsolva, figyelien, és latni fogja a jelzésen. Karadi ar, Onnek azt kell
mondanom, hogy rendkivul rosszul nevelt, modortalan fiatalember. Léra én elég régen szalltam,
tovabbiakban se szandékozom. Elképeszté butacska okoskodasa van Onnek, és teliesen mindegy, hogy
On mit allit. Az Aljegyzéné se mondta azt, hogy ez tilos, ugyanis a testiiletnek jogaban all. Ami nincs tiltva,
az mind jogos, adott esetben. Es visszatérve még az eléz6 Halasz ur féle 24, illetve ezzel egyiitt 25.
kozgyllésre, hat akkor elmondom, hogy 6 soros volt, 12 soron kivuli, 5 folytatélagos, és egy ismételt
soros, ez adta ki a 24 szamot, a maia 25.

Dr. Fodor Csaba: Kellemes meglepetés ez a mai kézgyiilés, elég jol szérakozunk, azt gondolom. Hat,
honnan is kezdjem? Halasz képviseld ur, hogyha On ezt sértésnek vette, hogy gy latom, vagy netan
tébben ugy latjak, hogy a FIDESZ és az SZDSZ kdzott koalicié van, hat akkor én ezért bocsanatot kérek,
én ezt nem sértésnek szantam, csak ténymegallapitasnak. De igy latszik, hat nem, ebbdl a székbél, ahol
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én Ulok, abbdl ugy latszik, hogy a varosnak van jogilag egy alpolgammestere, akit megvalasztott a
kozgyllés tdbbsége, gyakorlatilag, ha a munkajat tekintjik, akkor egy fél sincs, és mégiscsak ugy tlinik,
hogy kézben meg masfél alpolgdmester van, mert Rést Janos belopta magat azért oda csak, tehat van
egy formalis, és van egy informalis, tehat ez masfél, akiknek a munkajuk felet se ér. En ezt megértem,
mert Janosnak azért van tapasztalata, négyéves alpolgarmesteri tapasztalata van, valamivel segiteni kell
a hattérbdl is a FIDESZ-t. De hat ez a sajtotajékoztatokon, a kdzgylilésen feltett és megkonstrualt
kérdésfeltevésekbdl, innen, onnan, fegyelmi Ggyekbdl, marmint, ami a polgarmestert illeti, vagy a
képviseleti jogok megvonasabdl, meg vannak itt azért olyanok, amik ezt sejtetik, de ha én rosszul latom,
akkor bocsanatot kérek, akkor ezek véletlen egybeesések. Nem tudom, de igy latszik, hogy mintha Onék
rangatnak a FIDESZ-t, amit én most nagyon 6rildk neki, mert velink megprobalkoztak, csak az nem jott
O0ssze. Hat most akkor probalkozzanak a masik oldalon, de ott, ugy nézem, azért van foganatja. Na de
visszatérve. Bene képviseld ur! Mi, azt gondolom, hogy a varos érdekében mi mindig is tamogattuk az
elbterjesztést, fuggetlendl attél, hogy honnan jon. Azt gondolom, hogy sajnos voltak olyan esetek, amikor
az Ondék munkaja eredményeként igen sokat kellett azért tenniink és dolgoznunk, és lobbiznunk, hogy
meégiscsak a varos azeért elérejuthasson és kapjon tamogatast. Gondolok itt leginkabb most ugye a
kiskanizsai egészséghaznak a megitélt 60 millié Ft-os tAmogatasara, amit nagyon 6rdommel bejelenthetek.
En tudom, hogy multkor ezt széva tették, hogy miért én jelentem be. Nem tudom, én kapom az
informaciokat, ..... nagy tisztelettel bejelentem, hogy ez jovahagyasra kerilt, ez a 60 milli6 Ft-os
tamogatas. Ugye a mi 30 millié Ft-unkkal mar 90 millid6 Ft rendelkezésre all, tehat nincs akadalya annak,
hogy a jelenlegi helyén elindulhasson a munka bizonyos tdrekvések ellenére is. A korabbi, énnekem, én
nem osztom, azt, hogy Karadi képviseld ur minésit itt bennlinket szocialista jogaszkent, meg nem tudom,
hogy hogyan, az On dolga, On nyilvanvaléan sokkal kepzettebb nalunk, és bocsasson meg, és elnézest
kérek, hogyha olyan badarsagokat mondunk, ami az On jogtudasaval ellentétes, és akkor sziveskedjen
kijavitani benniinket. Hogyha kérhetem ra, a jovében is sziveskedjen ezt a magatartast tanusitani, nagy
tisztelettel fogadjuk. En azt gondolom, Attla nevében is mondhatom, hogy mindenkitdl hajlandoak
vagyunk tanulni, még Ontél is természetesen, igyhogy kdszéndém szépen. De On nem szocialista jogasz.
Ami a lovas példat illeti, én azt gondolom, ez helyénvald. Ugy latszik, a FIDESZ-en beliil a lovak és a
lovas példak elég szeretettek. Azt elfelejtette mondani, hogy dakota 16r6l akart beszélni, de mi ugy lattuk
egyébként, hogy a Polgarmester Ur mar (ilt egyszer egy lovon, csak az egy dakota hintalé volt, amit Onok
toltak alaja. Na most az, hogy O leszallt réla, megvilagosodott, hat az biztos nem Ondknek kdszdnhets, de
lehetséges. De aztan majd O eldénti, hogy még akar-e lovagolni vagy nem.

Marton Istvan: Fodor Url Az utolsé bekezdését, azt vissza kell, hogy utasitsam, mert sz6 nincs itt arrdl,
hogy dakota hintalovon Ul az ember, vagy nem ul. Mint emlitettem, én elég régen lovagoltam utoljéra, és
nem is szandékozok mostansag se léra Ulni. Amit On egyébként megemlitett, hogy a kiskanizsai
egészségkdzpontnak a 60 millio Ft-jat megnyertik, ha mar ez igy szoba kerllt, akkor el kell, hogy
mondjam, hogy a mai délel6tti sajtotajékoztaton én az dsszes jelenlévé Ujsagirdnak, TV-snek errdl
viszonylag részletesen beszamoltam, megemlitve, hogy a mi kalvariank, az olyan j6 masfél évvel ezel6tt
kezd6détt, de olyan eredményesen csataroztunk, és ebben Onnek is volt szerepe, ezt killén készoném,
hogy a megitélhet6 plafont kaptuk, mert ezt hangsulyozni kell, hogy ebben a kategériaban a 60 milli6, az
az elérhetd maximum volt, amitél tébbet senki nem kapott. En most itt a részletekté| eltekintenék. Annyit
azért még hozzatennék, hogy ez egyaltalan tavaly elindult palyazati szinten, abban az itt Gl6 Polai Jézsef
képviselétarsamnak eléviilhetetlen érdemei vannak, hiszen ha j6I emlékszem, 5 évvel ezelétt ezt O
penditette meg el6szor, mint akkori egyetlenegy FIDESZ-es nem listas, tehat egyéni koérzetben
megvalasztott képviseld, és hogy én sem tudtam ezt az Ugyet Kicsit is lezserebben kezelni, még ebben
mulhatatlan érdemei vannak. Ebbél adédéan az én munkatarsaim is mindent elkdvettek, hogy ezt a 60
millid Ft-ot megnyerjik. Akit érdekel, annak én be tudok mutatni egy anyagot, ami attekinti ennek a
torténetnek az elejétdl a végéig. Fodor Ur! Hat On azt mondja, hogy van itt masfél alpolgarmester. En gy
tudom, hogy papiron van egy megvalasztott a testilet altal, akitél tavaly szeptember 1-jét6l minden
feladat- és hataskért elvontam, tehat ebben a pillanatban egy dologtalan alpolgarmester van. En csak
azon csodalkozom, hogy Onék miért nem emlitették meg még eddig, hogyha nem dolgozik — ugye
klasszikus mondas volt —, ne is egyék, hat akkor milyen alapon kapja a fizetését. Bocsanat, ha On
egyszer kérdezte, ez nem volt tul sok. Rdst Urnak a tapasztalatat azért enyhén kétségbe vonom, mert a
harom fegyelmi gy, ami mdgott ugye szellemi atyaként allt, nagyon siman bukott el, barmilyen sok
onkormanyzati adoforintot sikertlt erre raforditani. A nyomtatassal egyutt, meg amit kifizettiink ugye
ugyvédeknek, hat gondolom, 2 millié Ft kérnyékén mar biztos jarunk.
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Halasz Gyula (Ugyrendi: Tisztelt Polgarmester Ur! Ha j6 emlékszem, On volt a kezdeményez6je annak,
hogy napirend el6tti felszdlalas ne legyen a kézgyllésen, és gondolom, ebbe a mifajba belesorolédhatd a
sajtétajékoztatd is. Szeretném megkérdezni, van-e esély arra, hogy az ilést On gy vezesse, hogy a
napirendi pontokrdl legyen sz6, vagy sajtotajékoztatét kivan-e tartani?

Marton Istvan: Képvisel6 Ur! Ha figyelt volna, akkor eszrevehette volna, hogy Ondk kdzil nagyon sokan
vetnek fel kilonbdzd témakat, esetenként tévesen is. En ezeket igyekszem helyretenni. Sz6 nincs itt
napirendi el6tti beszédrél.

Bene Csaba (Ugyrendi): En ugyanerre szerettem volna félhivni a figyelmet, hogy egyrészt szeretném
visszautasitani azt, amit On megint megengedett maganak a kdzgydlésben, hogy minésiti Alpolgarmester
Urnak a munkajat. Alpolgarmester Ur kdzgylilési felhatalmazassal végzi a tevékenységét, kozgyiilés is
szabott meg Neki feladatokat, tehat végzi a munkajat. On sokszor esik abba a hibaba, hogy min&sit
embereket, és én ugy gondolom, hogy a kdzgylléshez méltatlan hangvételben teszi ezt meg, hiszen ha
mar sajtétajékoztatorol beszélink, akkor pont a mai sajtétajékoztatdon az egyik indok az volt, amiért a
FIDESZ-KDNP frakcié és a kanizsai FIDESZ csoportnak az elndksége felszdlitotta Ont a lemondasra. En
szeretném kérni, hogy a napirendekrél vitdzzunk, és ne a kiskanizsai egészséghaznak a dolga keriljén
el6, amit nagy 6rdmmel Udvézlunk mi is. Itt Fodor képvisel6tdrsam megemlitette, hogy valakik itt
akadalyoztak ezt, nem akadalyozta senki sem, a FIDESZ frakci6 sem akadalyozta, hanem egész addig
kerestlink mas megoldast, szerintem a kdzgyllés minden résztvevdjével egyitt, amig ki nem derult, hogy
nyerlnk a palyazaton, és lesz hozza palyazati pénz, ha nem lett volna a palyazati pénz, akkor legyen mas
maodja, hogy a kiskanizsai egészséghaz minden korilmények kdzott megvaldsuljon ebben a ciklusban.

Marton Istvan: Képviselé Url Amikor a mindsités szoét kiejtette a szajan, én azt hittem, hogy Karadi
képvisel6 Urra akar utalni, aki ugye a magas lovat emlitette. Hallottam réla, de kérem én Ont, mint a
FIDESZ frakcié vezetsjét, hogy nekem ne lizengessen. En nem talalkoztam hivatalos értesitéssel arrol,
hogy Ondk engem lemondasra szolitottak fel, most itt hallok valami effélét, de hat ez is csak olyan fél
szadjjal eleresztett dolog volt.

Borocz Zoltan: Azt gondolom, hogy ez az egyetlen napirendi eléterjesztés, hogy SZMSZ-t médositsunk
oly madon, hogy a 2008. augusztus 31-i allapotnak megfeleléen fogadjuk el, ez egy nagyon tisztességes
el6terjesztés. Hat nem tudom, nem hiszem, hogy nem vették Onék észre, vagy a minket esetleg nézé
varoslakok, hogy ez a képviselbtestilet igy, ahogy van, egyre inkabb mik&édésképtelen. Erre példa
nemcsak az, hogy nem tudjuk mar elddnteni, hogy kinek van joga, kinek kotelezettség, ha ugy tetszik,
liléseket 6sszehivni. Lassan eljutunk oda, hogy Polgarmester Ur és Alpolgarmester Ur 4 bizottsagi elnok
kezdeményezésére - természetesen mind a négy FIDESZ -, akar polgarmester és nélkuliink is képes
tartani dnkormanyzati Ulést. Azt azért ne higgyék, hogy abban, hogy mi most jelenleg lassan
mikoddkeptelenek vagyunk, mint testilet, abban, ne higgyék azt, hogy nem az SZMSZ elsésorban a
felelés. Ezt az SZMSZ-t, mint a legtdébb rendeletiinket olyan maddon tették tonkre az elmult egy
esztend6ben, olyan maédon, amely azt eredményezi, ami ma is itt térténik. En nem tudom, hogy fogunk-e
ma Ulésezni. Nem tudom. De aki azt mondja, hogy ezt az SZMSZ-t nem kell visszaallitani valameddig, az,
azt gondolom, azt mondja, hogy ezt az allapotot, ami par hénapja itt van, ezt fenn kell tartani. A
bizonytalansagot, a déntésképtelenségek sorozatat. Tehat aki nem akar visszatérni az SZMSZ, egy
mikoddkepes kdzgyilési szabalyhoz, neki emberileg, politikailag ez elfogadhatd, ami itt térténik. Jelzem,
nekem sem emberileg, sem politikailag nem elfogadhatd, ami itt torténik és jelzem, hogy a kdvetkezd
soros kdzgyillésen - természetesen el6készités utan - az MSZP frakci6 vagy akar én személy szerint, ha
ugy tetszik, ismét be fogom terjeszteni a kdzgylilés feloszlatasara vonatkozé inditvanyunkat. Ez a
kozgyllés igy egyltt polgarmesterestdl, alpolgarmesterestdl, képvisel6stél - tagja vagyok ennek a
képviselbtestiletnek és hajland6 is vagyok konzekvenciat levonni, és lemondani - alkalmatlan a véros
iranyitasara, mikodtetésére. Ezt egyszer februarban megtettik, akkor, ugy emlékszem, éppen ROst
Janos volt az, aki els6ként, késébb masok elmondtak, hogy miért nem mondunk le. En azt gondolom,
hogy ezt szeptemberben meg kell ismételnink ezt a lehetdséget, annal is inkabb, mert az utols6 értelmes
idépont a 2010-es valasztasok elétt arra, hogy Uj polgarmestert és Uj testlletet valasszon a varos. Ha ez
most nem torténik meg, akkor, visszaszamolva, egy esztend6vel 2010-es valasztasok elétt ez mar nem
tud megtorténni. Azt gondolom, hogy ezen gondolkodjunk el. Jelzem, SZMSZ-t, dsszes rendeletliinket,
vagyonrendeletet beleértve, a legsulyosabb rendeltiinket is, ha valaha az MSZP-nek kdze lesz az


http://www.novapdf.com
http://www.novapdf.com

onkormanyzathoz, és esetleg bamilyen koaliciéban tdbbséget alkot, a 2006 indulasi allapotra szeretné
visszaallitani. Ugyanis ma lassan egyetlen rendeletink sem mikoédik ugy, ahogy azt mondjuk, 15 év utan,
elédeink, ha ugy tetszik, kiérlelték. Kiszamithatatlan, ad hoc. Az SZMSZ-lGnkben olyan ellentmondasok
vannak, amikor néha hallom, hogy joggal Bene ur hivatkozik ra, hogy ezzel ellentmond, s elolvasom a
masik paragrafust, Polgarmester Umak igaza van a masikban. A belsd egysége megsziint. Nincs belsé
koherencia. Sok helyen, nagyon sok helyen. Es ezért van az a tébbes értelmezés, hogy mindenféle
politikai értelmezést adunk egy-egy 6nalléan vizsgalt paragrafusnak. Azt gondolom, hogy most az a
helyes, ha elfogadjuk az SZMSZ moddositast, elvégezzik azt a munkat, ami itt korabban egyszer
abbamaradt. Hiszen ez lehetdévé teszi, hogy elvégezzik. Viszont, ha ezt nem tesszik meg, akkor most
jelzem és a sajtd fele - ha kell, sajtétajékoztatdén kommunikalunk kulén -, ha ezt most nem tesszik meg,
és ezzel nem tesszik lehetévé, az a sulyos teher, ami a varost éri az elmaradt dontéseink miatt azoknak
azt gondolom, hogy a felel6sségét azoknak kell viselnie, akik ezt most nem teszik lehetévé. Hat ezt
szerettem volna elmondani, egyébként még maganmegjegyzésem, hogy nem szivesen jarok ide, és nem
szivesen UIOK itt természetesen. De ha mégis ugy dontene a bdlcs tdbbség, hogy elfogadja az SZMSZ
modositast, és az abbamaradt napirendeket letargyaljuk, akkor kitartok a mai napon, természetesen.

Marton Istvan: Nézze, én mondjuk, nem tudom, hogy Onnek mi a baja velem és miket hanytorgat fel
személyemnek. En azt tudom, hogy rendkiviil eredményesen lobbizok, és néhanyan lobbiznak a varosért
és olyan sok pénz jon ide, amennyi soha nem j6tt nem ide, de még a kémyékre se. Azonkivil rendkivdl
komoly el6készitési munkalatok folytak a két évben, aminek a latvanyos része most fog bekdvetkezni,
gondolok itt belsd korgyiiriire, kdrforgalmakra, stb. Onnel én abba egyetérthetek, bar talan mégse, hogy a
2006-os indulasig kell visszamenni, hiszen 2008. augusztus 31-ig lényegi, érdemi valtozds nem tértént.
Egy-két aprosag tortént, ami tulajdonképpen inflaciokdvetésnek volt tekintheté az azt megel6z6 két-
harom-négy éves modositasokat figyelembe véve. Onnek tokéletesen igaza van. On is elmondta
tobbszor, én is elmondtam tobbszoér, hogy nincs belsd egysége az SZMSZ-lGinknek és ez a havonkénti
tédozas-fotozas az Ujabb guzsbakotési akcidknak az eredménye.

Téth Laszlé (Ugyrendi): Immar haromnegyed 6raja megy ez a parttalan vita. Arra kérem Polgarmester
Urat, hogy az Ggyrendi vitat zarja le és a FIDESZ frakcidonak megfeleléen akkor a 3 perces szlinet utan
szavazzunk a napirendi pontrdl, mert ennek nincs értelme itt. Nemcsak magam, hanem frakcidtarsaim
nagy része is szabadsagon van, széval ebben a hénapban ez a negyedik kézgydilés, ugy gondolom, ez
méltatlan.

Marton Istvan: En gy gondolom, hogy az On altal elmondottak szellemiségével egyetérthetek annak a
mondatnak a kivételével, hogy nincs értelme. Mert azért igenis van értelme. Szerintem tisztul a kép ott,
ahol gondolkodnak. En mar lezartam volna ezt korabban is, ha nem jelentkeznének sorban
hozzaszolasokra.

Bizzer Andras: Nekem az a véleményem, hogy Boérdcz urnak nincs igaza és Onnek se Polgarmester Ur,
amikor azt mondja, hogy megbomlott a belsd szerkezete az SZMSZ-nek. Nekem az a véleményem, hogy
igenis egy végrehajthaté SZMSZ-ink van, csak az lenne a fontos dolog, hogy ezt az SZMSZ-t be is
kellene tartania mindenkinek, Polgarmester Umnak is, és abban egyetértiink, hogy elég problémas helyzet
van kialakuléban itt a koézgy(lésben. De ennek a legfébb oka szerintem az, hogy a Polgarmester Ur
gerjeszti a botranyokat, illetve SZMSZ ellenesen jar el nagyon sok esetben. Hogyha mindenki betartana
az SZMSZ-t, akkor igenis miikoddképes lehetne ez a kdzgylilés és tudnank munkat végezni, és az el6z6
hozzaszoélasomban is elmondtam, hogy nem kell ahhoz SZMSZ-t médositani most, hogy megtargyaljuk a
julius 15-én elmaradt fontos napirendeket. Tehat ez egy téves értelmezés.

Marton Istvan: Képviseld ur, On azt mond, amit akar, a déntést meg nekem kell meghozni szamtalan
esetben. Ha egyszer ez a véaros olyan szerencsétlen lesz, hogy On keriil a székembe, majd meglatom,
hogy csinalja. Valaki még nem szélt, annak megadom a szét, az pedig Horvath képvisel§ ur. Rdst urnak
nem adom meg, mert mar tulzasba esett.

Horvath Istvan: Ugy vivodok magamba, hogy tulajdonképpen miért is vagyunk ma itt? Miért lett
Osszehivva ez a kdzgyllés? Dolgozni akarunk? Vagy mit akarunk? El akarunk menni haza? Miért kérink
Ujra 3 percre, megbeszélésre id6t? Hat most az Isten szerelmére, hogyha idejovok egy kdzgyllésre, akkor
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tudom, hogy miért j6vok ide. El se kezdbdik, mar bejelentjik azt, hogy 3 percre idét kérink. Nem igazan
értem. Itt van 25 olyan pont, amit meg kellene targyalnunk, mert komoly pénzigyi vonzatai vannak. Itt van
egy SZMSZ moddositas, helyesebben a 2008. X datumu elétti, amikor még tudott mikédni egy testllet,
miért nem lehet ezt megtargyalni? Azt gondolom, hogy meg lehet. Tiltds nincsen. Ezt a polgarmester
elmondta. Prébaljunk meg dolgozni, ha nem dolgozunk, akkor pedig az a javaslatom, amit Borécz Zoltan
elmondott mar az imént, hogy oszlassuk f6l magunkat. Az a cirkusz, ami itt rendre megy a kdzgylésben,
ez egyszerlien méltatlan és nem vagyunk méltéak arra, hogy egy varost képviseljink.

Marton Istvan: A vitat lezartam, mint mar megemlitettem a Horvath képvisel§ hozzaszélasa el6tt, tehat
ugyrendibe se adom meg senkinek se a szét. Viszont megadom a 3 perc szinetet.

Sziinet

Bene Csaba (Ugyrendi): A FIDESZ-KDNP frakcid arra az allaspontra helyezkedett, hogy az SZMSZ
modositasat nem tamogatjuk, de szeretnénk végigtargyalni azokat a napirendi pontokat, amelyekre, azt a
20-at, amire a julius 22-ei rendkivili kdzgyilés 6sszehivasat kezdeményeztik.

Marton Istvan: Frakcidvezetd Ul On nem értette meg a mai kozgyiilés Iényegét. Ez a mddositas lett
volna a kulcsa annak, hogy tovabb targyalhassunk. En szavaztatok. Remélem, nincs frakciéfegyelem,
talan még van Onok kozott lelkiismeretes ember, aki hajlandd visszaallitani az augusztus 31. elétti
allapotokat. Szavaztatok, és annak eredményeként, annak eredményeként — nem adtam meg a sz6t ott a
baloldal végén, nem adtam meg a sz6t —, tehat szavaztatnom kell. Aki az SZMSZ mddositas a 2008.
augusztus 31-i allapotra tamogatni tudja, az kérem, nyomja meg az igen gombot. Ja bocsanat, most a
napirendre vételrél szavazunk.

A kozgyllés 11 igen, 8 nem és 5 tartdzkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

406/2009.(VIl.28.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koézgyllése nem fogadja el a 2009. julius 28-ai
soron Kivuli k6zgy(lés napirendi pontjat.

Marton Istvan: Nem vettik napirendre. K6szondm, mai munkankat befejtik a nélkil, hogy érdemben
elkezdtik volna.

Marton Istvan polgarmester az iilést 14.10 6rakor bezarta. (Az iilésrdl késziilt hangfelvétel alapjan
ezen jegyzokonyv a hozzaszoélasokat sz6 szerint tartalmazza.)

K. m.f.

Dr. Gyergyak Krisztina Marton Istvan
aljegyz6 polgarmester
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