JEGYZOKONYV

Készult Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése 2005. januar 25-én (Kedd) 9.00 érakor tartott
soros nyilt Glésérdl.

Az iilés helye: Halis Istvan Varosi Kényvtar fogadéterme
(Nagykanizsa, Kalvin tér 5.)

Jelen vannak: Bicsak Miklos, Budai Istvan, Dr. Csakai Ilvan, Cseresnyés Péter, Cserti Tibor,
Csordasné Lang Eva, Dr. Fodor Csaba, Gelencsér Gabor, Gyérgy Pal, Halasz
Gyula, Dr. Horvath Gyoérgy, Kelemen Z. Pal, Kereskai Péter, Dr. Kolonics
Balint, Litter Nandor, Nagy Jézsef, Papp Nandor, Papp Péter, Polai J6zsef,
Roést Janos, Sajni Jozsef, Schab Gydrgy, Strober Gabor, Dr. Szabd Csaba,
Szanyiné Kovacs Maria, Toth L&szld, Vargovics Jézsefné, Zakd Lészlo
képviseldk

Tanacskozasi joggal megjelentek: Dr. Kelemen Marcell jegyzd, Dr. Gyergyak Krisztina aljegyz6,
Fehérvolgyi Szabolcs kabinetvezeté, Dr. Papp Judit osztalyvezeté-helyettes, Deak Tamas
osztalyvezetd, Téhné Krémer Maria osztalyvezet6-helyettes, Karmazin Jozsef varosi féépitész,
osztalyvezet6, Dr. Nemesné Dr. Nagy Gabriella osztalyvezets, Partiné Dr. Szmodics Gyorgyi
osztalyvezeté, Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet, Simanné Mile Eva osztalyvezets,
Szamosi Gabor osztalyvezetd, Bodzai Tiborné dr. irodavezetd, Beznicza Miklés irodavezetd, Hari
Laszlé irodavezetd, Palangi Krisztina irodavezetf, Somogyi Otté irodavezet§, Tarnok Ferenc
irodavezetd, Kaman L&szl6 intézményvezetd, Németh Istvan Ugyintéz8, Gaspar Andras Ugyvezetd,
Szanyi Gabor lgyvezetd

Litter Nandor: Tisztelettel kdszontdbm a megjelenteket. Megallapitom, hogy a koézgyilés
hatarozatképes. Ki nem hirdetett hatarozatok kihirdetése kovetkezik:

Az onkormanyzat intézményhalézata részére hdenergetikai és kapcsoldédd szolgaltatas
biztositasara vonatkozé szerz6dés megkotése

277/2004.(X1.30.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése egyetért a PROMETHEUS RT-
vel kétendd szerz6dés — kdzbeszerzeési eljaras eredményeként kialakitott —
tartalmaval.

Beszamolé a KanizsaNet 2000 KHT tevékenységérdl és javaslat az ligyvezetdéi munkakor
palyaztatasara

278/2004.(XI1.30.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1. A KanizsaNet 2000 Kht. ligyvezetbje, Sill6 Barnabas megbizatasat — a
jelenlegi feltételekkel — 2009. december 31-ig meghosszabbitja.

Hataridd: 2004. december 31.

Feleldés : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés: Karmazin Jozsef varosi féépitész, osztélyvezetd
Bodzai Tiborné dr. irodavezetd)



2. Dbizottsagot hoz létre, melynek tagjai

EIndk: Papp Péter a Gazdasagi és Varoslizemeltetési Bizottsag elndke
Tagok: Pénzigyi Bizottsag egy tagja

Ugyrendi, Jogi és Kdzrendi Bizottsag egy tagja

KanizsaNet 2000 Kht. Fellgyeld Bizottsaganak elndke

Jegyz6 altal delegalt egy 6

Sillé Barnabas tigyvezetd

A kdzgyllés felkéri a bizottsagot, hogy méas — hasonldé nagysagu - varosok
informatikai szervezeteinek mikddésére vonatkozd dsszehasonlité vizsgalatot
kovetben tegyen javaslatot a KanizsaNet 2000 Kht. jovében mikodésével
kapcsolatban.

Hataridé: 2005. februar 28..

Felelds : Papp Péter bizottsagi elnok

(Operativ felelés: Dr. Kelemen Marcell jegyzé
Sillé Barnabas ligyvezetd)

A meghivéban szerepl§, alabbi eléterjesztésekhez van kiegészités:

Polgarmesteri tdjékoztato (irasban)

¢ Ot kiegészité anyag készlilt

— Cigany Kisebbségi Onkormanyzattal és Horvat Kisebbségi Onkormanyzattal —kotott
egyuttmikodési megallapodas modositasanak el6készitésével kapcsolatos hatarozati javaslat,

— Thary Gyodrgy Kereskedelmi, Vendéglatdo és ldegenforgalmi Szakképzé Iskola allashelyeinek
szdmanak csokkentésével kapcsolatos hatarozati javaslat,

— Szlovén — Magyar Hatarmenti Regionalis Fejlesztési Tanaccsal kapcsolatos hatarozati javaslat,

— Drava-Mura Eurorégioé Kht. gyvezetdi meghizatasaval kapcsolatos hatarozati javaslat,

— 56-os forradalom emlékére késziil6 emlékmiivel kapcsolatos hatarozati javaslat.

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilésének .../2005.(....) sz. rendelete a belterlleti hatarvonal

modositasara vonatkozo tébbszdr médositott 43/1995.(XI11.20.) sz. rendelet médositasara (irasban)

— egy kiegészité anyag a kdzgydlilés el6tt kerllt kiosztasra

Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Onkormanyzata Koézbeszerzési Szabélyzatanak megalkotasa

(irasban)

—  kettd kiegészitd anyag a kdzgylilés el6tt kerilt kiosztasra

Varosi sportcsarnok beruhazas elékészitése (irasban)

— egy kiegészitd anyag a kdzgydlilés el6tt kerult kiosztasra

Nagykanizsa hulladékgazdalkodasi terve (irdsban)

— egy kiegészitd anyag a kdzgydilés el6tt kerllt kiosztasra

A meghivéban szerepld 8. napirendet — Régi piac terllet hasznositasa — visszavonom. Négy bizottsag

vezetdjét fogom megkérni arra, hogy delegaljanak egy-egy tagot abba a bizottsagba, ahol

megfogalmazzdk, hogy mit is kezdjlnk a régi piaccal kapcsolatban. A meghivoban szerepld 27. és

28. napirendrél kell szavaznunk, hogy zart llésen tartjuk-e. Javaslom mind a kettének a zart Glésen
torténd megtargyalasat. Kérem, szavazzunk el8szér a 27. napirendrol.

A kdzgyllés 17 szavazattal, 4 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Litter Nandor: Szavazzunk a 28. napirendrdl.

A kozgyllés 18 szavazattal és 8 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Farkas Tibort kérdezem, hogy zart tlést kér-e?

Farkas Tibor: Szeretnék nyilt Gilést kérni.



Litter Nandor: Dr. Kremzner Istvant kérdezem, hogy zart tlést kér-e?

Dr. Kremzner Istvan: Igen, zart Glést kérek.

Litter Nandor: A 24. napirendrél késdbb déntink, hogy zart llés-e, vagy nyilt mivel mindenki nincs itt.

Dr. Kolonics Balint: Interpellaciok, kérdések napirendnél két kérdést szeretnék polgarmester urnak
feltenni. Az egyiket a kiosztott jutalmak targyaban tenném fel. A masikat pedig az Ugyrendi, Jogi és
Kézrendi Bizottsag szerepe az dnkormanyzat munkajaban cimmel.

Dr. Csakai Ivan: Az Aranymetszés Alapfoki M{vészeti Iskolaval kapcsolatban szeretnék kérdést
feltenni.

Polai Jézsef: Napirend el6tt szeretnék szélni a kiskanizsai kézlekedéssel kapcsolatban. Interpellacidk
és kérdések napirendnél pedig az orvosi rendel6k feldjitasaval kapcsolatban szeretnék kérdezni.

Kelemen Z. Pal: A meghivoban szerepl6 24. és 25. napirendet kérem elére venni.

Litter Nandor: Javaslom, hogy inkdbb a meghivottak 13,00 éra utan jéjjenek vissza.

Dr. Fodor Csaba: Napirend el6tt szeretnék szot kérni a Hely a Vilagban Alapitvannyal kapcsolatban.

Haldasz Gyula: Két kérdést szeretnék feltenni. Az egyik a kdzintézmények akadalymentesitésével, a
masik pedig a volt mozi épllet tervezésével és kivitelezésével kapcsolatos.

Bicsak Miklés: Kérdések és interpellaciok napirendnél kérdést szeretnék feltenni arra vonatkozéan,
hogy felkésziltiink-e a télre.

Zako Laszl6: Polgarmester Urhoz szeretnék kérdést intézni a nagykanizsai altalanos és kozépiskolak
BUFE-kinalataval kapcsolatban.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a médositasokkal egyltt a napirendi pontokrol.

A kozgyllés 25 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kovetkez6 napirendeket
targyalja:

Napirendi pontok:

1. Polgarmesteri tajékoztaté (irasban)
Eléado: Litter Nandor polgarmester

2. Interpellaciok, kérdések (irasban)

3. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének .../2005.(....) sz. rendelete a belteriileti hatarvonal
modositasara vonatkozo tobbszor médositott 43/1995.(XI11.20.) sz. rendelet modositasara (irasban)
Eléado: Litter Nandor polgarmester

4. Az dllattartds szabalyairdl sz6l6 52/2004. (XIl.22.) szamu rendelet moédositasa (irasban)
Eléado: Litter Nandor polgarmester

5. A kozteriletek és kozteriilet jellegii teriiletek hasznalatarél szél6 51/2004.(X1l.21.) szamu rendelet
modositasa (irasban)

Eléado: Litter Nandor polgarmester

6. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozbeszerzési Szabalyzatanak megalkotasa
(irasban)

Eléado: Litter Nandor polgarmester

7. Javaslat a Szervezeti és Mi(ikodési Szabalyzatrol szo6l6 tobbszér modositott 26/2003.(IV.23.) szamu
rendelet médositasara (irasban)

Eléadoé: Dr. Kelemen Marcell jegyz6

8. Erzsébet tér E-i tomb rehabilitacié célokmany (irasban)
Eléado: Litter Nandor polgarmester

9. Hulladékgyitijté-szallité jarmii beszerzése (irasban)
Eléado: Litter Nandor polgarmester

10. Varosi sportcsarnok beruhazas el6készitése (irasban)
Eléado: Litter Nandor polgarmester



11. Nagykanizsa varoskozpont kozteriiletek fejlesztési, forgalomcsillapitasi terve (irasban)
Eléado: Litter Nandor polgarmester

12. Nagykanizsa hulladékgazdalkodasi terve (irasban)
Eléado: Litter Nandor polgarmester

13. Intézkedési terv az Allami Szamvevdszék Nagykanizsa Megyei Jogli Varos Onkormanyzatanal
végzett, a koéztemetdk fenntartasanak ellenérzése soran feltart hianyossagok megsziintetésére
(irasban)
Eléado: Litter Nandor polgarmester

14. Varos-rehabilitaciés program (irasban)
Eléado: Litter Nandor polgarmester

15. Javaslat a személyes gondoskodast nyujté szocialis és gyermekjoléti intézmények 2005. évi
fenntartoi ellenérzéséhez késziilt ellendérzési terve elfogadasara (irasban)
Eléado: Litter Nandor polgarmester

16. Javaslat a Fogyatékkal El6k Integralt Intézménye uj Alapité Okiratanak elfogadasara (irasban)
Eléado: Litter Nandor polgarmester

17. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala szocialis, gyermekjoléti,
gyermekvédelmi és lakasiigyi feladatainak ellatasardl, valamint a Varosi Gyamhivatal 2004. évi
tevékenységérol szolé beszamolé elfogadasara (irasban)
Eléado: Litter Nandor polgarmester

Dr. Kelemen Marcell jegyzé

18. Beszamol6 az oktatasi-nevelési intézmények kotelezd eszkozjegyzékének teljesitésérdl (irasban)
Eldadé: Sajni Jozsef bizottsagi elndk

19. Tajékoztatd a 2004. évi targyi eszkoz értékesitésekrdl (irasban)
Eléado: Litter Nandor polgarmester

20. Csordasné Lang Eva és Polai Jozsef képvisel6k 6nall6 inditvanya a kiskanizsai ravatalozoé ujjaépitési
tervének elkészitésére vonatkozéan (irasban)
Eléado: Litter Nandor polgarmester

21. Polai Jozsef képvisel6 6nallé inditvanya a bajcsai Miivelédési Haz felujitasara (irasban)
Eléado: Litter Nandor polgarmester

22. Bicsak Miklos képvisel6 6nallé inditvanya a 20, haziorvosi kérzet (Palin) miikodésére (irasban)
Eléado: Litter Nandor polgarmester

23. Farkas Tibor fegyelmi ligye (irasban)
Eléado: Litter Nandor polgarmester

Zart iilés:
23. Farkas Tibor fegyelmi tigye (irasban)
Eléado: Litter Nandor polgarmester
24. Nagykanizsa Szabadhegy Telepiilésrész Onkormanyzat tagjainak megvalasztasa (irasban)
Eléado: Toth Laszlé bizottsagi elnok
25. XIX-es szamu haziorvosi szolgalat allashelye (irasban)
Eléado: Litter Nandor polgarmester
26. Javaslat az Ipari Park teriiletének hasznositasara (irasban, bérleti szerz6dések egységesitése, opcios
szerzodések)
Eléado: Litter Nandor polgarmester
27. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata és a MURASPED Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.
kozott létrejott megallapodas moédositasa (irasban)
Eléado: Litter Nandor polgarmester

Napirend el6tti hozzaszélasok:

Polai Jézsef: Kiskanizsan a lakossag részérdl tobb alkalommal mar tdbb helyszinnel kapcsolatban
merdUlt fel, hogy igény szerint at kellene vizsgalni a kozlekedési szempontbdl veszélyesebb utcakat,
tereket. Segitséget szeretnék ahhoz kérni, hogy az illetékesek egy helyszini szemlén ott lehessenek
veliink egyutt, és majd mi fogjuk prezentalni a helyszineket, ahol tapasztaltuk, hogy a sz(ik utak vagy
a kanyar miatt milyen balesetveszélyes. Ha lehetséges, akkor szeretnénk azzal segiteni a kdzlekedés
veszélyességén, hogy netdn sebességkorlatozas, illetve sebességcsokkentd tabla kihelyezését
kérnénk ezeken a helyszineken.

Dr. Fodor Csaba: A problémam a Hely a Vilagban Alapitvannyal kapcsolatos. Mi annak idején azért
dontoéttink ugy, hogy a F6 ut 8. szam alatti helyiséget megkapja az alapitvany, mert azt gondoltuk,
hogy ez a fiataloknak kultiralt szérakozasi lehet6séget biztosit. Tobb sziil6 megkeresett és arra
panaszkodott, hogy a kozépiskolas gyerekeiknek ezen a szérakozohelyen alkoholos italokat
szolganak fel. A berendezéshez az onkormanyzat eddig adott kb. 2,5 mFt-ot, illetve fogunk adni
Osszesen. Azt gondolom, hogy az dnkormanyzat ilyen szérakozdhely tamogatasat nem vallalhatja fel.




Ebben azonnali intézkedést kérnék. A masik szintén ehhez a helyhez kapcsolddik. Ebben a klubban
polgarmester Ur engedélyezte, hogy befogadjanak valamilyen vallalkozast. Név szerint a TRIACORE
Bt-t, aki ott vendéglaté-ipari tevékenységet folytatat. 150 m? alapteriletre informaciéim szerint bérleti
dijat nem fizet. Ez nem azt jelenti ugye, hogy esélyegyenléséget biztositunk a F6 uti vallalkozéknak,
vagy a mas vendéglaté-ipari tevékenységet folytatdé mas vallalkozasoknak ebben a varosban. Azt
gondolom, hogy a 150 m?, ha a F6 ti bérlemények dijat vessziik, akkor ez kozel fél millié forintos havi
bérleti dij lenne. Mi az oka annak, hogy mi egy vallalkozast tamogatunk ily médon? Kérem, hogy
Polgarmester ur az IKl-vel egyitt azonnal vizsgalja felll a bérleti szerz6dést, azonnal vizsgalja felll a
befogaddshoz hozzajaruld levelet és, ha lehet, ezt szlntessik meg. Arra kérem, hogy ebben a
klubban, ha tovabb szeretnék mikddtetni, akkor a rendes jogszabalyoknak megfeleléen, mégpedig
akként, hogy 6k is ugyanolyan bérleti dijat fizessenek, mint barmely més vallalkozé ebben a varosban
és akként, hogy tartsak be azt, hogy 18 éven aluliaknak szeszes italt ma még a Magyar Kdztarsasag
terlletén tilos adni.

Litter Nandor: Meg fogjuk vizsgalni az Ggyet.

1. Polgarmesteri tajékoztaté (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Dr. Kolonics Balint: A tajékoztatéban nem egy ponton szerepel az, hogy a hatarozatban foglaltakat
végrehajtottuk. Egyik képvisel6t6l sem varhatd az el, hogy fejben tartsa a hatarozatszamokat és tudja
azt, hogy a kozgyillés mirdl is dontdtt. Magam és a frakcionk részérél elvarom azt a polgarmester
urtédl, hogy ezt egészitse ki. Kérem, ahol ilyen tajékoztatast olvasunk, ott tajékoztassanak minket arrdl,
hogy mirdl dontétt a kézgydlés és a polgarmester ur mit hajtott végre.

Litter Nandor: Konkrétan melyik az, ami nem vildgos?

Dr. Kolonics Balint: Palin varosrész - ingatlan értékesités, vizikozmd, iskolatej-program, tehat ahol
az a megfogalmazas szerepel, hogy a hatarozatban foglaltakat végrehajtottuk.

Litter Nandor: A vizikozm( szerz6dést heteken, hénapokon keresztil targyaltuk. Most tegylk ide a
szerz6dést mellékletként? Minden képviselének ismernie kell ezt.

Tarnok Ferenc: Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata értékesitette az INSZA-BAU Kit.
részére az érintett terlleteket. Az adasvételi szerz6dést megkotottik. A vallalkozé az ellenértéket
kifizette.

Litter Nandor: Vizikdzm( vagyonnal kapcsolatban hénapokon keresztll kinlédtunk a szerz6déssel. A
szilkséges mellékletek elkésziiltek, alairtuk.

Téthné Krémer Maria: Az iskolatej-program december 31-ig mUkodott. A kozponti tamogatast
leigényeltiik, amely ebben az évben, tehat 2005-ben jelentkezik. Ondk ugy dontdttek, hogy december
31-ig mlkddtetjuk az iskolatej-programot és a palyaztatas is igy tortént meg.

Haldsz Gyula: A 11. oldalon a 219/2004. szamu hatarozattal kapcsolatban szeretnék kérdezni. A
Péterfai utca — Alsészabadhegyi utca Osszekotését szolgald gyalog- és kerékparut beruhazas
Osszkoltségébe a kdzvilagitas be van-e tervezve?

Litter Nandor: irasban fogunk ra valaszolni.

Dr. Cséakai_Ivan: A 4. oldalon a Nagykanizsa-varoskézpont fejlesztési akciotervvel és
forgalomcsillapitasi feladatokkal kapcsolatban annyit szeretnék elmondani, hogy él§ terv van a
belvaros forgalomcsillapitasara. Ez nagyon j6 volt. Ezt csak at kellene nézni, és lehetne alkalmazni. A
10. oldalon a Prometheus szerzédéskotésnél az utolsé mondatban nem szerepel az, hogy Ugyrendi,
Jogi és Kdzrendi Bizottsag hatarozataban javasolt intézkedéseket a jegyz8 megtette-e és, hogy hol all
ez az Ugy.




Dr. Kelemen Marcell: Az Ugyrepdi, Jogi és Kozrendi Bizottsag dontéseben foglaltak olyan
szempontbdl teljeslltek, hogy az Ugyészség elé kerilt ez az lUgy és az Ugyészség folytatja a
vizsgalatot. Jelenleg ez nem zarult le.

Litter Nandor: Az els kérdéssel kapcsolatban javaslom, hogy ezt a napirendi pontnal vitassuk meg.

Cseresnyés Péter: A 11. oldalon a 219/2004. szamu hatarozattal kapcsolatban szeretnék kérdezni.
Itt a vizvezeték gerincének kiépitésérdl van szd, vagy ennél tobbrél? A 13. oldalon a 244/1,2/2004.
szamu hatérozat kapcsolatban: a Kézterllet Felligyelet részére koltségvetési poteldiranyzatrdl szol ez
a hatarozat és ez a pont. Ugyankkor tudjuk, hogy nem errdl van sz4, hanem arrdl, hogy termel8dott
egy veszteség és utana a varos koltségvetésében ezt a veszteséget ki kellett egésziteni, jot kellett
alini ezért. A fegyelmi targyaldsnal tudomasom szerint pontosan ezért van a hatarozatban az a
javaslat a kozgydlés el6tt, hogy az intézményvezetd, aki hasonléképpen nem kért elbre
poteléiranyzatot rosszul dolgozott, 6t elmarasztaljuk, ebben az esetben pedig a polgarmesteri
tajékoztatoban tulajdonképpen egy hatarozatot ismertetink, hogy rendben megtortént az a
veszteségpotlas, amirdl mar két alkalommal is a kozgyllés targyalt. A 15. oldalon az 59. pontnal
bévebb tajékoztatast kérek. Legalabb annyit, hogy honnét hova tennék at a székhelyet. Mi azt
szeretnék, ha ez a két gazdasagi tarsasag egy iranyitas alatt lenne. Az lenne j6, ha nem két vezetd,
két cég iranyitana a volt laktanyak terlletén a betelepitést, a beruhazasok ide hozatalat, mint a
mikodetést, hanem egy cég tudna ezt elvégezni. igy nem is lenne sziikség arra, hogy két székhelye
lenne ennek a cégnek, egy székhellyel meg lehetne oldani.

Karmazin Joézsef: A szabadhegyi atkoté gerincvezeték, amely a 2004-es koéltségvetésben szerepelt
és a befejezése januarra athuzédik, a Vizm( Vallalat beruhazasaban valosul meg.

Cserti Tibor: A tajékoztatdé 5. oldalan a 379/2/2003. szamu hatarozattal kapcsolatban megjegyezni
kivanom, hogy a cim nincs szinkronban a tartalommal. Kapjunk érdemi tajékoztatast. A 15. oldalon az
59. ponttal kapcsolatban most nem arrdl kell nekiink doénteni, hogy hol legyen a székhely. Amikor a
hatarozatot meghozta a kdzgydlés, akkor elénk terjesztettek egy tarsasagi szerz6dés maodositasara
vonatkozo javaslatot. A kozgyllés gyakorolja az egyszemélyes tarsasaga felett az 6nallé tulajdonosi
jogokat. November 30-an hoztunk egy hatéarozatot. Ez egy b& hdnapot adott a tarsasagi szerz6dés
modositasara, technikai atvezetésére. Most februar 15-0s hataridd hosszabbitast kérnek erre. Ha ezt
az egyszerl technikai feladatot nem tudjdk megoldani idében, akkor érdemben hogyan tudnak
dolgozni? Januar 30-i hataridé modositast javaslok.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Ha tovabbolvasta Cserti képvisel6 a szOveget, akkor abban jeleztiik,
hogy milyen problémak alltak el6, ami miatt a dontést nem tudjuk meghozni, hiszen a néprajzi
gyljtemény, babagyljtemény, sportgyljtemény olyan helyen van pillanatnyilag, akikt6l meg kell
kapnunk ahhoz, hogy a véglegest dontés megszilessen. A tegnapi bizottsagi Ulésen mar targyaltak
ennek a részelemeit. 15-én van egy munkaértekezlet, amin a kiskanizsai részre vonatkozé mikddést
véglegesitjuk. Akkor tartom indokolthak a tovabbi mikddésre vonatkozd beterjesztését. Nem
tervezzik a HSMK-ban a mikddés megvaltoztatasat.

Litter Nandor: Cserti Ur utolsé felvetésével kapcsolatban a hataridd mddositasra vonatkozoéan
tajékozodni kellene, mert ne szabjunk olyan feladatot, amit nem tudunk teljesiteni. Fogadja el azt,
hogy én slrgetni fogom.

Cserti_Tibor: Kdsz6ném osztalyvezetd asszony tajékoztatasat. Ez is meggydzott arrdl, hogy
intézkedési kotelme van a kozgyllésnek. Miutan hozott egy feladatot, az technikai értelemben nem
végrehajthatd, de nyitva hagy valamit, akkor kotelezze a kdzgyllés polgarmester urat, hogy példaul az
elsd félév végéig ennek a komplex témanak a hasznositasara vonatkozéan készitsen egy atfogd
szakmai anyagot. llyen jellegli hatarozati javaslat modositasat terjesztem el6 ehhez a 15. sorszam
alatti hatarozathoz.

Litter Nandor: J6, junius 30.

Bicsak Miklés: A 10. oldalon a 198/3/2004. szamu hatarozatnal szeretném kérdezni, hogy milyen
lehet8ségek vannak Brisszelben a gyakornokként torténd foglalkoztatassal kapcsolatban?



Litter Nandor: Targyaltunk valamikor az elmult évben a Nyugat-dunantili Régié Brisszeli
képviseletének létrehozasat. Abban az el6terjesztésben az szerepelt, hogy a program keretei kdzott
lehetéség lenne arra, hogy a régiéban él6 fiatalok és a varosokbdl, megyékbdl delegaltak részt
vennének a képviselet munkajaban gyakornoki jelleggel. Marcius 31-ig valészinlileg nem fog ez a
képviselet felallni. Kérem a hataridét szeptember 30-ra moédositani.

Rost Janos: Arra kérem képvisel6tarsaimat, hogy a polgarmesteri beszamold elsd részében
foglaltakrdl ne nyissuk vitat, ugyanis az els6 része arrdl szol, hogy a korabbi déntéseinkrdl tajékoztatja
polgdrmester Ur a jelenlévbket. Ami azt jelenti, hogy azt a feladatot vagy végre hajtotta az
Onkormanyzat, vagy pedig hatarid6 modositast kér. llyen esetben nem lehet a vitat djra megnyitni, és
nem lehet Uj déntést hozni abban az tigyben. A tajékozédast én is rendben talalom.

Dr. Kolonics Balint: A 4. oldalon a 14. pont teljesitményértékelésekrdl tajékoztat minket. Konkrétan
az erdekelne, hogy a Kozterllet Felugyelet vezetéjének teljesitményeértékelése milyen tartalommal és
milyen mindsitéssel tértént meg.

Litter Nandor: Még nem tortént meg. Az dnértékelése megtortént. Az én részemrdl az értékelése
meg nem tortént meg. Ezt a napokban tervezzik. Akit érdekel, ezt kdvetden megtekintheti.

Dr. Kolonics Balint: Itt mult id6ben szerepel egy tajékoztaté erre vonatkozdan, hogy megtortént.

Litter Nandor: A Kozterilet Felligyelet Vezet6jénél nem tortént meg.

Dr. Kolonics Balint: Amennyiben megtorténik, akkor szeretném, ha a képviselbtestilet elé tenné a
polgarmester ur.

Bodzai Tiborné dr.: Az értékelés megtortént, csak az ismertetése nem tortént még meg. A nélkil
nem lehet a kozgyilést tajékoztatatni. Ezt le kell dokumentalni irasban. Elnézést kérlnk, hogy ebben
mult idében szerepel. Ugy volt az elézetes egyeztetés szerint, hogy a kozgyilést megel6zéen
megtorténik az ismertetés, csak csusztak a hataridék. A Tlzoltdparancsnok teljesitményértékelésénél
a Katasztréfavédelem egyetértése szilkséges, és velik nem tudtunk korabbra idépontot egyeztetni.
Ez a holnapi napon fog megtorténni. A kézgyllés tajékoztatasa a teljesitményértékelésekrdl kdtelezb,
a jogszabaly elGirja. A kdvetkez6 kézgyilésen errdl szoban térténik tajékoztatas.

Dr. Kolonics Balint: A 10. oldalon a 36. pontnal a Prometheus Rt-vel megkotott szerzddéssel
kapcsolatban a hataridé november 30-i hataridével szerepelt. Errél az Ugyrendi, Jogi és Kézrendi
Bizottsag mar régen dontott. Régen dnallé napirend volt. Ez a szerz6dés miért most szerepel itt a
tajékoztatoban? Esetleg tartalmaz-e Uj ismeretet, amirél nem tudunk?

Litter Nandor: A kdzgydlési dontésnek megfeleléen alairdsra kerllt a szerz6dés. Semmiféle Uj dolog
nincs ebben a kérdésben.

Dr. Kolonics Balint: Az Ugyrendi, Jogi és Kézrendi Bizottsag vizsgalatara gondolok itt.

Litter Nandor: Arra jegyz6 ur az elébb valaszt adott.

Dr. Kolonics Balint: A 13. oldalon a 49. ponttal kapcsolatban szeretnék kérdezni. A tajékoztaté cime
ugy szol, hogy a Kozterulet Fellgyelet részére koltségvetési potelbiranyzat juttatasa. A kdzgydlési
hatarozat potelbiranyzat juttatasardl szolt és err6l dontott a kdzgyllés. A tajékoztatd szOveges része
arrél tajékoztat, hogy a bevételkiesést fenntartéi finanszirozassal biztositotta az Oonkormanyzat.
Fenntartéi finanszirozassal adtuk at ezt az 6sszeget az intézménynek, vagy pételbiranyzattal?

Téthné Krémer Maria: Az dnkormanyzat ugy dontétt, hogy a hiany rendezésére poételdirdnyzatot
biztosit. Ennek a forrasa énkormanyzati finanszirozas, mint ahogy minden egyéb bevétellel nem
fedezett, intézményeknél bevétellel nem fedezett kiadasoknak a forrasa, intézményfinanszirozas
jogcimen jelenik meg a koltségvetésben az intézményeknél.

Dr. Kolonics Bdlint: Ez a térvény értelmében igy megteheté-e, hogy ilyenkor poételdiranyzatot utédlag
fenntartéi finanszirozassal juttatunk? Tehat vagy pételéiranyzat, vagy fenntartéi finanszirozas.




Dr. Kelemen Marcell: Nem igazan tudok erre valaszolni. Azt gondolom, hogy a Kozterllet
FelUgyeletnek sziiksége volt egy bizonyos pénzeszkdzre, amelynek a juttatasarol dontott a kézgydlés,
ahhoz, hogy az év végi mikddése garantalhaté és biztonsagos legyen. Ha a jogszabaly ezt
potelbiranyzatként tiltja, amit én most nem tudok megmondani, akkor ez nem paételdiranyzat. Ez egy
fenntartéi finanszirozas. Ennyivel ki volt egészitve a Kozterllet Felligyelet koltségvetése.

Dr. Kolonics Balint: Az én észrevételem és a problémam az, hogy ismét dontétt valamirdl a
kbzgyllés, méghozza poételbiranyzatrol, akkor ez miért fenntartoi finanszirozas? Talan nem azért, mert
én ezt kifogasoltam és kdzben kiderllt, hogy valdban tdrvénytelen volt az a dontés, mert az
Onkormanyzatnak, a kdzgyllésnek mar nem allt médjaban pételdiranyzatot biztositani. Akkor most ott
tartunk, hogy egy polgarmesteri tajékoztatéban elfogadjuk és hatarozunk errél és akkor ezzel
visszamendlegesen legalizaljuk ezt a Iépéslinket és ezt észre sem vesszik, hogy poteldiranyzat
helyett elfogadtuk, hogy fenntartéi finanszirozas? Nagyon O&riultem, amikor itt a kdzgyllésen
elhangzott, hogy az 1956-os forradalom 50. évforduldjara kdzds 6sszefogassal emlékmiivet emeliink.
A tajékoztatdoban a hely kijeldlésének mar nem tudok orilni. Nem értem, hogy miért kell egy ilyen
emlékmiivet eldugni? Miért egy olyan kevésbé latogatott helyen, mint a Thiry varosrész, kell ezt az
emlékmivet emelni? Azt gondolom, hogy emberek, akik még ma is élnek és személyes részesei
voltak ezeknek az eseményeknek, eleget hallgattak. A torténelemirdk eleget ferditették a torténelmi
tényeket. Ha tisztan, vildgosan, nyiltan beszélhetliink ezekrdl az eseményekrél, akkor vallaljuk és
olyan helyen emeljik ezt az emlékm(ivet, ami mélté ennek.

Litter Nandor: Az a tény, hogy mi magunk kezdeményeztilk ennek az emlékmiinek a felallitasat,
igazolja azt, hogy mi komolyan gondoljuk azokat az elveket, amit On megfogalmazott. Mi azt kértik,
hogy olyan személyek, akik a térténelmet, a varosban lezajlott eseményeket ismerik, azok uljenek
Ossze és tegyenek javaslatokat arra, hogy hol keriljon felallitasra ez az emlékma. Informaciém szerint
két vagy harom helyszin van Nagykanizsan, ami gocpontja volt az eseményeknek. Ebbél az egyik a
Thury varosrésznek nevezhetd terilet és ennek eredménye tukrozédik ebben az eléterjesztésben.

Bicsak Miklés: A Thury varosrész kdrnyékén é16 emberek érommel vennénk, ha ott épulne meg az
emlékm. Ez megtiszteltetés szamukra.

Sajni_Jozsef: Bizottsagunk tegnap ezt targyalta. Egyhangulag javasolja, hogy - tekintettel arra a
tényre, hogy az '56-os események kiindulé pontja és f szinhelye a Karolyi-kert és kdrnyéke volt —
meg kellene vizsgalni annak a lehet6ségét, hogy ez az emlékmil ennek kdrnyékén, vagy a Karolyi-
kertben, vagy annak a kérnyezetében keruljon felallitasra.

Papp Nandor: Nem egészen ugy van, hogy a tébbség a Thury laktanyat szerette volna. Akik ebben a
témaban meg lettek kérdezve, azok szivik szerint elsd helyen az Erzsébet teret gondoltak megjeldini,
de belatjak, hogy az elhelyezés problémas. Kizarélag a Karolyi-kert mellett tették le a voksot. A
Karolyi-kert mellett tette le a voksot a Mlivészeti Tanacs is.

Litter Nandor: Nyitott vagyok minden megoldasra. A mi kozgyllésink tamogatasara épilt a
Holocaust és a Il. Vilaghaborus emlékm is.

Cseresnyés Péter: Azt kérem, hogy a hatarozati javaslatban a Karolyi-kertet hatarozzuk meg. Ezt a
hatérozati javaslatot, amit megkaptunk, most annyiban médositsuk, hogy ne a Thury varosrészben,
hanem a Karolyi-kertben keruljon feldllitdsra az '56-os emlékmi és a helyszint, tehat, hogy a Karolyi-
kert melyik részére allitsa fel a varos ezt az emlékmivet. Azt pedig egy szakmai testlilet hatarozza
meg.

Litter Nandor: Azt, hogy milyen emlékm lesz?

Cseresnyés Péter: Nem. Azt, hogy hova.

Zako Laszld: Ugyanennek a pontnak a hatarozati javaslatdahoz szeretnék maodositasi javaslatot
benyujtani. A hatarozati javaslat masodik bekezdése ugy szél, hogy a miivészeti tervpalyazat kiirasa
tartalmazza, hogy a torténelmi esemény szellemiségét emlékhely jelkép vagy épitészeti jellege fejezze
ki. Ebb8l szeretném kihdzni a jelkép jelleget. E mogoétt azt vélem, hogy az lapul, hogy majd a
palyazatok beérkezése utan az anyagi kondicionk figyelembevételével a jelképrdl fognak esetleg majd
masok donteni. En ezt méltatlannak tartom. Ha aldozunk '56 emlékének, akkor egy épitészeti jelleg



fejezze ki ennek a szellemiségét és ne egy jelkép. Inkdbb kisebb volumenil valami legyen ott, de ne
jelkép jellege legyen.

Rést Janos: Ugy gondolom, hogy azzal fel lehetne oldani a jelenlegi vitat, ha a javaslatban bent
hagynank mindkét helyszin lehet6ségét. Hiszen, akik beadnak palyazatokat, ugyanannak a telepitését
el tudjak végezni mindkét helyszinre. Vélhetdleg a dontést ezzel el tudnak édazni és a tovabbi
egyeztetésekre meg lehetne lehetéségink.

Dr. Fodor Csaba: Javaslom, ha mod és lehetéség van ra, akkor a helyszin kivalasztas tekintetében a
dontési jogositvanyt a Varosfejlesztési Bizottsag kapja meg, mint szakmai bizottsag azzal, hogy
dontése megalapozasanal figyelembe kell vennie a Miivészeti Tanacs véleményét.

Litter Nandor: A magam részérél ezt nem tamogatom. Ez egy akkora jelentéségli gy, hogy a
kozgyllésnek el kell dontenie, hogy hova szeretné ezt felépiteni. Nem tudok egyetérteni Rost Janos
javaslataval sem. Ugy kiirni egy palyazatot, hogy annak pontos helyszine nincs meghatarozva,
szerintem nem igazan szerencses.

Papp Nandor: Egy helyszint kell kijeldlni. Ez pedig mindenképpen a Karolyi-kert. Azt, hogy azon belll
hova keruljon, bizzuk ra a mivészekre. Korllbelll 7-9 tagu bizottsagot kell Iétrehozni, és megvannak
a szabalyok, hogy az elbirdldsdhoz kinek a képviseletét kell biztositani.

Dr. Horvath Gyorgy: Ott voltam a Miivészeti Tanacs Ulésén. Ott sem volt egységes allaspont.
Tegnap, amit az OKISB Ulésen hallottam, az megd&bbentett. Ott elhangzott, hogy ezért nem lehet a
Kérolyi-kertben, mert védett terllet az Inkey-urna miatt. Ezt el6tte nem tudtak? Mert ez nem hangzott
el Mlvészeti Tanacs Ulésén. A kdzgyllés a helyszinben ne szavazzon. Most mindenki megszavazna
a Karolyi-kertet, utdna meg nem kapnak meg az engedélyt.

Karmazin Jézsef: Azt nem tudjuk, hogy van-e gond vele, de az biztos, hogy miemlékké van
nyilvanitva a Karolyi-kert tertlete, mert ott helyezkedik el az Inkey-urna, valamint a mozi épdlet is ma
mar miemlék. A Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal még nem nyilatkozott ebben a kérdésben.

Halasz Gyula: Ugyrendi javaslatom lenne, hogy ne déntsiink ma errél a kérdésrél, hanem kérjik ki a
Kulturalis Orékségvédelmi Hivatal allaspontjat. Még egy egyezteté targyalast tartsunk esetlegesen a
Thary térrel kapcsolatban. Ha a Karolyi-kert valami miatt meghiusulna, akkor 0j helyszin kijelélését
vizsgaljuk meg.

Litter Nandor: A magam részérdl azt javasolnam, hogy doéntsink. Az id6 nagyon rovid. Azt
javasolnam, hogy szavazzunk. Amennyiben a Karoly-kert kerll ki az elsé helyen és ezzel
kapcsolatosan a Miemlékvédelmi Hivatal valamifajta kifogast emel, akkor a masodik helyszin j6het
szoba.

Cseresnyés Péter: A Karolyi-kertrél szavazzunk most és akkor abban az esetben, ha valami kifogas
merul fel ezzel a helyszinnel kapcsolatban, abban az esetben a kdvetkez6 kdzgylilésen egy napirend
keretében végleges helyszint kell talalni.

Litter Nandor: Itt két helyszin merlt fel komolyan. Az egyik a Karolyi-kert, a masik pedig a Thury
varosrész. A képviseldk ismerik a helyszineket. Tudnak szavazni err6l. Ha nem kapja meg a Karolyi-
kert a tobbséget, akkor a Thury varosrész kapta meg a tdbbséget.

Papp Nandor: Miemléki kornyezetben nagyon sok helyen |étesitettek emlékmivet. Nyilvanvaléan a
zslriben, aki el fogja donteni a palyazatokat, mindenképpen az Ordkségvédelmi Hivatalképvisel§je is
ott fog ulni.

Cseresnyés Péter: Tovabbra is azt javaslom, hogy egy dontésben csak egy helyszinrél déntsiink. Ne
kapcsoljunk 6ssze két helyszint egy dontésben alternativaként sem.

Litter Nandor: Ha nem kapja meg a Karolyi-kert a tébbséget, akkor valamirdl dontetiink kell.



Cseresnyés Péter: Utana dontsiink egy masik helyszinrél, de most hatarozzuk el, hogy abban az
esetben, ha a Karolyi-kert nem megfeleld hely, akkor a Thary varosrészben keriljon automatikusan
ezzel a dontéssel.

Litter Nandor: Mind a kettdrél szavazni fogunk

Cseresnyés Péter: Kulon-kulon.

Halasz Gyula: Tartsuk be az SZMSZ-t, ami ugy szdl, hogy tgyrendi javaslatrdl vita nélkil hataroz a
kozgydlés.

Litter Nandor: Nagy jelentéségi kérdés az '56-os szobor elhelyezése. Ezt ne prébaljuk tgyrendi
tényként lezarni. Valéban ellentétes az SZMSZ-szel, de én még is ugy gondolom, hogy errél
szavaznunk kell, és véleményt kell mondanunk. Halasz Gyula Urnak volt egy tgyrendi javaslata. Errél
szavazunk el6szor. Ki akarja levenni a napirendrél.

A kozgyllés 3 szavazattal, 19 ellenszavazattal és 5 tartozkodassal a javaslatot elutasitja.

Litter Nandor: Karolyi-kert volt médositoé javaslatként. Kérem, szavazzunk.

A kdzgyllés 17 szavazattal, 4 ellenszavazattal és 6 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Litter Nandor: SZMSZ szerint mindenkinek egy igen szavazata lehet. Ugy gondolom, hogy most nem
kell szavaznunk a masik helyszinrél. A vitat lezarom a polgarmesteri tajékoztatéval kapcsolatban.
Kérem, hogy azokat a modositasokat, amit tettlink, Cserti ur, amit tett és egyéb mas hatarid6
modositasokat figyelembe véve dontslink az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslat 1. pontjardl.

A kdzgyllés 19 szavazattal, 7 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Litter Nandor: Szavazzunk a hatarozati javaslat 2. pontjarol.

A kozgyllés 27 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Szavazzunk a hatarozati javaslat 3. pontjarol.

A kdzgyllés 27 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Szavazzunk a hatérozati javaslat 4. pontjarol.

A kozgyllés 19 szavazattal és 8 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Szavazzunk a hatarozati javaslat 5. pontjarol.

A kdzgyllés 26 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Szavazzunk a hatérozati javaslat 6. pontjarol.
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A kdzgyllés 19 szavazattal és 8 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Szavazzunk a hatarozati javaslat 7. pontjardl azzal a mddositassal, hogy a hatarid6
2005. december 31.

A kdzgyllés 26 szavazattal és 1 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Szavazzunk a hatarozati javaslat 8. pontjarol.

A kozgyllés 27 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Szavazzunk a hatérozati javaslat 9. pontjarol.

A kdzgyllés 20 szavazattal, 6 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Litter Nandor: Szavazzunk a hatarozati javaslat 10. pontjarol.

A kozgyllés 19 szavazattal, 7 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Litter Nandor: Szavazzunk a hatarozati javaslat 11. pontjarol.

A kdzgyllés 27 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Szavazzunk a hatarozati javaslat 12. pontjarol.

A kozgyllés 27 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Szavazzunk a hatarozati javaslat 13. pontjarol.

A kdzgyllés 19 szavazattal, 7 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Litter Nandor: Szavazzunk a kiegészité hatarozati javaslatrél, a Drava-Mura Eurorégié Kht.
ugyvezetbje megbizatasanak meghosszabbitasarél és a palyazat kiirasrol.

A kozgyllés 20 szavazattal, 6 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Litter Nandor: Szavazzunk a kiegészité hatarozati javaslatrdl, a Cigany Kisebbségi Onkormanyzat és
a Horvat Kisebbségi Onkormanyzattal kétend6 egyuttmikddési megallapodas médositasanak
elékészitésérdl.

A kdzgyllés 27 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.
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Litter Nandor: Szavazzunk a kiegészitd hatarozati javaslatrél, a Thury Gyérgy Kereskedelmi,
Vendéglaté és Idegenforgalmi Szakképzd Iskola szakmai allashelyeinek csokkentésérdl.

A kozgyllés 26 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Szavazzunk a kiegészit6é hatarozati javaslatrol, a Szlovén — Magyar Hatarmenti
Regiondlis Fejlesztési Tanacshoz delegalt szakért6k, szakemberek vonatkozasaban.

A koézgylilés 21 szavazattal és 6 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és az el6z8ekben elfogadott
szavazati arannyal a kévetkezd hatarozatot hozza:

3/2005.(1.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1.

a 238/1/1997.(VIl.1.), a 388/1999.(X1.12.), a 125/2001.(IV.24.), a
126/2001.(IvV.24.), a 127/2001.(IV.24.), a 17/2002.(1l.5.), az
52/4/2003.(11.25.), a 303/13/b,c/1,2/2003.(X.28.), a 350/2003.(XI.25.),
359/3/2003.(X1.25.), a 361/5/2003.(X1l.11.), a 363/4/2003.(XI1.11.),
369/1/2003.(X11.11.), a 379/2/2003.(X1.11.), az 5/3/2004.(1.29.),
8/3/2004.(1.29.), a  10/1/2004.(1.29.), a  34/2/2004.(11.26.),

35/2,3/2004.(11.26.), az 53/2,4/2004.(111.30.), az 57/3/2004.(111.30.),
87/2/2004.(IvV.29.), a 103/2004.(V.25.), a 105/4/2004.(V.25.),

108/3/2004.(V.25.), a 110/3/2004.(V.25.), a 112/2/2004.(V.25.),
118/2004.(V.25.), a 137/10,14,19,20/2004.(V1.30.), a 146/4/2004.(V1.30.),
a 160/2004.(V1.30.), a 166/1,3/2004.(VIl.15.), a 179/2004.(VIIl.27.), a
199/4/2004.(VII1.27.), a 216/2004.(1X.28.), a 223/2004.(1X.28.), a
224/1,2/2004.(1X.28.), a 227/2004.(1X.28.), a 228/2004.(1X.28.), a
232/1,2/2004.(1X.28.), a 240/1-7/2004.(X.27.), a 243/9/a-
¢,10,11/2004.(X.27.), a 244/1,2/2004.(X.27.), a 247/1-3/2004.(X.27.), a
251/2004.(X.27.), a 257/1-4/2004.(X.27.), a 263/1,2/2004.(X1.30.), a
264/2004.(X1.30.), a 266/2/2004.(XI.30.), a 269/a,b,c/2004.(X1.30.), a
270/2004.(X1.30.) és a 271/b,c/2004.(X1.30.), szamu hatarozatok
végrehajtasardl szolo jelentést elfogadia.

[ORE ORI GREG RO RG]

~

a 236/6/2003.(1X.2.) szamu - 7-es f6ut szabadhegyi csomopont
atépitésére vonatkozé — hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2005.
szeptember 30-ig meghosszabbitja.

a 35/1/2004.(11.26.) szamu — Teleki 6t és a Siroma-Plast Kft. telephelye
kozotti ingatlanok tertletcseréjére vonatkozd — hatarozat végrehajtasanak
hataridejét 2005. junius 30-ig meghosszabbitja.

a 60/1/2004.(111.30.) szamu - ingatlan-nyilvantartasba még at nem
vezetett ingatlanok rendezésére vonatkozé — hatarozat végrehajtasanak
hataridejét 2005. junius 30-ig meghosszabbitja.

a 85/1,3,4,6/2004.(IV.29.) szamu — teleplilésszerkezeti tervre vonatkozo —
hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2005. szeptember 30-ig
meghosszabbitja.

a 147/3/2004.(V1.30.) szamu — Nyugat-Dunantali Régid Onallé Briisszeli

képviseletének feldllitdsara vonatkozé — hatarozat végrehajtasanak
hataridejét 2005. december 31-ig meghosszabbitja.
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7.

10.

1.

12.

13.

14.

a 198/3/2004.(VIIl.27.) szdmu - nagykanizsai fiatalok Brusszelben
gyakornokként torténd foglalkoztatasanak lehetéségére vonatkozé -
hatarozat végrehajtasanak  hataridejét 2005. december 31-ig
meghosszabbitja.

a 219/2004.(1X.28.) szamu

— vizvezeték épitésére vonatkozé - hatarozat veégrehajtasanak
hataridejét 2005. marcius 31-ig
— gyalog- és kerékparut megépitésére vonatkoz6 - hatarozat

végrehajtasanak hataridejét 2005. julius 31-ig meghosszabbitja.

272/2004.(X1.30.) szamu — a Nagykanizsai Régi6 Ipari Park és Logisztikai
Kbézpont Kft. székhelyének &thelyezésével kapcsolatos tarsasagi
szerz6dés modositasara vonatkoz6 — hatarozat végrehajtasanak
hataridejét 2005. februar 15-ig meghosszabbitja.

fenntartja szandékat, hogy a varos hulladékgazdalkodasi célkitlizéseinek
megvalositasaban tanusitott egylttmikddés viszonzasaként Bagola
varosrésznek tamogatast szeretne nyujtani. A tamogatas feltételeirdl,
mértékérdl hosszu tava keret-megallapodast, és kdzéptavu tamogatasi
szerz8dést kivan kotni a Nagykanizsa-Bagola Varosrész Szépitd
Egyesilettel. A megallapodasok részleteit az Egyesulettel kdzdsen ki kell
dolgozni, majd a Kézgylilés elé kell terjeszteni.

Hataridd: 2005. majus 31.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)

a Bursa Hungarica felsdoktatasi 0sztondij odaitélésérdl szol6 tajékoztatodt
tudomasul veszi.

az ’56-os forradalom emlékére készil6 emlékmi helyéul a Karolyi-kertet
jeldli meg.

A mivészeti tervpalyazat kiirasa tartalmazza, hogy a térténelmi esemény
szellemiségét az emlékhely épitészeti jellege fejezze ki.

Felkéri a Polgarmestert a palyazati kiirds el6készitésére, melyet
meghirdetés el6tt a Kozgyllés Oktatasi, Kulturalis, Ifjusagi és
Sportbizottsagaval, valamint a Varosfejlesztési, Kornyezetvédelmi és
Idegenforgalmi Bizottsagaval egyeztetni kell.

A palyazat eredményérél a Kozgydlést tajékoztatni kell.

Hatarido: a palyazat kiirasara 2005. februar 28.

Feleldés : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés:  Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd
Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)

felkéri a polgarmestert, hogy a megiiresedett Nagyrac utcai Altalanos
Iskola komplex hasznositasara vonatkozo javaslatot terjessze a kdzgylilés
elé.

Hataridé: 2005. janius 30.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

egyetért Horvat Hrvoje (8863 Molnari, D6ézsa u. 6.) a Drava —Mura
Eurorégio Kht. Gigyvezetdi megbizatasanak 2005. aprilis 30-ig valtozatlan
feltételek mellett torténé meghosszabbitédsaval.
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Hatarido: 2005. februar 15.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Fehérvolgyi Szabolcs kabinetvezetd)

b.) felkéri a polgarmestert, hogy az Ggyvezet6 tisztség betdltésére vonatkozé

15.

16.

17.

18.

palyazati kiirast terjessze a kdzgydilés elé.

Hatarido: 2005. februar 28.
Felelds: Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Fehérvolgyi Szabolcs kabinetvezet6)

felhatalmazza a polgdrmestert a Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Helyi
Cigany Kisebbségi  Onkormanyzattal és Horvat  Kisebbségi
Onkormanyzattal kotott egylttmiikddési megallapodasok modositasanak
elkészitésére.

Hataridé: 2005. februar 28.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Dr. Sziics Marianna jogtanacsos)

a Thary Gyérgy Kereskedelmi, Vendéglatd és Idegenforgalmi Szakképzd
Iskola kozgyllés altal jovahagyott szakmai allashelyeinek szamat 2,26
allashellyel csdkkenti.

Hataridé: 2005. szeptember 1.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés:  Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet6

Dencsné Szabo Edit osztalyvezet)
megbizza az alabbi személyeket, hogy képviseljék a Szlovén — Magyar
Hatarmenti Regiondlis Fejlesztési Tanacsban Nagykanizsa varosanak
érdekeit:

Terlletfejlesztési, Terlletrendezési, Infrastruktura Fejlesztési
Munkacsoport

Tag: Rdst Janos alpolgarmester

Gazdasagi ldegenforgalmi Koérnyezetgazdalkodasi Katasztrofavédelmi
Munkacsoport

Tag: Bajzek Beata VENK tanarsegéd

Humaneré&forras-fejlesztés, Oktatasi, Képzési, Tovabbképzési, Nemzeti
Kapcsolatok, Nemzetiségi Politikai, Egészségugyi Munkacsoport

Tag: Dénes Sandor a Batthyany Lajos Gimnazium igazgatdja
Megbizatasuk visszavonasig érvényes.
Hataridé: 2005. januar 31.
Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelds: Fehérvolgyi Szabolcs kabinetvezetd)

a fontosabb intézkedésekrdl, eseményekrél szélé tajékozatot tudomasul
veszi.

Felelds: Litter Nandor polgarmester
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2. Interpellaciok, kérdések (irasban)

Dr. Kolonics Balint: Kérdést szeretnék feltenni az intézményvezeték jutalmazasaval kapcsolatban.
Megkaptam a valaszt jegyzé urtdl, amiben arrdl tajékoztat, hogy a munkaltatéi jogokat a kézgydilés és
egyéb munkaltatéi jogokat a polgarmester Ur gyakorolja, ezért az informaciot a polgarmester urtél
kérjem. Milyen vezetdi jutalmak keriiltek kiosztasra az intézményvezetdk részére? Az Ugyrendi, Jogi
és Kdzrendi Bizottsag mikdodésével kapcsolatban szeretnék szolni. Toébbszor kifogasoltam magam és
a bizottsag tagjai is, hogy olyan szerzédések keriiltek véleményezésre az Ugyrendi, Jogi és Kdzrendi
Bizottsag elé, amelyek mar aldirasra kerlltek. Olyan szerz8désekkel is talalkoztunk, amelyeknek mar
a teljesitési hatarideje is lejart. Majdnem oka fogyotta valtak ezek a szerz8dések. Hosszas
értetlenkedés utdn nem tudtam semmire vélni, hogy akkor miért Ulink ott és miért elmélkedink mi
ezeken a szerz8déseken, amikor azok mar aldiradsra keriltek. Az év eleje is igy kezd6dott az
Ugyrendi, Jogi és Kézrendi Bizottsag Ulésén. Nem is a tartalmat és a targyat tekintve a szerzé6désnek.
Ez formai és eljarasjogi kérdés csak a részemrél és nem is az, hogy ezt pusztan mi indokolta.
Polgarmester ar szerint az Ugyrendi, Jogi és Kdzrendi Bizottsagnak az énkormanyzat munkajaban mi
a jogallasa , és mint szakbizottsagnak mi a szerepe? Valéban véleményez is, vagy csak adott esetben
utdlag a formalitas kedvéért jova kell, hogy hagyjon szerz6déseket?

Litter Nandor: irasban fogunk ezekre valaszolni.

Dr. Csakai Ivan: A volt Uttdréhazat a féiskola bérbe vette, telijes egészében ki akarja hasznalni.
Ennek megfeleléen az Aranymetszés Alapfoku Miivészeti Iskola bizonytalan helyzetbe kertlt. Nem
lehetne a régi mozi épuletébdl kialakuld ugynevezett civil vagy k6z6sségi hazban az iskola székhelye?
Lenne egy igazgatdi iroda, titkarsag és heti par 6raban foglalkoztatas.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Ez egy cimzett tdmogatas, amelyben kdzoktatdsi intézmény
elhelyezése nem szerepel. Az alapitvanyt, magat el lehet helyezni, csak a kett6t kilon kell valasztani.
Az egyik az alapitvany, mint civil szervezet, a masik pedig egy intézmény, amit mikodtet. Az
intézmény mikddési engedélyének kiadasahoz a koltségvetési torvényben maodositott kdzoktatasi
torvény tételesen felsorolja, hogy milyen feltételnek kell megfelelni a székhelynek és telephelynek is.
El6irja, hogy milyen helyiségekkel kell rendelkezni, milyen tantermekkel kell rendelkezni, milyen
felszerelési jegyzéknek kell eleget tenni. Amire készll a mozi épulete ez, ezt nem tudja. Az egy dolog
lenne, hogy nyilvan akkor annak megfeleléen lehet atszabni, de a cimzett tdmogatas megitélésem
szerint ezt a feladatot nem sorolja fel. Tehat intézmény mikodtetését nem tartalmazza.

Polai Jézsef: Mindenki szdmara koézismert, hogy Nagykanizsa varosban 1évé orvosi rendelSk allapota
milyen. Azt hittem az elmult év végén, hogy készlini fog egy kdzgyllési elbterjesztés, mégpedig azért
hittem, mert a még elétte 1évé idészakban az Alapellatasi Intézmény elkészitette a felujitasi igényét,
amely véleményem szerint mutatja a rangsort is, hogy mely sorrendben lenne célszerli a munkat
megkezdeni. Készll-e a jévdben ilyen kdzgyllési elbterjesztés, amely tartalmaznal legalabb ennek az
igénynek az elsé négy orvosi rendeléjének a felljitasat és azok koltségeit, és azokban a kiskanizsai
szerepel-e?

Litter Nandor: Erre a koltségvetés keretei kozott valaszolunk majd. Mas valaszt most én nem tudok
erre adni.

Haldsz Gyula: A kozintézményeink akaddlymentesitése milyen fazisban van, el6készitést és
megvaldsitast tekintve? Ahol az akadalymentesités megtortént, az megfelel-e a miszaki
szabalyoknak, elvarasoknak? Miuszaki ellenérzése megtorténik-e ezeknek az akadalymentesitett
feljardknak, bejaroknak? A volt mozi épliletének végleges tervét mikor ismerheti meg a szakbizottsag
és a kozgyilés? Mikor kezdddik a kivitelezés?

Karmazin Jozsef: Az intézmények akadalymentesitésére elkészilt egy komplex dokumentacié. A
koltségvetés fog valaszt adni arra a kérdésre, hogy akadalymentesités cimén ezek kézil melyiknél
kezdédhet munkalat 2005-ben, valamint az intézmények felujitdsa keretében, ahol csak ugy lehet a
feldjitasi munkéat végrehajtani, hogy az akadalymentesitési munkak is elkészilnek. Ez a két
koltségvetési sor fog valaszt adni képvisel6 ur kérdésére. Ahol megtértént az akadalymentesités, az
mind épitési engedély kételes munka volt. Feltehetéen az épitési engedélyezési eljarasban vizsgaljak
ennek a miszaki megfeleléségét. A mozi beruhazasaval kapcsolatban az engedélyezési tervek az
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elmult évben elkészlltek és az épitési engedélyt is megkapta a varos december honapban. A kiviteli
tervek észrevételezése utan a tervezé kiegészitette a dokumentaciot és az elmult héten megkuldte. A
végleges tervek rendelkezésre allnak és a bizottsagok ezt megismerhetik a kdvetkezd Glésikon.

Bicsak Miklds: A téli felkésziléssel kapcsolatban nem vagyok megelégedve. Azt tapasztaltam ma
reggel, hogy az utakat a Fels6erdd utcatél nem tisztitottak le. Ha munka van, azt akkor kell elvégezni,
amikor munka van. Kérem ez lugyben az intézkedést.

Gaspar Andras: Van a varosnak egy hoeltakaritasi szerz6dése. Ebben le van irva, hogy milyen
Utemezésben, milyen munkat kell elvégezniuk. Ejjel harom 6rakor kezdték a munkat. A szerz6désnek
megfeleléen dolgoztak. Mar Palin is ki van takaritva.

Zako Laszld: Sziléként és képviselbként nemcsak a gyermekek szellemi taplalékaért vagyunk
felelések, amit az iskolaban megkapnak, hanem a fizikai taplalékukeért is. Az iskolai bifék kinalataban
tulsulyt kapott a kuléonbdzé chips, cola, gumicukor arusitasa. Ezek kimutathatdéan allergiat, sziv- és
eérrendszeri problémat okoznak és az elhizasban is komoly szerepe van. Ezek az élelmiszernek
nevezett készitmények tele vannak szinezékkel, tartositoszerrel, iz-fokozoval és kiloénbozé E”
sorozatokkal. Ugy érzem, hogy ennek a folyamatnak a magunk eszkdzeivel gatat kell vetni.
Polgarmester Ur tervez-e egy atfogd, gyors ellenérzést ezen a fronton? Meg kellene hatarozni azon
élelmiszerek korét, amit az iskolai BUFE-ben forgalmazhatnak.

Sajni Jozsef: Zaké ur valés problémat feszeget. Van egy szerzédéses viszony a BUFE (izemeltetsje
és az intézmény kozott. Gyakorlatbdl mondom, hogy amennyiben azok az élelmiszerek, amelyek most
a gyerekek kezébe kerilnek, kerllnek, akkor feltehetéen fel fogja mondani a szerz6dést, mert akkor
nem éri meg. Az intézmények nem tudjak ezt a problémat megoldani. A probléma ott kezd6dik, hogy a
gyerekeket otthon szoktatjak hozza ezekhez az élelmiszerekhez. Volt olyan, hogy kitiltottak ezeket az
élelmiszereket a BUFE-bdI, akkor a gyerekek a legkdzelebbi boltban vették meg és meg is veszik
most is, és azzal mennek be az intézménybe. Egy nagyon veégiggondolt és nemcsak az
intézményekre kiterjedé megoldasnak kellene valahol megszuiletni.

Litter Nandor: Megkérem Dr. Pintérné Grundmann Fridat, hogy tajékozodjon ebben az tigyben.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: A tajékozédason tul vagyunk. Egyetlen jogszabaly van
sziiletendben, amivel pénziigyileg kivanja a minisztérium tamogatni majd azokat az iskolai BUFE-ket,
amelyek egészséges életmddra szoktatnak. Az megtehetd, hogy az intézmény vezetbje nem engedi
be az ital-automatakat az iskola teruletére.

Litter Nandor: Ezek szerint a kdzeljdvGben visszatérink ennek a problémanak a kezelésére.

Bicsak Mikldés: A Zala Volan hogyan mer olyan valaszt adni, hogy kényelmi szempontokroél van sz6?
Litter Nandor: Februar 1-jén reggel 8 érakor talalkozunk a Zala Volannal. Ez is téma lesz.

Bicsak Miklés: Nem tudom igy elfogadni, mert a lakossag teljesen fel van haborodva.

Litter Nandor: Szavazzunk a valasz elfogadasardl annak figyelembevételével, hogy tovabbi
egyeztetéseket folytassunk a Zala Volannal.

A kozgy(llés 10 szavazattal, 10 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a valaszt nem fogadja el.

Litter Nandor: A Gazdasagi és Varoslizemeltetési Bizottsagnak kell akkor foglalkozni az tiggyel. Téth
Laszl6 képviseld urat kérdezem, hogy a valaszt elfogadja-e?

Téth Laszld: Fenntartasokkal, de elfogadom.
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Litter Nandor: Az M7-sel kapcsolatban szeretném elmondani, hogy két idépontot ajanlottunk a jové
héten az Autopalya Rt-nek. Reményeink szerint az az egyeztetés, amit a valaszban jeleztink, létrejon.
Halasz Gyula képvisel6 urat kérdezem, hogy a valaszt elfogadja-e?

Haldsz Gyula: Elfogadom a vélaszt azzal a kiegészitéssel, hogy a targyalas terjedjen ki a vasuti
szallitasra is. Akar a soéder, akar a toltdanyag szallitast probaljak meg vasuti uton megoldani. A jegyz6
ur jelezte felém, hogy a rokakkal kapcsolatban valamilyen intézkedést tett. Hol tart ez a dolog? Mert
jelenleg is fennall ez a probléma.

Partiné Dr. Szmodics Gyorqgyi: Korilbelll két-harom héttel ezelétt felvettilk a kapcsolatot a Vadasz
Fellgyel6séggel, akkor azt az igéretet kaptuk, hogy fegyveres vadérrel megprobalnak hatékonyan
intézkedni, vagy elijeszteni a rékat, vagy pedig, ha mas maddszer nincs, akkor a Kkilévéssel.
Visszajelzést azéta nem kaptunk, de meg fogjuk kérdezni, hogy mi a helyzet.

Dr. Szabé Csaba: Ezek az éllatok is életteret igényelnek és urbanizalédnak. Ma, amikor a veszettség
elleni immunizalas megoldottnak tekintheté és gyakorlatilag nincs veszett roka, legylnk egy kicsit
toleransabbak.

Haldsz Gyula: Sajnos az van, hogy a gyerekek szeretik a rokat, viszont nagyon sok felnétt pedig
megijed téle. A I1épcs6hazakhoz elvonulnak mar a rokak. Van olyan laké, akit ez félelemmel tolt el. A
vélaszt elfogadom.

Litter Nandor: Dr. Csakai Ivan képvisel6 urat kérdezem, hogy a valaszt elfogadja-e?

Dr. Cséakai Ivan: Kaptam egy valaszt, amit nem tudok elfogadni. Ellentmondas van akdzétt, amit
Kulbencz ar elmondott a kézgyillésen, és amit leirt. Itt az van, hogy jarérszolgalatban tortént ez az
omindzus blintetés, akkor nem errdl volt szé. Kicsit furcsanak tartom azt, hogy eleve feltételezi az
ugyfeélrél, hogy hazudott. Ez van leirva. llyen valaszt nem lehet elfogadni, hogy nem bizonyitotta be.
Egy 6rt kellett volna az auté mellé allitani - ez van leirva -, hogy bizonyitsa, hogy egy nagy sulyu
haztartasi gépet vitt fel. Felhaborité az, hogy eleve feltételezi azt, hogy az Ggyfél hazudott. Kulbencz
ur azt mondta, hogy civilben is, titkosrendérként is blintethetnek. Ez elhangzott. Itt pedig le van irva,
hogy a jardrszolgélatot teljesitd Koztertlet FeligyelSk hivatalos személyek, egyenruhat viselnek és
altalaban parban kdzlekednek. Most akkor ki mond igazat?

Németh Istvan: Kulbencz ur ma Budapesten van a minisztériumban egy el6adason, ha jon, akkor
véalaszol a kérdésre, mivel ezt O irta. Irasban vélaszolunk ismételten és megvizsgaljuk az lgyet.

Litter Nandor: Akkor napoljuk el a kérdést a kdvetkezd talalkozasig, amikor itt lesz Kulbencz ur.

Zako Laszlé: Itt emberi életrdl van sz6 és ezért felrigva a miifaj szabalyait, hogy a kérdésekre adott
valaszok elfogadasaban most én kértem szot. Dr. Szabd Csaba képvisel6tarsamnak szeretném
mondani, hogy bar nem vagyok a bioldgia professzora, de azért az altalanos iskolai tanulmanyaimbdl
emlékszem ra, hogy a roka visszahuzédé életet él és az a roka, amelyik a varosba bemegy és
lépcs6hazban huzza meg magat, az mar tdbb mint gyanus. Ne biztassa a gyerekeket a
megsimogatasukra.

Litter Nandor: Dr. Kolonics képviseld urat kérdezem, hogy a kérdésére a valaszt elfogadja-e?

Dr. Kolonics Balint: Az els6 kérdésre a valasz azt gondolom, hogy jegyzd ur nem kell6 komolysaggal
irta le. Az SZMSZ egyértelmiien rendelkezik arrél, hogy ki vezeti a hivatalt, és ki gondoskodik arrdl,
hogy az el6terjesztések a kozgylilés elé kerlljenek. Ez az én allaspontom. Nem fogadom el a valaszt.

A masodik kérdésre adott valasszal kapcsolatban a masik részére feltettem a kérdést polgarmester ur
felé a jutalmak és intézményvezetdk jutalmazasaval kapcsolatban. A hivatali dolgozok jutalmazasaval
kapcsolatban itt 6sszességében szerepel az dsszegszerliség. Azt kértem, hogy legalabb osztalyra
vagy osztélyvezetdre lebontva nagysagrendileg szerepeljen az, hogy ki, milyen jutalomban, ha nem is
nevén nevezve, de beosztdsanal és az Osszegszerliségénél meghatarozva, hogy tudjuk azt, hogy
kinek a munkajat kell elismerni. Nem kell§ részletes a vélasz, ezért nem fogadom el. A harmadik
valasszal kapcsolatban, az SZMSZ értelmében errél a valaszrél, amennyiben a képvisel6 nem fogadja
el, a kézgyllésnek szavazni kell, hogy elfogadja-e vagy sem. Azt gondolom, hogy ezt ugy nem tudja
megtenni, amennyiben a képviseld, igy az altalam benyujtott interpellacié irasos formaban nem all itt
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mellette. Elég hosszu volt ez az interpellacio, én magam sem emlékszem fejbél mindenre vissza,
nemhogy képvisel6tarsaim, hogy egyaltalan el tudjak azt dénteni, hogy az altalam felvetett kérdések
megvalaszolasra kerlltek-e. Elvarnam a jegyzd urtdl, hogy az irasos benyujtott irasos interpellaciot
ehhez a valaszhoz mellékelje, hogy a képviselok elddnthessék, hogy valdban mirél is szol a valasz és
valéban kimeriti-e az altalam feltett kérdéseket. A masik gondom az idézitéssel van. En ezt a
november 30-i kdzgyllésen nyujtottam be. December 14-én soros ulést tartott a kozgylilés, ami a 14.
nap volt. Az SZMSZ értelmében 15 napon beliil kellene a valaszt megadni. Azt gondolom, hogy ez
esetben a 14. napon meg kellett volna kapnom a valaszt, mégpedig azért, mert a kdzgy(lés 6nalld
napirendi pontra vette fel a Kozterllet Felligyelet munkajat és az én interpellacidm szorosan
kapcsolddott ehhez a témakoérhdz, pontosan a mikddéssel és szabalysértésekkel, a tdrvénytelen
mikodéssel kapcsolatban. Tehat, amennyiben ez 6nallé napirendként szerepelt és errél a kdzgyllés
targyalt, akkor nyilvan a kozgy(lés és igy a hivatal és az el6terjeszt6 felkészult ebben a témakdrben,
igy a jegyzd ur is. Tehat erre a kérdésre nekem itt valaszt kellett volna kapnom. Nemcsak nekem,
hanem a képvisel6tarsaimnak is, méghozza azért, hogy az 06nallé napirend kapcsan a dontési
helyzetiket is megkdnnyitette volna az, amennyiben ez a valasz akkor itt a képvisel6k asztalan
fekszik. Ugyanis kimeritébb és szélesebb tajékozddast nydjt a Kozteriilet Feliigyelet munkajardl. En
azt kérem a jegyz6 urtdl, hogy napoljuk el az interpellaciora adott valaszt. Csatolja hozza a benyujtott
interpellaciomat. Emlékszem arra, hogy a sajtdé képviselbjének is at kell adni a valaszt és a kérdést is.
irasos formaban megjelent a képviselsi interpellacié és arra adott valasz is. Azt kérem, hogy ez
legalabb a képvisel6k elé ez kerlljon, és akkor eldonthessik azt, hogy a konkrét kérdésekre a konkrét
vélaszt megkapom-e, mert itt a jogszabalyhelyekre torténik hivatkozéds, de konkrétan kimondva
minden kérdésre nem kapom meg a valaszt. Kérem, hogy ezt sziveskedjen csatolni hozza és
ismételten errél dontsliink, hogy elfogadhaté-e, vagy sem. Mivel a konkrét kérdésre a konkrét valaszt
nem kapom meg, a jogszabaly helyekre vilagosit fel jegyz6 Ur, szamomra vilagos is lenne, mivel a
jogszabalyokat valamelyest ismerem, de képviselGtarsaim szamara nem biztos, hogy konkrétan
megadja a valaszt a kérdésben, tehat el6zetesen jelezem, hogy nem tudom elfogadni a valaszt.

Dr. Kelemen Marcell: A két kérdés és az egy interpellaciéval kapcsolatban néhany megjegyzésem
lenne. Az egyik kérdése arra vonatkozott, hogy a soron kivilli Ulésre kinek kellett volna késziteni
eléterjesztést. En azt hiszem és meggy6z6désem, hogy a Polgarmesteri Hivatal minden el6terjesztést
elkészit, amely elkészitésére felkérést kap akar az Onék részérél, akar barmely képvisel6 részérdl,
akar a polgarmester ur részérdl. Nyilvanvald, hogy a gyakorlat az, hogy elsésorban polgarmesteri
el6terjesztések kerllnek ide, ha soron kivuli Ulés van és a Polgarmesteri Hivatal kdzremiikddését,
legyen ez adminisztrativ, szakmai, barmilyen technikai, vagy tudasbeli informaciés kérés, ennek mi
eleget tesziink. llyen megkeresés sem az Ondk részérél, sem mas részérél nem érkezett.
Természetesen ez az el6terjesztés készités csak azokra az adatokra vonatkozik, amirél nekink a
Polgarmesteri Hivatalban tudomasunk van. Tehat gazdasagi tarsasagok, vagy Kht-k vezetditél nem
tudunk beszerezni anyagot, vagy helyettik nem tudjuk az informaciét megadni Ondknek. Az
interpellacioval kapcsolatos valasz, ami a Kozterllet Felligyelet mikddésére vonatkozik: 15 napon

hataridé betartasra kerult. A december 14-i kézgyilésen volt egy kuldén napirendi pont, e napirendi
pont keretében e kérdéseket szintén fel lehetett volna tenni, és akkor erre ott a kdzgyilésen a valaszt
a kollégam — mert ezen a kdzgylilésen én személyesen nem vettem részt —, az aljegyz6né valaszt
adott volna. Egyébként két kilén napirendi pont az interpellacid, illetve a Kdzteriilet Fellgyelet Ggye.
Természetesen a ketté Osszefiigg. En ugy gondolom, hogy tisztességgel megadtuk a valaszt és
kérem, hogy fogadjak el az interpellaciora adott valaszomat.

Litter Nandor: El6terjesztések kérdésérél szavazunk.

Dr. Kolonics Balint: Jegyzd ur azt emlittette, hogy feltehettem volna a napirenddel kapcsolatban is a
kérdéseimet, akkor most kérem itt a kézgyllésen a tisztelt jegyz6 urat, hogy, azt gondolom, hogy az
oktoberi és a decemberi kdzgyllésen volt ez napirend, a jegyz6kényv nekem is rendelkezésemre all,
feltettem a kérdéseimet. Kulbencz ur nem tudott a kérdéseimre valaszolni, ezért tiszteltem meg a
jegyz6 urat azzal, hogy neki teszem fel a kérdéseimet és t6le varom a vélaszt. Amennyiben ez igy
volt, akkor tekintsék at a jegyzOkdnyvet és akkor tovabbra is varom, mert ezt is bejelentettem a
decemberi kézgy(ilésen, hogy a tovabbra is varom a kérdéseimre a valaszokat és nem kaptam meg.

Litter Nandor: Ujraszavazunk az eléterjesztések készitésével kapcsolatban.
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A kozgyllés 20 szavazattal és 8 ellenszavazattal a vélaszt elfogadja.

Litter Nandor: Vezetdi jutalmak vonatkozdsaban szavazzunk a valasz elfogadasarol.

A kozgyllés 19 szavazattal, 7 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a valaszt elfogadija.

Litter Nandor: Kolonics urnak volt egy javaslata, hogy napoljuk el az tgyet. Azt gondolom, ezzel a
szavazassal, hogy elfogadjuk vagy nem fogadjuk el a valaszt, a kérdés eld8l. Kérem, szavazzunk
jegyzd ur valaszanak elfogadasarol.

A kozgyllés 20 szavazattal és 8 ellenszavazattal a valaszt elfogadja.

3. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének .../2005.(....) sz. rendelete a belteriileti
hatarvonal modositasara vonatkozé tobbszor maddositott 43/1995.(X11.20.) sz. rendelet
médositasara (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Karmazin Jézsef: (Rdviden ismerteti az el6terjesztésben foglaltakat.) Az el6terjesztés a kérelemnek
megfelel6 terlleteket tartalmazza, ugyanakkor a bizottsagi Uléseken felmeriilt az az igény, hogy a
rendezési terv altal érintett tovabbi terlletek belterlletbe vonasaval is foglalkozzon a kdzgyilés. Erre
vonatkoz6 rendeleti javaslatunkat el6készitettik, tehat ha olyan dontés sziletik, hogy az
el6terjesztésen tulmendéen is belterlletbe von terlletet a kdzgylilés, akkor rendelkezéstnkre all az a
tervezet is.

Dr. Fodor Csaba: Ezeken az ingatlanokon mennek-e keresztiil olyan vezetékek, amelyek esetleg a
beépithetéséget érinthetik? Szolgalmi joguk van-e vagy nincs, vagy egyaltalan kell-e? A hatarozati
javaslat 1. pontjahoz médositd javaslatom lenne: nem a kérelmezdkkel kellene megallapodni, hanem
a beltertletbe vonassal érintett ingatlanok Osszes tulajdonosaval. Nem csak ezeket a koltségeket,
kdézmi, energiaellatas utépités koltségeit, hanem még magat az egész beltertletbe vonassal
kapcsolatos koltségeket is meg szoktak osztani, amennyiben dnkormanyzati tulajdonu ingatlant és
egyéb mas magantulajdonban lévé ingatlanokat érintenek ezek a munkak.

Litter Nandor: Javaslom, hogy ez igy keriljon atvezetésre az 1. pontban, hiszen az alapveté szandék
is ez volt.

Karmazin Joézsef: A csatolt rendezési terv kivonat is tartalmazza, hogy a kozvetlen beépitésre
alkalmas telkeket nem érinti, de ugyanakkor az arok felé vannak gazvezetékek, az arkon tul pedig
elektromos energiavezetékek. Ezt a beépitési lehetéséget nem érintik.

Papp Nandor: A Varosfejlesztési, Kdérnyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag tamogatja a
javaslatot azzal a kiegészitéssel, hogy a valds kdltségeket a tulajdonosok viseljék, hogy a beltertletbe
vonas és a mivelés ag valtozas megtorténjen. A masik pont esetében pedig csatlakozom Fodor
képvisel6tarsamhoz, jo lenne, ha az egész teruletet belterlletbe tudnank vonni, és ennek érdekében
meg kellene keresni a tulajdonosokat.

Budai Istvan: A Pénzigyi Bizottsag dontése 6sszecseng Fodor ur altal elmondottakkal és az a
bizottsag kérése, hogy egyben kezelje a Péterfai utcatol dél-nyugatra esé teruletet.

Litter Nandor: Kiosztasra kertl a modositd javaslatnak megfelel§ rendeleti javaslat. Van-e kifogas
vagy észrevétel, hogy az egész érintett terllet belterlletbe vonasa indulion meg azokkal a
feltételekkel, hogy az ezzel kapcsolatos koltségek ... A Varosfejlesztési, Kornyezetvédelmi és
Idegenforgalmi Bizottsag kérése is volt, hogy az egész teriilet keriljon belteriletbe vonasra. Ezt
teljesitette a hivatal. A belterlletbe vonas koltsége, kdzmikdltségek az ott tulajdon lévéket terheli.
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Cseresnyés Péter: A szakosztaly altal most kiosztott anyag azzal a kéréssel egyezik meg, amit a
Varosfejlesztési, Kornyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag kért, hogy az egész teriiletet vonjak
beltertletbe?

Litter Nandor: Igen.

Bicsak Miklos: En is azt szerettem volt kérdezni, amit Cseresnyés Ur.

Litter Nandor: Kérem, hogy ennek a médositasnak megfeleléen dontsink az egész érintett teriletnek
a beltertiletbe vonasardl és igy fogadjuk el a rendeleti javaslatot. Kérem, szavazzunk.

A kozgylilés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd rendeletet alkotja:

1/2005.(11.4.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 1/2005.(11.4.) szamu
rendelete a belterlleti hatarvonal megallapitasara és modositasara vonatkozé
toébbsz6ér modositott 43/1995.(XI1.20.) szamu rendelet médositasara.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)

Litter Nandor: A hatarozati javaslatot annak megfeleléen, amit Papp Nandor és Fodor Csaba
elmondott, médositjuk. Tehat a belteriletbe vonassal érintett 0sszes terllet viseli a belterlletbe vonas
koltségeit, illetve a kozmikoltségeket is a helyi szabalyoknak megfeleléen rajuk kell terhelni. Kérem,
szavazzunk errél. Err6l megallapodast kell vellk kotni, miel6tt a végrehajtas megtorténik.

A kozgylilés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez8 hatarozatot hozza:

4/2005.(1.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylése

1. felkéri a polgarmestert, hogy a magantulajdonu foldrészletek épitési
telekké torténd alakitasahoz sziikséges onkormanyzati teriletrészek
értékesitése el6tt az dsszes érintett ingatlantulajdonossal a belteriletbe
vonas koltségei tekintetében tovabba, a szlikséges kdzmi-, energiaellatas
és Utépités hozzajarulds kérdésében allapodjon meg.

2. a Nagykanizsa 037/27 helyrajzi szdmu uat mivelési agu forgalomképtelen
ingatlanat, beépitetlen teriletté és forgalomképessé nyilvanitja.

Hatarido: 2005. februar 15.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)

4. Az Aallattartdas szabalyairél sz6lé 52/2004.(XIl.22.) szaml rendelet moédositasa (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: A mult hénapban elfogadott rendelet moédositasardl van szé, amely nem csak a helyi
kézvéleményben erés kritikat valtott ki — egyrészt a végrehajthatésagat illetéen, hogy a kutyak és a
macskak vonatkozasdban ez a rendelet végrehajthaté-e, ezért a macskakra vonatkoz6 szabalyozast
toroltik ebbdl a rendeletbdl, a kutyak vonatkozasaban pedig egy megengedébb szabaly kerll be a
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rendeletbe, ami azt jelenti, hogy a jelenleg tulajdonban lévé kedvencek, amennyiben bejelentik a
tartok, addig amig élnek a csalad kdrnyezetében, tovabb élhetnek, illetve a kutyak vonatkozasaban
négy lenne a kertes csaladi hazakban a tarthaté maximalis szam.

Papp Nandor: A Vérosfejlesztési, Kornyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag a mddositast nem
tamogatta.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a rendeleti javaslatrol.

A koézgylilés 24 szavazattal és 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezé rendeletet
alkotja.

2/2005.(11.4.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése 2/2005.(11.4.) szamu rendelet az
allattartas szabalyairol szo6l6 52/2004.(X11.22.) szamu rendelet modositasarol.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)

5. A kozteriiletek és kozteriilet jellegii teriiletek hasznalatarol szélé 51/2004.(X11.21.) szamu
rendelet médositasa (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Dr. Kelemen Marcell: Az eimult alkalommal mddositotta a kdzgyllés a kdzteriletek és kdzterllet
jellegi terlletek hasznalatardl szolé rendeletet, amelyben egy rossz dijtétel kertlt feltlintetésre, és
most ez a dijtétel valtozik helyesen. A 15.000 Ft/m? lesz 1.500 Ft/m*/ho.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a rendeleti javaslatrol.

A kozgylilés 27 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd rendeletet alkotja:

3/2005.(11.4.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 3/2005.(11.4.) szamu
rendelete a kozterlletek és kozterulet jellegl teruletek haszndlatardl szélo
51/2004.(X11.21.) szamu rendelet médositasarol.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)

6. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozbeszerzési Szabalyzatanak
megalkotasa (irdsban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: Az lilés el6tt kiosztottuk a Kdzbeszerzési Bizottsag tagjainak névsorat. Javaslom, hogy
ez a Kobzbeszerzési Szabédlyzat 1. szamu mellékletét képezze. Amennyiben elfogadjuk a
Kbézbeszerzési Szabalyzatot, akkor a kdltségvetésiinkkel egyidében vagy azzal parhuzamosan, vagy
azt kovetéen el kell készitenlink a Kdzbeszerzési Tervet, és a Kdzbeszerzési Tervnek legyen egy
melléklete, amely a szakért6k névsorat tartalmazza azért, hogy ismerve azokat a kdzbeszerzési
feladatokat, a megfelelébb szakérték kertiljenek hozzarendelve az aktudlis éves feladatainkhoz.
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Dr. Fodor Csaba: A bizottsag Osszetételét célszer(i lenne a szabalyzatban meghatarozni. Legyen az
1. szamu mellékletben név szerint. A szabalyzatban atdolgozandénak tartanam, hogy kotelezé legyen
mindig a 2. szamu mellékletben felsorolt személyek, szakérték kozil legalabb kettd 6t véleményezési
joggal bevalasztani mindenféle Kozbeszerzési Bizottsag altal biralt eljarasba, mint ahogy eddig elvileg
volt is ilyen. Nem talaltam meg az anyagban, hogy kibdl lesz kozbeszerzési referens. Koztisztviselé
lesz, tehat a hivatal munkatarsa lesz koztisztvisel6ként, vagy miként keril ebbe a szabalyzatba? Maga
a Kozbeszerzési Szabalyzat személyi hatalya csak az énkormanyzatra vagy az o6nkormanyzat
intézményeire is kiterjed-e? A nemzeti értékhatarok alatti kbzbeszerzésekre vagy beszerzésekre van-
e hatalyos rendeletiink, ami tovabbra is kdtelez6 palyaztatasokat vagy versenytargyalasokat ir eld, és
a szerint fogunk-e dolgozni a jovében? Mert ha igen, akkor azt célszerlinek tartanam ide irni a I.
fejezetbe — megjegyezve, hogy bar nem tartozik a targyi hatalya ala, de azokra az eljarasokra masik
rendeletink vonatkozik. A Il. fejezet 2. pontjdban az éves Osszesitett Kdzbeszerzési Tervet a
Kbzbeszerzési Bizottsag, a Gazdasagi és Varoslzemeltetési Bizottsag és a Pénzlgyi Bizottsag
véleménye alapjan a kozgydllés targyalja - azt gondolom, hogy ezt minden bizottsagnak targyalnia
kellene, és a bizottsagi javaslatokkal egyltt kerllne ide, hiszen a Kdzbeszerzési Terv érintheti az
Oktatasi, Kulturalis, Ifjusagi és Sportbizottsagot, az Szocialis és Egészségligyi Bizottsagot, a
Varosfejlesztési, Kornyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsagot nagy valészinliséggel minden
épitészeti, felljitasi, stb. érinti, a tobbieket pedig funkcidjan fogva érinti. Ezt igy ki kellene bdviteni. Azt
mondtam, hogy a VI. pontban a Kézbeszerzési Bizottsag tagjait vagy itt soroljuk vagy utalunk ra, hogy
az 1. szamu mellékletben meghatarozott személyek latjak el ezeket a feladatokat. A VI/4. pontban
kotelez6 lesz az én javaslatom szerint a két tag. A VII. fejezet 1. pontban arrél beszélink, hogy a
kbzgyllés a Kdzbeszerzési Bizottsag javaslatdra dont az eljaras lefolytatdsarol, és felhatalmazza a
polgarmestert az eljaras végén koétendd szerz6dés alairasara. Véleményem szerint ide be kellene
tenni a késébbi félreértések elkeriilése végett, hogy kilon kdzgyllési dontéssel. Tehat ne az elején
hozzuk meg azt a kézgydlési dontést, hogy elinditjuk és egyben fel is hatalmazzuk a polgarmester
urat, hogy irja majd ala a szerzddést. Gondolom azt volt a szandék, egyszer dontiink, hogy igen,
utana pedig dontlink, hogy ala lehet irni a szerz6dést vagy nem. A 2. pontban hianyt latok a
kozbeszerzési értékhataroknal. Azt mondjuk, hogy a nemzeti értékhatarok felét eléri, de azt meg nem
haladé kozbeszerzéseknél ez az eljaras, ami — a nemzeti értékhatarokat elér6 és meghaladéan maga
ez a szabalyzat, és a ketté k6zott van egy fél rész, amiben ki kell mondanunk, hogy azokat ki biralja
el. Bar a végén van egy utalas, mintha azt a Kdézbeszerzési Bizottsag birdlné el, de ezt szeretném mar
itt pontositani, és akkor 6sszerakni nullatél ezeket a szamsorokat, hogy kinek mikor milyen hataskére
lesz. A VIII. fejezetben a Kdzbeszerzési Bizottsagnak allaspontom szerint a meghatérozasanal el kell
donteni, hogy éallandd bizottsag, és ha éallandd bizottsag, akkor ez azonos jogokkal biré allando
bizottsag-e, mint a Pénzlgyi Bizottsag, a Gazdasagi és Varoslizemeltetési Bizottsag, Varosfejlesztési,
Kérnyezetvédelmi és ldegenforgalmi Bizottsag, Oktatasi, Kulturdlis, Ifjusagi és Sportbizottsag, stb.
bizottsag, és akkor az ahhoz f(iz6d6 jogositvanyokkal, stb., vagy nem ilyen jellegl allandé bizottsag.
Akkor pedig ki kellene talalni, hogy milyen bizottsagot hozunk létre, amely allaspontom szerint
véleményez6 és biralé — még tennék egy gondolatjelet, és hozzatenném, hogy javaslattevd, hiszen a
dontésre jogosultnak 6 teszi meg a javaslatot, tehat ha meghatarozzuk a bizottsagot ily médon, akkor
ezt feltétlenll bele kellene épiteni. A szakértéi kérdést végig kellene vezetni az egész anyagon. A
VIII/3. pont 6. francia bekezdésénél azt mondjuk, hogy a bizottsag meghatarozza a lefolytatand6
eljaras fajtasat — azt kérem, hogy ezt ne a bizottsag tegye meg, ezt a kdzgyiilés el fogja tudni donteni,
amikor elddnti azt, hogy kiir egy kézbeszerzési palyazatot vagy nem, akkor a lefolytatando eljarasrol
ott mar kell§ ismeretekkel rendelkezik, hogy ezt elddntse. Ezt ne telepitsiik mi ehhez a Kdézbeszerzési
Bizottsaghoz. Azt kérem, hogy a kdzbeszerzési referens ne javaslatot tegyen, hanem el6terjesztene —
javaslatot majd maga a Kdzbeszerzési Bizottsag a dontési jogosultaknak altaldban. A jegyzdkdnyvvel
egyetértek. Ott pontosan ki kellene emelni, hogy a jegyzékényvnek — ha mar ilyen nagyon részletes
szabalyzatot készitink — mit kell tartalmazni — a jelenlévéket, a vitaban elhangzott fontosabb
allasfoglalasokat, véleményeket, a hatarozatokat, a hatarozat meghozatalaval kapcsolatos felmertilt
szavazasi részaranyokat, illetéleg értelemszerien a kisebbségben maradé fél kilon nyilatkozatat,
amennyiben kivanja, hogy ez a jegyzékonyvben szerepelien. A 1X./6. pontban az van, hogy a
polgarmester tullépést engedélyez, amennyiben 10 %-ot vagy 5 millié Ft alatti az eltérés. Azt
gondolom, hogy helyes azzal a feltétellel, hogy a Koézbeszerzési Bizottsag javaslata alapjan, és
engedélyezhet. Ne legyen kételezd, cogens szabalyként, hogy engedélyez — engedélyezhet, ha akar.
Ha nem akarja engedélyezni, a kdzgyllés elé hozza, és dontse el a kbzgyllés, vagy azt mondja, hogy
nem jarul hozza.
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Litter Nandor: Ennek a nagy részével egyetértek, csak legutdbb azért halasztottuk el a napirend
targyalasat, hogy legyen idénk, hogy mindenki megtegye az észrevételeit annak érdekében, hogy a
mai napon donthessiink a Kézbeszerzési Szabalyzatrol.

Papp Péter Pal: A Gazdasagi és Véarosizemeltetési Bizottsag tobbségi szavazassal elfogadja az
el6éterjesztést két modositasi javaslattal — amit Fodor ur mar emlitett, azokat ujra nem emlitetem. Az
egyik a VI. fejezet 1. pontjanak masodik mondata, ami a kbzbeszerzési referens és az eljaré tigyintézé
szerepét taglalja, és ugy jelzi, mintha ez a két személy egymas mellé rendelt lenne. Mi a munka jobb
és nyomon kovethetdbb ellatasa végett azt javasoljuk, hogy ez a két személy egymasnak ala-folé
rendeltie legyen, és akkor az utolsé mondatot Ugy javasolnank modositani, hogy az eljaras
meginditdsa el6tt szikséges dontések meghozatalat segité elbterjesztések elkészitése a
kbézbeszerzési referens — Uj szbveg jon: feladata és hataskore, az illetékes szakmai osztély vezetdje
altal kijelolt eljaré ugyintézd szakmai segitségével. A referensnek kellene prioritdst adni, de nem
szabad kihagyni a szakosztaly altal delegalt eljaré Ugyintézét sem. A masik ilyen egyszavas javitasi
javaslatunk a X/2. pontja, ahol a polgarmester a Kozbeszerzési Bizottsag dontését felllbiralhatja, ha
azt jogszabalysértének itéli, és azt a kozgyullés elé kell terjesztenie — mi a jogszabalysértd sz6 helyett,
ha barmilyen okbdl nem elfogadhatonak tartja szoveget javasoljuk. Ne csak akkor legyen a
polgarmesternek joga fellilbiralni a Kozbeszerzési Bizottsagot és a kdzgyilés felé fordulni, ha konkrét
jogszabalysértésrél van sz, hanem barmilyen aggalya van, akkor ezt megtehesse.

Téth Laszlé: Az Ugyrendi, Jogi és Kozrendi Bizottsag 7 szavazattal (egyhangulag) az alabbi 4/2005.
szamu hatarozatot hozta: a Kézbeszerzési Szabalyzat VII. fejezet 3. pontjat térlésre javasolja, amely
arrol rendelkezik, hogy ad hoc bizottsdgot allithat fel a kdzgyllés. Ennek figyelembevételével
elfogadasra javasolja. A magam észrevétele a szabalyzattal kapcsolatban, hogy valéban at kell
vezetni vagy e szabalyzat mellékletében a 83/2004. szamu hatarozatban foglaltakat, amelyben a
kozgyllés dontott a Kozbeszerzési Bizottsag Osszetételérdl, vagy az SZMSZ-ben kell rogziteni.
Javaslom, hogy a VII. fejezet 2. pontja csak annyit tartalmazzon, hogy a koézgyilés helyett a
mindenkori nemzeti értékhatarok felét elér, de azt nem meghaladé kozbeszerzések esetén a
kdzbeszerzési eljarasok lefolytatasardl a Gazdasagi és Varosiizemeltetési Bizottsag dont.

Rost Janos: Az elhangzottak nagy részével egyet lehet érteni, ezek pontositasok, illetve vannak
benne érdemi javaslatok is. Viszont az anyagban nem szerepel konkrétan, hogy ki a felelés az eljaras
jogszerliségéért és torvényességéért. Ez elvileg a IX. fejezetet érinti, viszont attekintve a komplex
felelésség kérdése nincs rogzitve. Eppen ezért azt javasolnam az 1. pont folytatasaként, hogy a
kbzbeszerzés jogszerliségéért, torvényességéért a jegyz6 felel. Ezzel ki van elégitve a felel6sség
kérdése is, és a késObbiekben ilyen kérdés nem vetédik fel.

Papp Nandor: A 7. ponthoz lenne pontositasom.

Litter Nandor: A 3. pontjdhoz? Ezt javasoltak toroini.

Papp Nandor: De ezt a részét is pontositanam, hogy valamelyik részét bent kellene hagyni, ugyanis
az van benn, hogy a Kdzbeszerzési Bizottsag 5 f6 képvisel6 tagja, valamint kettd f6 nem képviseld
szakért6 tag. Ki kell-e, illetve szabad-e kizarni a képvisel6ket, mint szakértéket?

Litter Nandor: Igaz. Ez visszavezethet6 arra, hogy egyrészt toroljlk azt, hogy szavazati joggal birnak
— ezt elfogadom a tébbségi vélemény alapjan. On pedig azt mondja, hogy két f6 szakérté — Dr. Fodor
Csaba azt mondta, hogy mindig legyen szakérté —, de ne legyen kizarva, hogy képviselé6 nem lehet,
mert vannak az egyes terlleteknek specialistaja.

Papp Nandor: Ha kulsé szakértd jon, akkor valamilyen javadalmazasuk legyen.

Litter Nandor: Ez egyértelm(, de a képvisel6 nem.

Papp Nandor: Az természetes, az az SZMSZ-ben szerepel.

Litter Nandor: Elfogadja, hogy lenne majd egy Kozbeszerzési Terv, amellett lenne egy szakértdi lista,
mert minden évben valtozhat esetleg a szakérték kore is, és akkor ott dontsiink a javadalmazasukrél?
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Papp Nandor: A szakértdi listat pontositani, illetve szélesiteni kell. Az ad hoc bizottsagot toroéljik?
Mert jelen pillanatban ugy mikodik — az épités felligyelet. Ha ez mas, akkor nem széltam.

Budai Istvan: A Pénzugyi Bizottsag a 148. szamu hatérozatdval 2 igen, 3 nem és 2 tartézkodassal
nem fogadta el a Kozbeszerzési Szabalyzatot, elsésorban a VII. fejezet 3. pontja miatt, amit most
toroltink vagy médositottunk. Amennyiben ez valtozik, merem javasolni, hogy fogadjuk el. Hogyan kell
értelmezni a VII. fejezet 2. pontjanak elsd soraban ,a nemzeti értékhatar felét elérd, de azt meg nem
haladd” szdvegrészt”. Szerintem az pontosan a fele. Eléri a felét, de nem haladja meg.

Litter Nandor: A felét elér6 tobb is lehet.

Papp Péter Pal: A mddositas modositasat szeretném kérni. A VII. fejezet 2. pontjaban, amit az el6bb
rovidités miatt ugy fogalmaztunk meg, hogy a kdzgyllés helyett a mindenkori nemzeti értékhatarok
felét elérd, de azt nem meghaladd érték(i kozbeszerzések esetén a kbdzbeszerzési eljarasok
lefolytatasarél a Gazdasagi és Varoslzemeltetési Bizottsag dont. Nem a lefolytatasarol, hanem a
kozbeszerzési eljaras meginditasardl dont a Gazdasagi és Varoslizemeltetési Bizottsag. A lefolytatast
majd a Kozbeszerzési Bizottsag fogja. A bizottsagi tagokhoz szeretnék egy kéréssel fordulni. Az
érvényben lévé szakértdi lista nagyon régi, ezért kérem — a lista karbantartasa a Gazdasagi és
Varoslizemeltetési Bizottsag feladata —, hogy a szakért6i listara képviselétarsaim tegyenek
javaslatokat.

Dr. Kelemen Marcell: Alpolgarmester ur felvetésére, miszerint a jegyzd legyen a felelés a
kdzbeszerzési eljarasok teljes térvényességéért, azt gondolom, hogy olyan tulzott felelésséget rona
ram, amit nem tudnék kivédeni, tekintettel arra, hogy adott esetben nem a hivatalba tartozé személy
dontéseiért is nekem kellene vallalnom a felelésséget, akar alpolgarmester Gr dontéséért is. Ugy
gondolom, hogy ezért nem tudom vallalni. Az én feladatom az, hogy a Polgarmesteri Hivatal
vezetésével és a kollégak munkajanak meghatarozasaval felel6sséget vallaljak a kdzbeszerzési
eljarasokért, azokért a feladatokért, amelyeket a Polgarmesteri Hivatalnak kell ellatnia. Ebben a
Kbzbeszerzési Szabalyzatban nem csak a Polgarmesteri Hivatal van nevesitve, hanem ennek
osztalyai is, s6t még kdézbeszerzési referens is, tehat Ondk meghataroznak olyan pontos feladatokat,
amelyeket telepitenek egy-egy akar Ugyintéz6hoz, vagy osztalyhoz, a hivatal szervezeti egységéhez.
Nyilvanvald, e feladatokhoz felelésség jarul, és én, mint a hivatal vezetdje, e feladatok ellatasaért
felel6sséggel tartozom. Egyébirant a felelésségem annyi abban az esetben, ha nem a hivatal dont,
felhivjam a torvénysértésre a figyelmet, és azért valdoban felel6s vagyok. De teljes korlien, minden
szempontbdl engem tenni felel8ssé a kézbeszerzési eljarasok térvényességéért, ugy gondolom, hogy
elfogadhatatlan.

Litter Nandor: Van modosito javaslata, vagy vonatkozik az altalanos feleléssége erre?

Dr. Kelemen Marcell: Teljesen egyértelmd, hogy a Polgarmesteri Hivatal, ha barmilyen térvénysértést
vagy szabalysértést kdvet el egy kdzbeszerzési eljaras soran, ebben az esetben ezért a jegyzd is
felelds, ez nyilvanvald, féleg, ha tudomasomra jut. De példaul a Kdézbeszerzési Bizottsag dontéséért
vagy a dontést lezaré .....

Litter Nandor: Ertettem, amit mondott. Nem sziikséges a szévegszer(i megfogalmazas.

Dr. Kelemen Marcell: Nyilvanvalo.

Litter Nandor: Tovabbi hozzaszélas nincs, a vitat lezarom. Kisérletet tennék arra, hogy az elhangzott
javaslatokat probaljuk beépiteni a szdovegbe. Elfogadom azt a javaslatot, hogy a szakérték ne
rendelkezzenek szavazati joggal. Nincs szavazati jogu tag, mint szakért6. De szakértd lehet az
onkormanyzat tagja is. A VII. fejezet 3. pontjaban ezt rogzitenénk. A szakérték listaja a Kézbeszerzési
Terv melléklete legyen. Azt minden évben meg lehet ujitani, hogy kik azok a szakerték, akik az adott
kézbeszerzések leginkabb alkalmasak. A referens Ugye tisztdzodott a beszélgetések soran. Azokat a
javaslatokat, amelyeket Papp Péter mondott, elfogadom, és kérek mindenkit, hogy fogadja el. Kérdés
volt, hogy az o&nkormanyzat intézményeire vonatkozik-e a Kozbeszerzési Szabalyzat? Nem
vonatkozik. Végig kell gondolni — errél beszéltiink jegyzé urral, az O allaspontja, hogy nekik erre vagy
egy egyszerisitett szabalyzatot vagy eljarasi rendet kell késziteni. Mi azt fogjuk tenni — err6l még nem
konzultaltunk -, hogy erre mintakat fogunk tenni. A nagyobb beruhazasok egyébként is dnkormanyzati
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szinten valésulnak meg, ebben allandd konzultaciora kérjik, kotelezzik Sket, ha egy kdzbeszerzési
eljarast inditanak, és ehhez megfeleld formaanyagokat fogunk késziteni. Fodor ur ez igy elfogadhat6?

Dr. Fodor Csaba: Igen.

Litter Nandor: A nemzeti értékhatér — |. fejezet: Dr. Fodor Csaba altal elmondottakat épitsuk ide be.
Azzal is egyetértek, hogy a Kdzbeszerzési Tervet minden bizottsag targyalja meg, hiszen érinthet
mindenkit. Ennek megfeleléen mddositsuk. VI. fejezet: a tagok - a szabalyzat melléklete. A
szakértékrél szoltam. VII. fejezet 2. pont: Téth Laszlo és Papp Péter javaslatainak megfeleléen a
masodik sorban a kdzbeszerzési eljarasok szo6tdl meginditasardl a Gazdasagi és Varosuzemeltetési
Bizottsag dont, és a tobbi része térlésre kerul.

Budai Istvan: A 2. pont elsé sorat ugy kellene kijavitani, hogy a kozgyllés helyett a mindenkori
nemzeti értékhatarok 50 %-a alatti esetekben, mert ha a felét el nem ér6, de azt meg nem halado,
akkor az egy pont, az fele. A felét el nem éré.

Papp Péter Pal: Ez a kdvetkezd: a mindenkori nemzeti értékhatarok felét elérd, de azt nem
meghaladd. Tehat a nemzeti értékhatart nem meghaladd. Az most 30 millié Ft. Ez arrdl szél, hogy
annak a felét, a 15 millié Ft-ot elérd, de a 30 millié Ft-ot nem meghaladé kérdésekben a kbzbeszerzési
eljaras meginditasat a Gazdasagi és Varosiuzemeltetési Bizottsag kezdeményezi. Nem a fele alatti, itt
a fele és az egész kozotti részrél van szd. Lehet pontositani. Lehet ugy irni, hogy a mindenkori
nemzeti értékhatar felét elérd, de a nemzeti értékhatart nem meghaladé.

Litter Nandor: Akkor ennek megfeleléen. A VII. fejezet 1. pontja: Fodor Csaba azt vetette fel, hogy
minden kozbeszerzési eljaras végeén a kdzgyllés dont.

Dr. Fodor Csaba: Azt mondtam, hogy ebben a szdvegben ugy tlinhet, hogy a kdzgylilés egy
dontéssel dont a kdzbeszerzési eljaras lefolytatasarol, és egyben felhatalmazza a polgarmestert a
majdani szerz6édés alairasara. Azt mondtam, hogy amikor a kdzgy(lés dont az eljaras lefolytatasarol,
akkor keriljon be, hogy és kilon kozgyUlési hatarozattal felhatalmazza a polgarmestert majd.

Litter Nandor: Ez nincs rendben a kdzbeszerzési torvény szerint.

Dr. Fodor Csaba: Egyszerre kell felhatalmazni?

Litter Nandor: Nem kell engem felhatalmazni, hanem van egy Kézbeszerzési Bizottsag, elkészil a
kozbeszerzési palyazat, azt értékelik, megallapitjak a végeredményt. Ott mar nem lehet visszakozni.
Ott mar a kdzgy(lés nem donthet. Nekiink elére kell okosnak lenni.

Dr. Fodor Csaba: Akkor én ezt nem szavazom meg.

Litter Nandor: Nem kell elére donteni. A jatékszabalyokrél dontink.

Dr. Kelemen Marcell: Egy kbzbeszerzési eljaras menete kortlbelll ugy lenne, hogy valaki dontene a
kbzbeszerzési eljaras lefolytatasardl. Fészabalyként a kdzgylilés, de az elébb arrdl volt sz6, hogy
bizonyos esetben a Gazdasagi és Varosuzemeltetési Bizottsdg kezdeményezi, és ezt kdvetben a
Kbézbeszerzési Bizottsag meghatarozza az adott beruhdzas vagy eszkdzbeszerzés, vagy
szolgaltatasvasarlas, vagy egyéb kdzbeszerzés, példaul egy szamlavezetd pénzintézet kivalasztasara
vonatkozo palyazati felhivast. Ehhez szakért6ét vesziink igénybe. Itt pontosan rogzitésre keriiinek a
kozott az értékhatarok kozott a palyazati feltételek, amit a kozgylilés vagy a Gazdasagi és
Varoslizemeltetési Bizottsag meghatarozott. A palyazati feltételek kiirasra kerilinek, és értékelési
szempontok is meghatarozasra kerlilnek. Az értékelési szempontok alapjan a beérkezett palyazatokat
a Kozbeszerzési Bizottsag értékeli. Osszességében a legjobb ajanlatot kihozza nyertesnek.
Nyilvanvalé, mast nem tehet, mert a sajat palyazati kiirdsa koti. Utana a polgarmester ur déntése
olyan szempontbdl formalis, hogy a Kézbeszerzési Bizottsag javaslatanak alapjan donthet. Ha O gy
itéli meg, hogy az térvénysértd, vagy barmilyen, az dnkormanyzat érdekeivel ellentétes kordlmény
felmerul, akkor idehozza a kdzgyilés elé, ahogy errdl az elébb sz6 volt. De egyébként, ha minden
ebben a rendben lefolytatodott és kihirdetésre kerult a Kézbeszerzési Bizottsag javaslata alapjan az
eredmény, akkor mar a szerz8dést meg kell kotni, és a szerzddés tartalma az kell, hogy legyen, mint
ami a palyazati felhivasban, illetve a palyazati felhivasnak megfelelé ajanlatban szerepelt. A kontroll
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abban van, hogy a kdzgyillés elddnti ennek a tartalmi, pénzlgyi kereteit el8szor, utana pedig a
Kbzbeszerzési Bizottsag szakértd bevonasaval. Ha még idejon kozgyllés elé a szerzdédeés
jévahagyasra, akkor nem biztos, hogy a hataridéket tudjuk tartani. Egyébként is meg kell kotni a
szerz6dést.

Litter Nandor: A feltételek meghatarozasa a kulcsa a kézgy(ilésnek, illetve annak az elinditasa, hogy
milyen kozbeszerzések zajlanak le, és a feltételek meghatarozasa.

Papp Péter Pal: A VII. fejezet 1. pontja: szerintem a mondat masodik felét el lehet hagyni. A
kbzgyllés a Kdzbeszerzési Bizottsag javaslatara dont a kdzbeszerzési eljaras lefolytatasardl — és
vége a mondatnak. Az, hogy felhatalmazza a polgarmestert a szerz6dés alairasara, ennek nincs itt
szerepe, mert a térvény, ami alapjan mi ezt a szabalyzatot alkotjuk, arrdl szdél. Ha a polgarmester nem
emel vétot a Kozbeszerzési Bizottsag dontése ellen, akkor neki a toérvény erejénél fogva
kotelezettsége, hogy alairja a szerzédést.

Litter Nandor: Huzzuk ki. 8. pont: itt volt Fodor Csabanak javaslata — meghatarozza a folytatandé
Kbzbeszerzési Terv soran hatarozza meg a kozgyilés. A jegyzékodnyvvel kapcsolatos felvetéseket —
hogy miket tartalmazzon — el tudom fogadni, és kérem, hogy ezt épitsiik be. A IX. fejezet 6. pontjanal:
engedélyezhet — elfogadva. Itt kerlljon be, hogy a bizottsag tagjait az 1. szdmu melléklet tartalmazza.
A VIl fejezetbe szOvegszeriien keriljén be ez a mondat.

Rost Janos: Nem egészen értem jegyz6 Ur aggalyat, hiszen a szabalyzat személyi és targyi hatalya
kizarélag az 6nkormanyzat altal kiirt beszerzésekre vonatkozik, intézmények, gazdasagi tarsasagok
nincs benn. llyen értelemben a lebonyolitds minden esetben a Polgarmesteri Hivatal koordinalasaval
zajlik, és a IX. fejezet 1. pontja is ezt mondja, hogy az adott kozbeszerzési eljarasok el6készitése és
lebonyolitasa a kdzbeszerzés targya szerint érintett szakmai osztaly és a kdzbeszerzési referens
feladata. Mindegyiknek O a féndke. Tovabbra is azt mondom, hogy legyen bent, hogy a
jogszeriiségéért és a torvényességéért a jegyz6 felel, mert jelenleg gyakorlatilag ilyen értelemben
nincs senki, aki a jogszeriségéért felelne. Ha ez nem igy van, akkor valaki jeléljon meg egy személyt
vagy szervezetet, aki ezért felelni fog, mert megint az alladspont az lesz, hogy lesz jogsértés,
torvénysértés, és mindenki felteszi a kezét. Ugy gondolom, hogy ezért a jegyzd felel.

Kereskai Péter: Volt még egy javaslata Fodor Csabanak a VIII. fejezet 1. pontjaban, és szerintem
fontos lenne betenni, hogy ez a bizottsdg, mint véleményezd, biralé és javaslattevd bizottsag
mikodjon, mert 6 javaslatot fog tenni, amit polgarmester ur eldont.

Litter Nandor: Akkor ezt javitsuk.

Cseresnyés Péter: Alpolgarmester urtdl kérdezném, hogy ha alpolgarmester egy jogszeritlen dontést
hoz, azért is a jegyzd a felel6s?

Rost Janos: Ha érzékeli, és torvénysértésre felhivja a figyelmet, akkor nem.

Litter Nandor: Javaslom, hogy ezt zarjuk le. A tdbbi kérdésben megallapodtunk. Ugy gondoljuk, hogy
ha beirjuk, ha nem, a hivatal munkajaért a jegyz6 is és én is felel6sek vagyunk, és ha ezt rogzitjuk itt,
akkor igy van, és ha nem rdgzitjuk, akkor is igy van. Rdst urral elvileg egyetértek, de ha nem irjuk be
szbvegszerlen, akkor is igy fog mikodni. Nem kerdl bele.

Dr. Kelemen Marcell: Arra szeretnék reagalni, hogy éppen példaul az alpolgarmester ur dontéséeért
nem vallalom a felel6sséget. A Polgarmesteri Hivatal kdzrem(ikddéséért vallalom a felel6sséget.
Egyébként, ha én nem hivom fel az alpolgarmester ur figyelmét egy adott esetben a térvénysértd
déntésre, ettél még a dontés az Oné, és ezért a felelésség. Maximum a mulasztasért felelek. Kérem a
kozgyllést, hogy engem azért tegyen felel6ssé, ami a dolgom és a feladatom. A Polgarmesteri Hivatal
szakszer( és torvényes miikddéséért.

Papp Péter Pal: X. fejezet ..... jogszabalysérté helyett a nem elfogadhaté (mikrofon nélkil, nehezen
érthetd)
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Litter Nandor: Barmilyen okbdl, tehat az volt. X. fejezet 2. pontjaban. Kérem, hogy ezen
modositasokkal egyitt fogadjuk el a Kozbeszerzési Szabalyzatot.

A kozgyllés 20 szavazattal és 7 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot
hozza:

5/2005.(1.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése az elbterjesztéshez csatolt
mellékletben foglaltak szerint az elfogadott moédositasokat figyelembevéve
elfogadja a kbzbeszerzési eljaras lefolytatasanak rendjére vonatkoz6
kdzbeszerzési szabalyzatot.

7. Javaslat a Szervezeti és Miikodési Szabalyzatrél sz616 tobbszér moédositott 26/2003.(1V.23.)
szamu rendelet médositasara (irasban)
Eléadé: Dr. Kelemen Marcell jegyz6

Litter Nandor: Egy moddositast kezdeményeznék a korabbi egyeztetések alapjan. A Pénzigyi
Bizottsag a 30. oldalon szerepel, aki a Gazdasagi és Varoslzemeltetési Bizottsaggal egyitt, és a
Varosfejlesztési, Kdrnyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag véleményét kikérve hoz bizonyos
ingatlanigyekben dontést. Ezt a Pénzlgyi Bizottsagnal is szerepeltetni kell, hogy egyrészt
Osszhangban legyen ez, és a fliggelékkel is Osszhangba kell hozni. Ennek megfeleléen a
modositasokat végre fogjuk hajtani. Ezen kiviil egyéb bizottsagi észrevételek nyoman maodositasok
kerlltek kiosztasra, és a Kozbeszerzési Szabalyzatban megjelolt Ugyek vonatkozasaban is
modositanunk kell az SZMSZ-t. A 6. szamu napirendi ponthoz, az el6bbi napirenddel 6sszefliggésben
van kiegészités Onék elétt, kérem, ezt vegyék figyelembe.

Téth Laszlo: Dontéttiink a mellékletrdl, tehat a 37. oldalon feltlintetett Kézbeszerzési Bizottsaghoz at
kell emelni a 83/2004. szamu hatarozatban szerepld személyeket.

Sajni Jézsef: Az Oktatasi, Kulturalis, Ifjusagi és Sportbizottsag az SZMSZ-t egyhangulag targyalasra
alkalmasnak tartotta, és az alabbi kiegészitéseket javasolja tenni: A 3. oldalon (3) bekezdés n.)
pontjaban kérjik, hogy a kdézmiivelbdési tevékenység, mivel nem onként vallalt, hanem kotelezd
feladat, ker(ljéon onnan ki, és kertljon a kotelezé feladatok kozé.

Litter Nandor: A tudomanyos, mivészeti tevékenység marad.

Sajni_Jozsef: A 31. oldalon, ahol az Oktatasi, Kulturalis, Ifjusagi és Sportbizotisag feladat- és
hataskoére van felsorolva, kérjik, hogy a h.) pont egészuljon mindazzal, ami egyébként idészeri, hogy
kiegészlljon, hiszen szakmai kompetencia miatt a pedagdgiai program, az intézményi
mind&ségiranyitasi program és a hazirend is kerlljon be még az SZMSZ mellé, mint amiben a bizottsag
dontési kompetenciaval rendelkezik. A 32. oldalon pedig a véleményezési jogkdrok felsorolasabdl
kérnénk kivenni a HUMAN GESZ-t, mivel olyan mar nincs.

Litter Nandor: Ezeket természetesen elfogadjuk, nem fogjuk felsorolni a médositasoknal.

Polai Jézsef: A Kiskanizsai Telepllésrészi Onkormanyzat a telepilésrészi 6nkormanyzat
létrehozasanal a 18. oldalon kéri a kdvetkezd mdédositast az 1/2005.(1.18.) szamu hatarozata alapjan:
ott, ahol a létrehozasnal a 10 %, 5 % és 5 %-ok szerepelnek, kérjik, hogy 3, 1 és 1 %-ra mddosuljon
— a létrehozas megkonnyitése érdekében.

Dr. Fodor Csaba: Mind a Gazdasagi és Varoslizemeltetési Bizottsag, mind a Pénziligyi Bizottsag
hataskdre moédositasat javaslom akként - az ingatlanvasarlasrél és értékesitésrél 10 millié Ft AFA
nélkali értékhatarig egyuttesen kell donteni a két bizottsagnak —, hogy 0-10 millié Ft. Ennek értelében
modositani kell az idevonatkoz6 dnkormanyzati rendeletet is. Ennek garancialis jelentéségét latnam.
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Litter Nandor: 0-5 millié Ft-ig polgarmesteri hataskoér van.

Dr. Csakai lvan: A Szocidlis és Egészséglgyi Bizottsdg 8 igen szavazattal a kdzgyllésnek
targyalasra alkalmasnak talalta az eléterjesztést.

Zako Laszlé: A 10. oldal 17. § 1. és 4. pontja sz6 szerint ugyanaz, tehat az egyiket t6réIni sziikséges.
A 11. oldalon a 20. § - ott kérném kiegésziteni egy 4. ponttal, amelynek az lenne a Iényege, hogy az
Ulésen résztvevé nem kodzgyilési tagok mindennem tetszésnyilvanitasa tilos. Volt mar ra példa, hogy
valaki rendszeresen zavarja a kdzgyllés munkdgjat. Ezzel nem sértjik a nyilvanossagot, ha a
tetszésnyilvanitédstdl megfosztjuk. Az 1. és 2. fuggelékben Kolonics Balint képvisel6tarsam lakcime
alatt a boritéknagysagra vonatkozo feltétel van. Ezt az SZMSZ-bdl ki kellene venni.

Litter Nandor: Rendben, huzzuk ki.
Dr. Horvath Gyoérgy: A 49. oldalon a 4. szamu flggelékkel kapcsolatban javaslom, hogy a

kereskedelmi lapok is kapjak meg a napirendek irasos elGterjesztéseit — a Kanizsa Extra, és a
Maraton - hiszen rendszeresen k6zolnek dnkormanyzati eseményeket.

Cseresnyés Péter: Kérem, hogy a FIDESZ Frakcid altal benyujtott modositd inditvanyokrél kuldn-
kilén szavazzon a kozgyilés, ugyanis On elmondta azt, hogy beépitésre keriiltek az On altal
modositasra javasolt pontok, igy ezek szerint a mi javaslatainkbdl nincs benn semmi. Egy indoklast
szeretnék kapni, hogy miért nem javasolja vagy tdmogatja azt, hogy az SZMSZ olyan forman keruljén
modositasra, hogy példaul a napirend elétti hozzaszélas 5 percig tartson, egy képviselének a
megszodlalasi lehetésége darabszamat tekintve ne legyen korladtozva, ugyanis a mi javaslatunk az,
hogy a képviseld ne csak 2x2 percben szdlalhasson meg, hanem a 2 perces id6tartamot kitagitva, az
els6 és masodik alkalommal 5, majd 3 percben szélalhasson hozza, ha ezt igénybe akarja venni.
Utana pedig mar amikor tébb alkalommal hozza akar szdlni, id6korlat figyelembevételével tehesse
meg. Sajnos azért kellett ezt beletenniink a mddositd javaslataink soraban, mert t6bb alkalommal
el6fordult az, hogy akkor, amikor egy fontos napirendi pont megtargyalasakor egy-egy képvisel6 a
véleményét tobb alkalommal akarta megfogalmazni, az SZMSZ-re hivatkozva ezt meg lehetett
akadalyozni. Abban az esetben, ha nem olyan sulyd kérdésrél van sz, felesleges szécséplés miatt
senki nem fog hozzaszadlni. Ezt a kézgyilés nyugodtan elfoghatja. A 20. § (1) a. pontjaban, abban az
esetben, ha valaki ugyanazt az érvet akarja elmondani, meg akarja ismételni, a jelenleg érvényben
lév6 SZMSZ szerint meg lehet téle vonni a szét. Csak emiatt ne vonjdk meg a sz6t. Amiatt meg lehet
vonni, ha valaki tiszteletlen, vagy ide nem ill6 kifejezéseket hasznal. Tébb alkalommal el6fordult mar
szavazas alkalmaval, hogy érvénytelen lett a szavazas azért, mert amikor a szavazashoz mindsitett
tobbség sziukséges, a mindsitett tobbséget nem érte el a szavazati arany. Erre kellene megoldast
talalnunk. A 12. pontban megfogalmaztunk egyfajta megoldasi lehetéséget, a szimpatiaszavazas egy
valtozatat. Kérem, hogy ezt vegylk figyelembe, ne azzal a sokszor komolytalan eszkdzzel kelljen
élnink egy-egy szavazas megismétlésekor, hogy eredményes legyen a napirend megtargyalasa egy
szavazassal, hogy valaki azt mondja barmelyik frakcidbol, hogy véletleniil rossz gombot nyomott meg.
Ehelyett egy szimpatiaszavazassal — féként akkor, amikor kitlintetéseket probalunk megszavaztatni —
kétforduléssa tegylk a szavazast. El6sz6r meghatarozzuk az elsé kettét, ki kapja a legtébb igen
szavazatot, és a masodik alkalommal mar egy igen szavazattal meg tudjuk hatarozni két hatarozati
javaslat kozul azt, amelyiket a kdzgydlés legjobbnak talal.

Dr. Fodor Csaba: A Kozbeszerzési Bizottsag ugyanolyan allandd bizottsag-e, mint a Pénzigyi
Bizottsag, és akkor a Kozbeszerzési Bizottsag tagjaira is ugyanazok a szabalyok — a tiszteletdijtél
kezdve — vonatkoznak-e, mint az 6sszes tobbi bizottsagra? Szamomra ez egyértelmiien nem tinik ki.
Pontositani kellene, a Kozbeszerzési Bizottsag véleményezd, javaslattevd bizottsag itt is, hogy
O0sszhangban legylnk az elébb elfogadott szabalyzattal — és nem dontd bizottsag.

Dr. Kolonics Balint: Ugy tudom, mert az Ugyrendi, Jogi és Kézrendi Bizottsag iilésén elhangzott,
hogy polgarmester Uur nem tamogatja egyaltalan a frakcionk altal tett javaslatokat. Ezt szomorunak
tartom, mert azt gondolom, hogy mas véleményében is lehetnek eléremutaté dolgok. Harom dologra
szeretném felhivni a figyelmet. Egyrészt a zart Ulés tartdsara, amit ugy kell pontositani, ahogy azt az
onkormanyzati térvény el6irja, ne legyen itt gumiszabaly, ne tudjunk ezen tulmenden mérlegelni. A
masik, ami gyakorlatban is tébbszor eléfordult a kézgyllésen, az idétartamok korlatozasa vagy a vita
lezarasa egy ugyrendi javaslattal amennyiben barmely képvisel§ javaslatot tesz a vita lezarasara — ez
az Onkormanyzatisag szellemiségének is ellentmond az &nkormanyzatok és a kozgyllés
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demokratikus mikddésének. Milyen alapon kezdeményezi valamely képvisel6, hogy a masik
képviseld az SZMSZ-ben szabalyozott hozzaszolasi jogaval ne élien. Ertem a korlatozast, hogy
amennyiben egyszer nem szolt hozza, de az SZMSZ lehetévé teszi azt, hogy kétszer hozzaszdljon,
akkor az SZMSZ kovetkezé pontjaban mar ne legyen az ott, hogy ha egyszer hozzaszélt, akkor utana
meg lehet téle vonni a szdt, és le lehet zarni a vitat. Ez nem igazan demokratikus kitétele az SZMSZ-
nek. A masik a személyekrél valé dontésnél az egy igen vagy a tdbb igen szavazat — tehat hany
forduloés legyen. Amennyiben a kozgydlés igy elfogadna, hogy a személyi dontéseknél a szavazas
koérdl ne legyen gond, akkor kivehetnénk az altalam is kifogasolt azon pontot az SZMSZ-bél, ami a 23.
§ (2) pontja volt az Ujraszavazasra vonatkozdan, amikor a szavazas kértulményei korul kétség mertil
fel. Ez volt az a gumiszabaly, amit a kozgy(lés &ltalam elitélt médon alkalmazott arra, hogy ujra
megszavaztassa a hatdrozati javaslatot. Ez elég komolytalan volt - amikor nem tetszett a dontés,
akkor ujra szavaztunk. Szabdlyozni kell személyi kérdéseknél az igen szavazatok szamat. Ne
forduljon el6 olyan eset, hogy valami médon megoldast kelljen erre talalni — még az SZMSZ ellenében
is, hogy dontésre vigylk, hiszen személyi dontésrél van sz6. Amennyiben azt szabalyoznank, akkor
nyilvanvaldan ezt ki is vehetnénk vagy pontosithatnank, mert ez egy gumiszabaly. Mi az, hogy kétség
merul fel. Azt mondjuk, hogy szavazzunk Ujra, és addig szavazunk, amig az a déntés nincs meg, amit
esetleg a polgarmester ur vagy barki mas szeretne. Ez a kérésem. Amennyiben a kézgyl(ilés ezt nem
tamogatja, akkor ilyen modon a beterjesztett eléterjesztést szintén nem tamogatom, és nem fogom igy
megszavazni az SZMSZ-t.

Dr. Kelemen Marcell: Szeretném felhivni az Onék figyelmét egy kiegészitésre, ami kiosztasra kertilt.
Ez az SZMSZ-kiegészités, és azért tortént, mert a Kézbeszerzési Szabdlyzat megalkotasatol flgg.
Kérem, hogy vegyék figyelembe azt, hogy az SZMSZ-be a Kdzbeszerzési Bizottsag feladat- és
hataskérénél a témafelel6s kdzbeszerzési referensre médosulna, az SZMSZ egységes szerkezetii
szOvegében a 30. oldalon a Gazdasagi és Varosiizemeltetési Bizottsag ellen6rzési hataskéreinek
felsorolasanal torlésre kell, hogy keriljon a d.) pont, miszerint ellen6rzési jogkért gyakorol a biralé
bizottsag, azaz a Kdzbeszerzési Bizottsag miikddése felett, valamint az SZMSZ-be a Kézbeszerzési
Bizottsag feladata a szabalyzatban foglaltaknak megfeleléen keriljon atemelésre- tehat egy az
egyben a Kozbeszerzési Szabalyzatban elfogadott Kozbeszerzési Bizottsag feladat- és hataskore
ugyanigy kerlljon be az SZMSZ-be. Fodor képvisel6 urnak valaszolnam, hogy ez egy allandd
bizottsag, tehat ugyanazok a szabalyok vonatkoznak a miikddésére, mint az 6sszes tdbbi bizottsagra.
Kérem, hogy ezt a dontéskor vegyék figyelembe.

Litter Nandor: A javadalmazas és egyebek szempontjabdl?

Dr. Kelemen Marcell: Ugyanaz.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a modositasokrol. Jegyz8 ur altal a kdzbeszerzéssel dsszefiiggd
modositasokat elfogadjuk, azt mindenki megkapta, ezzel kapcsolatosan észrevételek sem voltak.
Kérem, szavazzunk a telepulésrészi 6nkormanyzat Iétrehozasaval kapcsolatos javaslatrél, miszerint 3,
1 és 1 %-ra valtoztassuk. Tudjuk, hogy jelentésen csokkentettiik ezeket az aranyokat a hatalyban Iévé
SZMSZ megalkotdsakor. Kérem, szavazzunk.

A kozgyllés 9 szavazatta, 13 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Litter Nandor: Zako Laszl6 javasolta, hogy egészitsiuk ki az SZMSZ-t azzal, hogy az Ulésen résztvevd
nem testlleti tagok tetszésnyilvanitasa tilos. Javaslom, hogy épitsik be. Jegyz6 ur szerint be lehet
épiteni. Kérem, szavazzunk errél.

A kozgyllés 18 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 6 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Litter Nandor: Javaslom, hogy a 4. szamu fliggeléket egészitsik ki, hogy a Kanizsa Extra és a
Mararton Ujsagok is megkapjak a napirendek irasos el6terjesztéseit. Kérem, szavazzunk errél.

A kozgyllés 26 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.
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Litter Nandor: A FIDESZ Frakcio javaslatairdl szavazunk. Elszor a zart Ulés tartasaval kapcsolatos
esetekrol.

Dr. Kelemen Marcell: Az SZMSZ-lnkben annyi szerepel, hogy ha személyi kérdésrél dont a
kozgyllés, zart Ulést kell tartani, ha az érintett a nyilvanos targyalasba nem egyezik bele — az
onkormanyzati torvény szabalyozasahoz képest annyi a kiegészités: vagy ha nincs jelen. Ha nincs
jelen, akkor nem tud nyilatkozni, hogy belegyezik-e a nyilvanos targyalasba, tehat ebbdl
értelemszeriien kdvetkezik, hogy nyilvanosan nem lehet. Val6jaban ennek elddntése nem a kdzgyulés
joga. De ha ez nincs benn az SZMSZ-iinkben, akkor is ezt kell tenni.

Litter Nandor: Ennek megfeleléen kérem, szavazzunk.

A kozgyllés 7 szavazattal, 17 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Litter Nandor: Kovetkezik az Otv. 12. § (5) bekezdésére vonatkozd szakaszanak sz6 szerinti
beemelése.

Dr. Kelemen Marcell: Ez a mddosito javaslat arra vonatkozik, hogy az énkormanyzati térvény azon
rendelkezése kerlljon be sz6 szerint az SZMSZ-be, amely ugy szdl — 12. § (4) b.) pontja —, hogy zart
ulést rendelhet el a vagyonaval valé rendelkezés és az altala kiirt palyazat targyaldsakor, ha a
nyilvanos targyalas uzleti érdeket sértene. Ez az SZMSZ-Gnkben annyival tébb, hogy a kézgyllés az
érdekelt, az eléterjeszté vagy a testilet barmely tagjanak kezdeményezésére rendelheti el. Ha ezt
most elhagyja a kozgydlés, akkor ugy is az SZMSZ-t kell alkalmazni. Javaslom, hogy ezt fogadja el a
kdzgyllés. Nyilvanvald, hogy a zart Ulés elrendelésérdl vagy a kozgyllés vagy az érdekelt, vagy a
testilet valamely tagjanak kezdeményezésére fog errél szavazni.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk, hogy épitsik be.

A kdzgyllés 23 szavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: A kovetkezd javaslat: a kozgy(ilés hatarozatképes, ha a megvalasztott képvisel6k tébb,
mint a fele jelen van, azaz 15 f6. 15 f6 a mddositas. Ez zavarokat jelenthet esetleg egy uUjabb
véalasztasnal. 2003. juniusaban maédositottuk az SZMSZ-t. Atmenetileg lehetnek olyan zavarok, amikor
nem tud hatarozatképes lenni.

Rost Janos: Valdban igy van. Egy esetben lehet alapvetéen zavaré tényezd, az alakuld Ulésen, mert
az alakulé Ulésen még nem tudni, hogy kisebbségi listan ki kertlt be, egy vagy két f6. Amennyiben
senki nem kerul be, akkor a 15 f6 nem j6 szam, és ilyen értelemben ez ellentétes az akkor szavazasi
lehetéséggel. Szamot nem irnék be, hanem maradna a mostani allapot.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk errol.

A kozgyllés 5 szavazattal, 14 ellenszavazattal és 5 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Litter Nandor: Napirend el6tti hozzaszoélasrél szavazunk.

A kozgylilés 6 szavazattal, 18 ellenszavazattal és 2 tartozkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Litter Nandor: A kovetkez6t tordltik. Képvisel6k hozzaszoélasara vonatkoznak a tovabbi javaslatok.
Kérem, szavazzunk errél.
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A kozgylilés 8 szavazattal, 17 ellenszavazattal és 1 tartozkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Litter Nandor: A 7. szamu javaslatot beépitettik. A 8. javaslatrol kérem, szavazzunk.

A kozgyllés 6 szavazattal, 17 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Litter Nandor: A 9. szamu javaslatrol szavazunk.

A kdzgyllés 7 szavazattal, 18 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Litter Nandor: A részdnkormanyzatrél szavaztunk mar Polai Ur javaslatanal. A személyi kérdéseknél
pedig javaslom a jelenlegi gyakorlat alkalmazasat. Kérem elutasitani ezt a javaslatot.

A kozgylilés 6 szavazattal, 18 ellenszavazattal és 2 tartozkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Litter Nandor: Jegyz6 ur figyelmeztetett, hogy a telepllésrészi 6nkormanyzattal kapcsolatos javaslat
mas, mint amit Polai ur tett. Eliras volt? Akkor errél nem szavazunk. A napirend elétti hozzaszolas, 17.
§ negyedik sorat toroltik — Zaké ur felvetésére. Dr. Fodor Csaba javaslata volt, hogy az
ingatlanértékesités, vasarlas esetén a polgarmesteri hataskoéroket atalakitva 0-10 millié Ft-ig terjedjen
a Gazdasagi és Varosiizemeltetési Bizottsag és Pénzligyi Bizottsag hataskore, véleményeztetve a
Varosfejlesztési, Kornyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsaggal. Kérem, szavazzunk errél.

A kdzgyllés 8 szavazattal, 14 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Litter Nandor: Sajni ur altal az Oktatasi, Kulturalis, Ifjusagi és Sportbizottsaggal kapcsolatban
elmondott javaslatokat beépitettik. Kérem, ennek megfeleléen szavazzunk a rendeleti javaslatrol.

A kozgyllés 20 szavazattal és 5 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
szavazati arannyal a kdvetkez6 rendeletet alkotja:

4/2005.(1.7.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 4/2005.(11.7.) szamu
rendelete a Szervezeti és MUkddési Szabalyzatrol szold 26/2003.(1V.23.)
szamu rendelet modositasardl.

(A rendelet a jegyz6konyvhoz mellékelve.)

8. Erzsébet tér E-i tomb rehabilitacié célokmany (irasban)
Eldadé: Litter Nandor polgarmester

Karmazin Jézsef: Az Erzsébet tér E-i tdmbjének rekonstrukcidjat az Eurépa Unié elécsatlakozasi
alapjabdl a PHARE pénzekbdl tamogatta 50 %-ban, amelyhez 40 %-os allalmi tamogatas jarult. A
kozgyllés korabban mar megismerte ezt a palyazati célt. Most a beruhazasi program jovahagyasa, az
engedélyokirat megtargyalasa kerul sorra.
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Cserti_Tibor: Alapvetéen ez az el6terjesztés egy sikertorténet. Ritka dolog az, hogy 90 %-os
tamogatast kap a varos egy fejlesztési célja megvaldsitasahoz. A javaslataimat kizarélag azért
fogalmazom meg, mert az engedélyokirat a végrehajtas okmanya, ami kilsé kézbe is kikerul és ilyen
ertelemben a PHARE nemzetkdzi szervezeteihez is. Ebben egy kicsit értelemzavaré helyesirasi hibak
hemzsegnek és tartalmi problémak is felvetédnek, amit feltétleniil korrigaini kell. Az Erzsébet tér E-i
tombjének rehabilitacidjat ugy képzeltem volna el korabban is, hogy elészor a kiilsé térfalat tessziik
rendbe, ... a komplex tomb egészével. Indultunk a Kiskastéllyal. Hatulrél megylink kifelé és a térfalhoz
még most sem nyudlunk, ami egyébként a késébbi térfal rehabilitdcionak alapvetd organizaciés
problémait is elbrevetiti. Az engedélyokirat 5. pontjadnal a harmadik mondat ugy szdl, hogy ,Az
ingatlancsoport az utca fel6l egy szinten miemléki védelem alatt allo, jelenleg dnkormanyzati
bérlakasokat és egy nyomdatzemet tartalmazé épulet takarja.” Ingatlancsoportot takar. A nyomda
pedig nem igaz. Ezért fel kellene oldani - tehat az ingatlancsoportot takarja - a helyesirasi hibat, és az
északi térfalként meglévd dnkormanyzati ingatlanokat tartalmazé épllet takarja. A masodik mondat:
"A varos tervei szerint az épuletben a késébbiekben mas funkciot kaphat." Ez teljesen értelmetlen. A
varos tervei szerint az éplulet a késébbiekben mas funkciét kaphat. ,A szomszédos nyugati ingatlanon
Iévé éplletcsoport bontasra kerilhet.” llyen értelemben helyre tettiik mar akkor a helyszint. Tartalmi
észrevételem az, hogy 2003-ban dontéttiink, 2004-ben megkaptunk valamint. Erthetetien szamomra,
hogy miért kezdjuk a kivitelezést 2005. juniusaban. Ez azért érdekes, mert ha visszaugrunk a tartalmi
oldalhoz, ott a 4. pontban az mondjuk, hogy ,Az éplilet korili park rendezése parkol6 kialakitasa.....”
Az épllet korul nincs park. A parkol6t ki kell alakitani. Tehat az épulet koérdl park és parkold
kialakitasardl hozzunk doéntést. Itt pedig azt jelenti, hogy nem szerencsés 2005. decemberével — jol
tudjuk a kivitelezési urbanizacional — parkositani. Gyorsitani kellene értelemszerlien ezt az egészet.
Javaslom a kivitelezés kezdésének aprilist megjeldini. Egyébként a kdzbeszerzés addig lefolytathato -
én ugy gondolom. Szakemberek ebben erdsitsenek meg. A 12. pontban pedig feltétlen javitasra
szorul, hogy az Uzembe helyezés idépontja 2006 december, mert akkor miért all egy évig uresen az
intézmény. A 13. pont esetében pedig mindig adjuk meg a mikddtetés funkcidjat és adjuk meg annak
a szervezeti keretét és adjunk meg koltség...... Ha ezt nem tudjuk megtenni, akkor legalabb mondjuk
ki azt, hogy intézményként akarjuk-e Uzemeltetni, vagy nem. Azt mondjuk az engedélyokiratban, hogy
a HSMK intézményeihez kapcsolva kivanjuk Uzemeltetni és a koltségvetési rendeletben pedig a
mikodtetés feltételeit biztositjuk.

Téth Laszlé: Kérdezem, hogy a Plakatmizeummal kapcsolatos dontést mindenképpen meg kell
csinalni a varosnak?

Litter Nandor: igy adtuk be a palyazatot.
Téth Laszlé: Ha nem lesz mit kiallitani, akkor mit fogunk csinélni?

Litter Nandor: Folynak a targyalasok a minisztériummal, pécsiekkel, ahol a plakatok nagy szamban
raktarozasra kertlnek és készek atadni ilyen plakatokat.

Téth Laszld: A varosnak azért lett volna sokkal fontosabb dolga, mint Plakatmuzeumot Gzemeltetni.
Ha mar igy dontott a testilet, akkor én is azt tudom tamogatni, hogy ne hozzunk erre létre egy
intézményt, hanem oda kell tenni a HSMK mellé, vagy az ala, és akkor igy m{ikddjén a tovabbiakban.

Szanyiné Kovacs Maria: Miutan a terveket megismertem és az épllet koril egy jatszotér is szerepelt
a terveken. Az itteni leiratban viszont nem latom. Lesz-e ott jatszo6tér?

Bicsak Miklés: Tamogatom, hogy a Plakatmuzeum a HSMK-ban valdsuljon meg.

Litter Nandor: A vitat lezdrom. Megkérem a kollegaimat, hogy ami nem fogadhaté el, vagy vita van az
elhangzottakkal 6sszefliggésben, féleg amit Cserti ur mondott, azokra reagaljunk. Ami elfogadhato,
azzal ne foglalkozzunk, mert azokat beépitjik. Ez egy elég kotott palyazat volt. Mi is eredetileg azt
szerettik volna, hogyha a homlokzati rész, ahol a nyomda és a lakasok vannak, be tudott volna
kerllni ebbe a programba, de maga a palyazati kiirds ezt nem tette lehetévé. A kérforgalom és egyéb
mas beavatkozasok is bent voltak ebben a programban, de a harom elemébdl csak egy elemét
nyertik el ennek a palyazatnak.

Cserti_Tibor: Arra kérem képvisel6tarsaimat, hogy ugy fogadjak el a hozzaszélasomat, hogy a
sikertorténetet nem megkérddjelezni akartuk. Tisztességes kivitelezést javasoltam. |dében torténd
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kezdést. Ertelmes befejezést. Parkositast a jatszotér funkciénak is megfeleléen, ami belefér a
programban. Ehhez megvan az id6. Masrészt nem egyéves pihentetést. Nyilvanvaléan gépelési hiba
lehet az, hogy az Uzembe helyezés 2005. december.

Karmazin Jézsef: Azok a kotottségeket, amelyeket polgarmester ur emlitett, vonatkoznak az egész
eljarasi rendre. A kozbeszerzési eljarasra kijeldliek szamunkra egy EUROUT nevezetli céget,
amelynek hat hénapot adtak arra, hogy a kivitelezési tendert 6sszeallitsa, ezért mi ebben nem tudunk
gyorsitani. S6t mar arra is kaptunk instrukciét, hogy moddositassuk a szerzédést, mert abba a
hataridébe a sajat maguk &ltal meghatarozott iigymenet nem fog beleférni. A 2006-os idépont
természetesen eliras. A jatsz6tér nem szerepel a tervekben. Ugy tudom, hogy a képviselSk kdérében is
van ellentétes vélemény. Olyan dontés nem sziletett, hogy ott jatszotér legyen. Olyan &tlet felmerult,
hogy esetleg szabadtéri el6adasokra alkalmas legyen ott a Kiskastély mdgétti terilet.

Litter Nandor: A tébbit elfogadjuk és beépitjik. Kérem Onoket, hogy fogadjuk el igy egyitt a
célokmanyt ezekkel a médositasokkal.

A kozgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

6/2005.(1.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése egyetért a 201 624 eFt
dsszkoltségli Nagykanizsa, Erzsébet tér E-i tdmb rehabilitacid dnkormanyzati
beruhazassal, és a beruhazashoz kapcsolodd kozbeszerzési eljarasok
lefolytatasaval.

Felhatalmazza a polgarmestert az 1. szamu mellékletben foglalt
engedélyokirat — az elfogadott mddositasokat figyelembevéve — alairasara,
valamint a kd&zbeszerzési eljarasok eredmeényeként kotenddé szerzédés

alairasara.

Hatarido: az engedélyokirat alairasara: 2005. januar 30.
a beruhazas befejezésére: 2005. december 31.

Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés: Karmazin Jézsef varosi f6épitész, osztalyvezett)

9. Hulladékgyiijté-szallité jarmii beszerzése (irdsban)
Eldadé: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: Hozzaszolasok nincsenek. Kérem, szavazzunk arrél, hogy elfogadjuk az
engedélyokiratot.

A kdézgyllés 20 szavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot
hozza:

7/2005.(1.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése elhatarozza, hogy a palyazati
uton elnyert 36.307 eFt felhasznalasaval - az értékhatar szerint
meghatarozott kdzbeszerzési eljaras lebonyolitasaval — egy darab specialis
szelektiv hulladékgyUjté jarmivet vasarol.

Az errl szdlé beruhazasi engedélyokiratot az 1. sz. melléklet szerint
jévahagyja, és felhatalmazza a polgarmestert annak alairasara.

Hataridé: 2005. jalius 31.

Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)
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10. Varosi Sportcsarnok beruhazas elékészitése
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: Kész6ntdm Erdélyi Zoltant és munkatéarsait, akik a tervet készitették. Ez egy hatalmas
program lenne - 2,4 milliard. A bizottsagi vélemények alapjan j6 lenne atgondolnunk ezt az egész
ugyet.

Karmazin __ Jézsef: A  beruhazas  el6készitése tulajdonképpen a ,SPORT  XXI.
LETESITMENYFEJLESZTES|I PROGRAM” alapjan indult el, amely egy palyazati konstrukcié. Az
el6készitési munkat segitette az, hogy Nagykanizsa mar korabban foglalkozott egy sportlétesitmény
gondolataval, ezért ennek a helyét is megjeldlte a volt Thary laktanya, a Thury varosrész rendezési
terve tartalmazza ezt a létesitményt. Az az infrastruktdra palyazat, amelyet benyujtottunk, elsegiti
ennek a létesitménynek a teriilet el6készitését és el6kézmiivesitését. Ezen informacidk alapjan
készitettink harom megvalésithatdsagi tanulmanyt azzal a céllal, hogy az e témaban jartas épitészek
fogalmazzak meg a beruhazd szamara azt a miszaki tartalmat, amely illeszthet6 ehhez az
orszagosan meghirdetett programhoz. Az elbterjesztéshez csatoltunk egy keétoldalas kiegészitd
anyagot. Idékézben polgarmester Ur targyalasokat folytatott a Nemzeti Sportminisztériummal, valamint
helyszinen tajékozdédtunk Mosonmagyarovar hasonlé beruhazasa feldl. Azt a tapasztalatunk, hogy
ennek a beruhazasi konstrukcionak még ma is vannak szamunkra ismeretlen elemei. A tervek szerint
februarban viszi Mosonmagyarévar és Gydngyds varos a programjat a kormany elé. Ezt kdvetben
tudunk tovabbi informacidkat szerezni a teenddkrdl. Azért, hogy ez a folyamat folyamatos legyen, és
ne maradjunk ki ebbdl a lehetéségbdl, a hatarozati javaslatot ugy fogalmaztuk meg, hogy az
el6készitd munka olyan |épéseket tartalmazhat, amelyek nem jarnak a beruhazas inditadsanak
kotelezettségével, de ugyanakkor rajta legylnk a téman és ne veszitsuk idét.

Zaké Laszlé: A Gazdasagi és Varosuzemeltetési Bizottsag Ulésén heves vitat valtott ki ennek a
napirendi pontnak a tartalma. Sok kérdés meriilt fel. Magam részérél azért nem tudom tamogatni az
el6terjesztésben foglaltakat és a hatarozati javaslatot, mert nagyon nagy kérdéjelek sorjaznak itt az
oldalakon.

Litter Nandor: Van egy modositott hatarozati javaslat, amit ma osztottunk ki. Hadd kérjem meg arra,
hogy azt olvassa el, és annak megfelelén mondjon véleményt a hatérozati javaslatrél.

Cserti Tibor: A kiegészité anyag nélkil magam sem szavaztam volna meg az eredeti hatarozati
javaslatot. Mas dolog épiteni, és mas dolog lzemeltetni. A kettének valahol talalkozni kell egymassal.
Az tény, hogy Nagykanizsa varos szamara e nagy kdzOssegi tér egy régen Ohajtott valami, ami
tobbcélu hasznositas mellett a varos kdzosségenek javat szolgalhatja. Ennek megteremtése az
elsédleges feladatok egyike volt mar a ciklus elején is. Ennek az épitészeti megformalasa ugy latom,
hogy a partnerkapcsolatok kiépitésével mindenféleképpen elérehaladott stadiumban van, ezért
kdszonet az elbterjesztbknek, mert egyébként a miszaki el6készités 6nmagaban véve gatja lehet egy
j6 Utem(i projekt elékészitésének. Ami szamomra kezdettél fogva probléma volt és gondolom, hogy a
megvaldsitas alapvetd gatja is lehet, ha a kezdet kezdetén nincs tisztazva az, hogy egyaltalan milyen
Uzemeltetési konstrukcidéval, de még inkabb el6tte milyen tulajdonviszonyoknak megfeleld
konstrukcioban kivanom én ezt a k6zosségi teret Uzemeltetni. Errél az elbterjesztés eredeti formaja
mélységesen hallgatott. Mar pedig ott, ahol gyakorlatilag egyharmados aranyban varunk befektetd
forrast és csatlakozunk ehhez a kormanyzati kiemelt programhoz, ott mindenféleképpen a potencialis
befektetéknek mintegy étlapszeriien be kell kinalni, hogy kérem szépen én ilyen formaban, akar
tarsasagi formaban tulajdoni hanyad mellett, vagy milyen formaban kivannam ezt a dolgot a joévére
nézve olyan formaba izemeltetni, hogy egy befektetd raadasul egy tisztességes megtéritési hozamot
produkaljon sajat maga szamara. A kiegészité hatarozati javaslatot elfogadasra javaslom.

Papp Nandor: A bizottsag tamogatta a hatarozati el6terjesztéseket. Természetesen a tervezett
koltségekkel voltak és vannak is gondjaink. Nagyon nagy odafigyeléssel kell a tovabbiakban is eljarni.
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Sajni__Jozsef: Bizottsagunk egyontetllen tamogatja a Varosi Sportcsarnok megépitésének
lehet6ségét. Amennyiben ez megépitésre keril, nagyon sok jogos igény oldodik meg akar a verseny-
és élsport, a diaksport, szabadidésport, kultdra terén is. Ez a varos javat fogja szolgalni. Ennek a
financialis kérdését meg kell nézni. A moddositott hatarozati javaslatokkal biztosan lesz annyi
elérelépés, hogy ez a kdzeljovében realizalhaté lesz.

Zaké Laszlé: Kérem modositani az elbterjesztésben a masodik oldalon a masodik bekezdés végét.
Ne legylnk annyira szemérmetlenek, hogy leirjuk azt, hogy mindenki szamara elérhetdvé tesszik a
sportintézmény hatterét. Ennyire tzleti alapon miikédé sportcsarnokban a varosban él8k elenyészd
hanyada fog képes lenni arra, hogy ezeket a bérleti dijakat, belépbarakat megfizesse. Ez egy fontos
beruhdzéas, szikség van ra, de ne altassunk senkit azzal, hogy megteremtik mindenki szamara az
elérhetdséget.

Bicsak Miklés: Nagykanizsa varos lakossaga mar nagyon varja, hogy megvaldsulion ez a
sportcentrum. Ez masképp nem megy, csak befektetéssel.

Papp Péter Pal: Az eredeti elbterjesztést a Gazdasagi és Varosuzemeltetési Bizottsag tobbségi
szavazassal nem tdmogatta. Az Uj hatarozati javaslatot a bizottsag nem tudta targyalni, de magam
részérdl a hatarozati javaslat mindkét pontjaval egyetértek.

Litter Nandor: A vitat lezarom. Kérem, szavazzunk a hatarozati javaslat 1. pontjarol.

A kdzgyllés 22 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: A vitat lezdrom. Kérem, szavazzunk a hatarozati javaslat 2. pontjarol.

A kozgyllés 17 szavazattal és 5 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
szavazati arannyal a kévetkezd hatarozatot hozza:

8/2005.(1.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylése

1. egyetért azzal, hogy Nagykanizsan varosi sportcsarnok létesitésének
elékészitése folytatodjon.

2. felhatalmazza a polgarmestert, hogy a beruhazasban érdekeltekkel a
szlikséges tovabbi egyeztetéseket folytassa le.
Az el6készitd munkalatok kdziul mindazok elvégzését tdmogatja, mely
nem jar a beruhazas inditasanak kotelezettségével.
A helykijeldlési, gazdasdgi, finanszirozasi, mulszaki, Utemezési és
Uzemeltetési kérdések tisztazasat kdvetéen a beruhazas engedélyokiratat
és a kozbeszerzési eljaras lefolytatasarol szol6 elbterjesztést terjessze a
kozgydilés elé.

Hataridé: 2005. majus 31.

Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd
Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

Erdélyi Zoltan: A '70-es, '80-es években elég gyakran megfordultam Nagykanizsan és elég
jelentésnek mondhatd éplletek tervezésével foglalkoztam. llyen példaul a miivelédési koézpont,
mellette a bevasarlohaz. Orszagos tervpalyazatokat nyertem abban az idében, tébbek kozott a
Vasemberhaz palyazatat. 13 éve megalakitottunk egy épitész kft-ét, annak vagyok a vezetSje és
épitész tervezdje. Amennyiben igényt tartanak ra, hogy ezeket a tervezéi tapasztalatokat
tovabbgyarapitsam Nagykanizsan,szivesen allok elébe.
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11. Nagykanizsa varoskozpont kozteriiletek fejlesztési, forgalomcsillapitasi terve (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Karmazin Jézsef: A kordbban elkészilt, részben mar elavult terveknek az egybedolgozasardl, azok
szintetizalasardl van sz6. Akar a forgalomcsillapitasi tervet tekintjik, akar a valamikori Erzsébet téri
tervpalyazatot, ezek Onmagunkban nem alkalmasak arra, hogy a varoskdzpont egészének
dsszehangolt fejlesztését elinditsak. Az az elképzelésink, hogy a tervezdi ajanlat alapjan egy
targyaldsos eljarasat bonyolitunk le, ahol pontositandnk a munkdk mUiszaki tartalmat és
meghatdroznadnk azokat a munkarészeket, amelyek elhagyhatok, illetve amelyeknek a muszaki
tartalma csdkkenthetd. Azért csatoltuk a teljes tervezdi ajanlatot, mert ebbél kikbvetkeztethetd, hogy a
megvaldsitas végsd szakaszaban a teljes teruletre, beleértve a kiviteli terveket is, hozzavetblegesen
milyen koltségekkel kell szdmolni. A mai déntés arrdl szdlna, hogy ez a munka elinduljon és
elkészlljon a tablazatban is jeldlt elékészitd munka és tanulmanyterv. Ennek ismeretében az a
varoskdzpontban kijeldlt néhany terllet, amelyet még 2003-ban jeldlt meg a kozgyillés, ennek
hatasara megujuljon.

Litter Nandor: Az lenne a kdzgylilés feladata, hogy fogadja azt el, hogy az elkészilt kordbbi anyagok
egybecsiszolasa megtorténjen. Ezt nevezzik a 6. szamu mellékletben tanulmanytervek
Osszeallitdsnak, ami egységes szerkezetben kezelnél az egész belvaros fejlesztését, megujitasat.
Ekkor visszakeriilne — és ekkor ezt a hatarozatokban is rogziteni kellene — a kdzgy(lés elé és minden
tovabbi kdltségfelhasznalas, minden tovdbbi esemény csak a kdzgyllés dontése utan torténne meg.
Csak egy elbzetes koltségbecslés alapjan kerlltek ide a szamok beirasra. Ennek megfeleléen
szeretném a hatarozati javaslatot mdédositani.

Karmazin Jézsef: A hatarozati javaslat masodik bekezdése, ami nem pontosan errdl szol, hanem ott
mar a tendertervrdl is sz6 van. A masodik bekezdés helyébe kellene beirni azt, hogy a tanulmanyterv
ismeretében a kdzgyllés dont a tovabbi folyamatokrol.

Cserti Tibor: A javaslatom nekem is erre terjedt volna ki. Az 1. sz. mellékletben foglalt tartalmat
miszaki tartalomnak értsik, de koltség...... tartalom nélkul kerul jovahagyasra. Miutan a tervezdi
ajanlatok értelemszer(ien tartalmaznak olyan tartalékelemeket is, amivel ez Iényegesen csdkkenthetd.
Az elbkészitési fazisat, a tanulmanytervi szintet és megvaldsithatésagi tanulmanyt lehetéség szerint
Ossze kellene vonni.

Papp Péter Pal: Ugy kellene megfogalmazni, hogy dontés-elékészitésre, ami magaban elékészitést
és tanulmanyterv készitést jelent, maximum 10.377.000 Ft-ot biztositunk. Ha a feladatot szikitjik,
akkor a hataridét nem lehetne réviditeni? Tehat a 2005. julius 15-jét lehet, hogy elérébb lehetne hozni.

Papp Nandor: Bizottsagunk az elbterjesztést nem tamogatta 3 igen, 4 tartézkodas és 1 nem
szavazattal. Gyakorlatilag az a félelem kertlt tulsulyba, hogy ha most mindent hamar megterveziink,
megcsinalunk, akkor ebb8l megint feleslegessé fog valni par terv.

Litter Nandor: Rengeteg Eurdpa Unids palyazat van, ahol a varos rehabilitacios lehetéségekre
palyazni lehet. Neklnk kész programokkal kell rendelkezniink ahhoz, hogy barmilyen palyazaton akar
csak a belvaros egy részére is startolhassunk. Ha ezek nincsenek meg, akkor a palyazatoknal
gyakorlatilag esélytelenek vagyunk. Ennek a munkanak az el6készitését is szolgalna az elinditas.

Cseresnyés Péter: Megvan-e a pénz arra, hogy elkezdjik a belvaros tényleges atalakitasat a tervek
alapjan? Miutan On mondta, hogy Eurdépa Unids pénzekrél is sz6 van, tudomasom szerint énrészre
mindenképpen sziikség van. Megvannak-e ezek a pénzek? Belathaté idén belll a varos tud-e aldozni
erre pénzt? Mert ha nem, akkor én is megkérd&jelezem az értelmét annak, hogy az elmult két évben
mar nem tudom a hanyadik tervet szavazzuk meg. Ez mikor fog megvalosulni?

Litter Nandor: Melyik terveket szavaztuk meg?

Cseresnyés Péter: Tobbet is. Példaul amirdl ma is szavaztunk - a F6 tér északi részérél.

Litter Nandor: Megvan a pénziink ra. Elindul a program.
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Cseresnyés Péter: Azért kérdezem, hogy erre van-e pénz, belathatd idén beliil, a varos tud-e erre
pénzt szakitani a koltségvetésében?

Litter Nandor: Ugy gondolom, hogy tud. Kiildndésen ugy, hogy létezik a Beliigyminisztérium keretei
k6zott, amikor az 6nrészt is 80 %-ban a Belligyminisztérium megfinanszirozza. Akkor a 10 %-nak —
legtdbb palyazatnal 10 % oOnrész lesz — is csak a 20 %-at kell biztositanunk. A Thury varosrész, illetve
az lpari Park ,A” jelG atjanal minddssze a 10 %-os onrésznek - ha sikeresek lesznek ezek a
palyazatok — a 20 %-at kell biztositanunk.

Karmazin Jézsef: A hataridének majus 31-et javasolnak a julius 15. helyett. Megjegyezni kivanom,
hogy ezek netté dsszegek.

Gyorgy Pal: Ezzel a dologgal kapcsolatban olyan félelmeim vannak, hogy esetleg ugy jarhatunk, mint
a régi piac tertletével. Félévenként, évenként a kézgyllés foglalkozik vele, aztan nem torténik semmi.
Nem tudunk elmozdulni egy eléremutatd iranyban. 2003 végén foglalkoztunk ezzel a témaval. Akkor
elkészilt a forgalomcsillapitasrol, illetve a belvaros forgalmanak atrendezésérdl egy koncepcio és
ezen a kdzgyllésen arrdl is hataroztunk, hogy mar 2004-ben bizonyos dolgok megvalésulnak. Pénz is
lett félretéve 2004-es megvaldsulasra és nem tortént semmi. Most eléttink van egy olyan
eléterjesztés, amely megint tervezési munkakat tartalmaz, de csak olyan tervezési munkakat, amelyek
még engedélyeztetésre sem alkalmasak, nem még kivitelezésre. Tartok attél, hogy ahogyan 2004-
ben, ugy 2005-ben sem valosul meg abbdl semmi, ami nagytdbbséggel és nagy 6rédmmel lett
elfogadva 2003 végén. Lépjink is, ne csak egyhelyben toporogjunk, ne csak terveztessink. Nem
biztos, hogy j6, ha most az egészet egyszerre megterveztetjik, mert ez egy sokmilliardos program és
lehetséges, hogy amikor az utolsé milliardokat koltjuk, addigra mindezen tervek, amiket most
elkészitettlink, elavulnak. Kisebb Iépésekben haladjunk, de csinaljunk mar valamit.

Litter Nandor: Egyetértek azzal, amit Gyérgy Pal mondott. Ha hozz& akarunk nyulni a belvaroshoz,
akkor egy egységes koncepcionak kell lenni. Amirél eddig beszéltink, az csak a kdzlekedésre
vonatkozott. Kozterlletek minésége, utburkolata, egyéb targyak nem szerepeltek ezekben a
programokban. Az lenne a nagy vétek, ha ugy hozzanyulnank, hogy nincs komplex terviink az
egészre. Komplex tervvel kell rendelkeznink és azt az anyagi er6nkhdz képest szakaszosan
megvaldsitani, végrehajtani.

Bicsak Miklés: A varos korforgalmat az Arany Janos sarkon meg kell csinalnunk. A kozgydlés
tdmogatasa szilikséges ahhoz, hogy a belvarosi gondok megoldddjanak.

Litter Nandor: A vitat lezarom. Azokkal a moédositasokkal, amelyeket Karmazin ur elmondott, hogy
dontés-elbkészitésre készlljon egy anyag, hataridé mdédositva majus 31-re, és nettdé maximum 10,3
mFt, kérem, szavazzunk.

A koézgyllés 17 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 5 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a
kovetkezd hatarozatot hozza:

9/2005.(1.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése az elbterjesztés 1. sz.
mellékletében foglalt tartalommal elhatarozza Nagykanizsa varoskézpont
kozterlletei  fejlesztési, forgalomcsillapitasi munkalatainak a  tervi
elbkészitését, a megalapozo dokumentumok felllvizsgalataval,
tovabbfejlesztésével, hirdetmény kozzététele nelkili targyalasos
kdzbeszerzési eljaras alkalmazasaval.

A Kobzbeszerzési Bizottsag a Varosfejlesztési Kornyezetvédelmi és
Idegenforgalmi Bizottsag bevonasaval, a tanulmanytervek, az engedélyezési
terv szintli megvalodsithatésagi tanulmany/tenderterv mint dontés el6készit
anyag elkészultét kdvetben dont azok végsd tartalmardl melyre legfeljebb
netté6 10.3 mFt-ot a 2005. évi kdltségvetésben biztosit.
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Felkéri a Polgarmestert, hogy a tervek készitése soran biztositsa a széleskorl
nyilvanossagot, és a beruhazas 2005. évi Utemének engedélyokiratat
terjessze a kozgylilés elé jovahagyasra.

Hataridé: 2005. majus 31.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)

12. Nagykanizsa hulladékgazdalkodasi terve

Erdés Péter: A terv az egy nagyon terjedelml dokumentacio, ezért a képviselbknek ebbdl egy
kivonatot tettlink kdzzé. A teljes terv a Varosfejlesztési Osztalyon megtekintheté. A Nyugat-dunantuli
Koérnyezetvédelmi Fellgyel6ség a tervet jovahagyta. Errél szél6 levelet osztottuk ki a kdzgyllés elétt.
A toérvény elbirta, hogy az énkormanyzatnak ezt a hulladékgazdalkodasi tervet helyi rendeletével kell
elfogadnia, ezért kérem a kdzgyilést, hogy a rendeletet elfogadni sziveskedjen.

Litter Nandor: Nincs hozzaszolas. A vitat lezarom. Kérem, szavazzunk a rendeleti javaslatrol.

A koézgylilés 22 szavazattal és 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezé rendeletet
alkotja:

5/2005.(11.3.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 5/2005.(11.3.) szamu
rendelete a Helyi Hulladékgazdalkodasi Tervrél.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)

13. Intézkedési terv az Allami Szamvevészék Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Onkormanyzatanal végzett, a koéztemetdk fenntartasanak ellendrzése soran feltart
hianyossagok megsziintetésére (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: A kiadott hataridétervet, a feladattervben Iévé hataridéket modositani szeretném. A 2.
pontban szereplé feladat 2004. december 31-ig megtdrtént. A 4. pontban szereplé hataridét pedig
kérem, modositsuk 2005. februar 15-re. Hozzaszolasok nincsenek. Kérem, szavazzunk.

A kdzgyllés 22 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

10/2005.(1.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a Nagykanizsa Megyei Jogu
varos Onkormanyzatanal végzett, a kdztemeték fenntartasanak ellenérzésérél
sz06l6 Szamvevdi Jelentésben foglalt hidnyossagok felszamolasara készitett,
az elbterjesztés részét képez6 — a mddositdsokkal egyitt - Intézkedési Tervet
elfogadja.

Felkéri a polgarmestert, hogy az Intézkedési Tervben foglaltak végrehajtasardl
folyamatosan tajékoztassa a kézgydlést.

Hatarido: Intézkedési Terv szerint
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Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés: Dabi Gabriella osztalyvezetd
Karmazin Jozsef osztalyvezetd
Simanné Mile Eva osztalyvezetd
Gaspar Andras lgyvezetd)

14. Varos-rehabilitaciés program (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Karmazin Jézsef: Elkészilt a tavalyi évben a varoskdzpont rehabilitaciés akcidterve. Ennek a
felhasznalasaval elképzelésink az, hogy négy belvarosi tomboét kidolgozunk befektetéi palyazat
kiirasara. Ezek a tdombok az Erzsébet tér északi tombje, az E6tvos tér északi tdmbje, a Muzeum tér és
koérnyéke, valamint a Zsinagdga tomb. A piactdomb is szerepel ebben a munkalatban, de az egy mas
konstrukcidban valésul meg.

Haldsz Gyula: Az Erzsébet tér északi tdmb rehabilitaciéval kapcsolatban kérdésem lenne, hogy
milyen tartalma van. Mit érint konkrétan ez a rész? Tekintettel arra, hogy ha elindul ott a belsd
munkalat, akkor célszer(i lenne a volt nyomdaépulet és a mellette Iév6 éplilet is rendbehozatalaval
O0sszehozni a munkdkat ugy, hogy ne legyen ott probléma esetleg a belsé udvarban kialakitando
térburkolat, illetve egy késdbb elvégzendd felljitassal, épitéssel kapcsolatban. Ezt a két dolgot
szinkronba kellene hozni.

Cseresnyés Péter: A piactdmb beépitésével kapcsolatban olvastam egy olyan mondatot az
el6terjesztésben, amely igy szdl , A befektetével a targyalasok folyamatban vannak.”

Litter Nandor: Megegyeztink abban, hogy levesszik a napirendrdl a piacos elbterjesztést. Erre is
vonatkozik. A bizottsagok jeldinek személyeket, akik megfogalmazzak azt, hogy hogyan induljunk neki
a piacuigynek. Ebbél addan ebbdl térlendd ez a rész.

Cseresnyés Péter: Ettdl fliggetlenil a kérdésemet szeretném feltenni. A befektetdével vagy egyaltalan
valamilyen befektetével folynak-e targyalasok?

Litter Nandor: Ezt minden kdzgyllésen megkérdezik télem.

Cseresnyés Péter: Ugy gondolom, hogy jogos a kérdés.

Litter Nandor: Miért jogos a kérdés? Kapok egy feladatot a kézgyiléstél, és azt igyekszem legjobb
tudasom szerint végrehajtani. Csupan errdl szélt a dolog, de ez most megszakadt, ugyanis januar 1-
jétdl a koltségvetési térvény szerint minden ingatlanértékesitésnél 20 mFt felett versenytargyalast kell
kiirni. Tehat az a folyamat, amit én a kézgy(lés elhatarozasa szerint elinditottam, nem folytathato ilyen
modon. Azt ugy fogjuk folytatni, hogy a bizottsagok jeldlnek személyeket, megfogalmazzak, hogy mit
csindljunk. Tobb variacié van, amit most nyilt Glésen esetleg nem feltétlenul sziikséges elmondani.

Cseresnyés Péter: A kérdésre a valasz az, hogy nem?

Litter Nandor: Targyaltam a beruhazoéval.

Cseresnyés Péter: Folyamatban vannak. Erre szerettem volna valaszt kapni. Tehat nincsenek
folyamatban a targyalasok?

Litter Nandor: Nincsenek folyamatban.

Szanyiné Kovacs Maria: A Muzeum téri tdmbbel kapcsolatban szeretnék par gondolatot elmondani.
A Muzeum téren az ott él6k szeretnének egy kicsit jobban élni, jobb kérilmények kdzott kdzlekedni és
egy kicsit szebb teret latni. Az ott 1évd romos, rossz allapoti garazsokat mar tervbe vette az
Onkormanyzat, de azt szeretném, ha ez a folyamat felgyorsulna, a bontas, a kisajatitas. A terek, utak
allapota tlrhetetlen. Belvarosi lakasok, belvarosban él6 emberek nem élnek belvarosi korilmények

39



k6zott. Nagyon szeretném, ha ott minél el6bb rendet tehetnénk. Kérdezem Karmazin urtél, hogy ahol
a romos garazsok vannak, amelyek bontasra kerlilnek, a tulajdonviszonyok rendezettek-e?
Onkormanyzati tulajdonban van-e az a rész, ahol esetleg zdldfellletet, parkot szeretnénk épiteni, mert
utolsé informaciom szerint ott tdbb tulajdonos is van.

Bicsak Miklés: Meger8siteni szeretném képvisel6asszony altal elmondottakat.
Litter Nandor: Amikor odajutunk, hogy lesz egy befektetd, akkor is ugyanigy sorakozzunk fel.

Rost Janos: A garazssorban 1évé 6 garazsbdol, 5 magantulajdon, elég bonyolult tulajdonosi
szerkezettel. Veluk folytattunk targyaldsokat. Nem kivanjak jelenleg eladni a garazssort. Meg fogjuk
tenni nyilvan a medfelel6 ajanlatot. Nyilvanvaldan folytatjuk ezt az eljarast. Jelenleg elég bonyolult
most ott a helyzet. A foldtertlet egy része varosi tulajdonban van, de van egy foldteriilet, amely
szintén magantulajdont képez. Az egységes kialakitasnak tulajdonjogi problémai is vannak.
Nyilvanvald, hogy térekszink arra, hogy ezeket megoldjuk.

Téth Laszlé: A hatdrozati javaslat 3. pontjara szeretném felhivni a figyelmet. Az nem a 3. sz
melléklet, hanem a 4. szamu, és ugyanugy a Zsinagdga a 3. Tehat ott kell médositani.

Bicsak Miklds: Az egyik garazstulajdonost ismerem. Nagyon nehezen kezelheté ember. A varos
érdekét figyelembe véve ezt nem tudjuk kisajatitani?

Rost Janos: A folyamat ugy zajlik le, hogy el6szor tesziink egy vételi szandékot a tulajdonosoknak.
Arra Ok nyilatkoznak, hogy eladjak-e az ingatlant, vagy nem adjék el. Ha eladjak és meg tudunk
egyezni az arban, akkor ez a dolog egyszerl, ha nem, akkor lehet kisérletet kezdeményezni, de
ehhez nyilvanvaléan meg kell fogalmazni a kdzcélut.

Karmazin Jézsef: Az Erzsébet tér északi tdmbjében, mivel a palyazat soran nem minden komponens
nyert, ezért sz{killt le a rekonstrukcids munka a volt magtarépilletre és a kornyezetére, de a
dokumentacio tartalmazza a teljes terllet megujitasat, amelynek az dnkormanyzat tulajdonaban allé
Uzlet, udvar a magja, tehat onnan indulhat el ez a befektetéi fejlesztés. Tébbszor fordul elé, hogy az
el6terjesztést ki kell javitani, médositani. Ez abbdl ered, hogy az anyagok harom héttel korabban
késziilnek, tehat nincs lehetdséglnk arra, hogy a bizottsagi vélemények beépiljenek. A Mizeum téri
tdomb megujitasa hasonléan a tébbihez, tdbbszereplds, tehat azok a tulajdonviszonyok, amelyek egy
varoskdzpontban kialakulnak, mindenképp szilkségessé teszik a kulénféle tulajdonok részvételét
ebben a munkdban. Amellett, amit Rost ur részletezett, van még a tarsashdz északi részéhez
csatlakoztatva egy maganterulet. Nyilvan annak a terlletnek a beépitése is széba johet a munkalatok
soran.

Litter Nandor: Ezeket figyelembe véve és a piac tdmb nélkil, azzal a médositdssal, amit Téth Laszlé
mondott, hogy a 3. és a 4. pontban a 4., illetve a 3. szamu melléklet szerepel, kérem, szavazzunk a
hatarozati javaslatrol.

A kdzgyllés 22 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

11/2005.(1.25.) szdmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1. egyetért az Erzsébet tér északi tombjének tovabbi Udtemi
rehabilitaciojaval, az 1. sz. melléklet szerinti tartalmu palyazat
meghirdetésével.

2. egyetért a 002 jell, Muzeum tér rehabilitdcidjaval, a 2. sz. melléklet
szerinti tartalmu ismételt palyazat meghirdetésével.

3. egyetért a 005 jell, Ebtvos tér északi tdbmb rehabilitacidjaval a 4. sz.
melléklet szerinti tartalmu palyazat meghirdetésével.
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4. egyetért a 009 jelli, Zsinagéga tdmb rehabilitacidjaval a 3. sz. melléklet
szerinti tartalmu palyazat meghirdetésével.

5. Felhatalmazza a polgarmestert a palyazatok nyilvanos meghirdetésére és
a palyazati eljaras eredményeként kialakitott szerz6dés alairasara. A
részletes palyazati kiirasi dokumentaciokat a Varosfejlesztési,
Koérnyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag, a Gazdasagi és
Varosuzemeltetési Bizottsdg, valamint a Kozbeszerzési Bizottsag
elézetesen vélemeényezi.

Felhatalmazza a polgarmestert a szerz8dések és beruhazo kivalasztasara
vonatkozd Kdzbeszerzési Szabalyzat szerinti dontés alairasara.

Hatarido: a palyazatok meghirdetésére: 2005. februar 28.
a palyazatok értékelésére: 2005. junius 30.
Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)

15. Javaslat a személyes gondoskodast nyujté szocialis és gyermekjoléti intézmények 2005.
évi fenntartoi ellenérzéséhez késziilt ellenérzési terve elfogadasara (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: Hozzaszolasok nincsenek. Kérem, szavazzunk a hatéarozati javaslatrol.

A kozgyllés 22 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

12/2005.(1.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Véros Koézgyllése a személyes gondoskodast
nyujtdé szocialis és gyermekjoléti intézmények 2005. évi — térvényességi és
szakmai — fenntartéi ellendrzésére készilt ellenérzési tervet elfogadja. Felkéri
a polgarmestert, hogy az ellen6rzésrél készilt beszamolét terjessze a
kozgyllés elé.

Hataridd: 2005. oktéber 15,

Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Simanné Mile Eva osztalyvezetd)

16. Javaslat a Fogyatékkal ElSk Integralt Intézménye Gj Alapité Okiratanak elfogadasara
(irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: Az intézmény avatasa csutértokon 10,30 orakor lesz. Hozzaszolasok nincsenek.
Kérem, fogadjuk el az Alapité Okirat modositasat.

A kdzgyllés 22 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:
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13/2005.(1.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése a Fogyatékkal Eldk Integralt
Intézménye Uj Alapitdé Okiratat elfogadja. A Kézgyilés felkéri a Polgarmestert,
hogy az Alapité Okiratot nyujtsa be a miikodést engedélyezd hatésagnak.

Hataridé: 2005. februar 1.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Simanné Mile Eva osztalyvezet6)

17. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala szocialis, gyermekjoléti,
gyermekvédelmi és lakasiigyi feladatainak ellatasarél, valamint a Varosi Gyamhivatal 2004.
évi tevékenységérdl sz6l6 beszamolé elfogadasara (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester
Dr. Kelemen Marcell jegyz6

Simanné Mile Eva: A beszamold 8. oldalan szeretnék egy datumot javitani. A Szocidlis és
Egészséglgyi Bizottsag mikodésének adatai 2004. évben természetesen december 31-i allapotot
tukréznek, ott egy eliras volt.

Litter Nandor: Hozzaszolasok nincsenek. Kérem, szavazzunk a harom hatarozati javaslatrol.

A kozgyllés 21 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

14/2005.(1.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylése

a)

b)

c)

a Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala szocialis,
gyermekjoléti, gyermekvédelmi és lakaslgyi feladatainak ellatasardl,
valamint a Varosi Gyambhivatal 2004. évi tevékenységérdl szélo
beszamolét elfogadija. Felkéri a jegyz6t, hogy a beszamoloét terjessze fel a
Zala Megyei Kozigazgatasi Hivatal Gyamhivatalanak.

Hataridd: 2005. majus 31.
Felelds : Dr. Kelemen Marcell jegyz6
(Operativ felelés: Simanné Mile Eva osztalyvezet6)

felkéri a Polgarmestert, hogy az Utveszték és Utkeres6k biinmegel6zési
akadalyverseny 2005. évi megrendezésérdl gondoskodjon.

Hatarido: 2005. november 30.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés:  Simanné Mile Eva osztalyvezet6
Kercsmaricsné Kovendi Ibolya intézményvezetd)

felkéri a Polgarmestert, hogy a Gyermekjoléti Szolgalat Gyermekjoléti
Kdzpontta alakulasara vonatkozo elbterjesztést terjessze a Kozgyilés elé.

Hataridé: 2005. janius 30.

Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Simanné Mile Eva osztalyvezet6)
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18. Beszamol6 az oktatasi-nevelési intézmények kotelezé eszkozjegyzékének teljesitésérol
(irdsban)
Eldadé: Sajni Jozsef bizottsagi elndk

Sajni_Jézsef: Az dnkormanyzat 2008. augusztus 31-ig kapott hataridét arra, hogy a kotelezd
eszkozjegyzékben szerepl6 felszereléseket, eszk6zoket az intézmények szamara biztositsa. Ennek az
els6 éve volt a 2004-es. A tablazat adatai az 1. sz. mellékletben azt tartalmazzak, hogy mennyi volt a
tervezett érték beszerzési érték 2004-re. Az utolsdban pedig azt latjuk, hogy ebbdl mi valésult meg. Itt
a kettd kozott eltérés van. A szakosztaly be is kérte az intézményekt6l azokat az adatokat, hogy mi
hogyan teljesilt és miért. A bizottsagunk elfogadta és tdmogatta ezt a beszamoldt. A kiulénbség
elenyész8. Az id6kdzi beszerzések miatt esetleg nem ugy valdsultak meg, azonban felhivndm a
figyelmet a teljesitett értékre 2004-ben, ahol azt lehet latni, hogy minden intézmény a tervezett
értékénél jelentésebb 0sszeget forditott eszk6zbeszerzésre, amit elsésorban palyazatokkal és egyéb
maodon finanszirozott. A 2004. évi teljesités maradéktalanul megvalésult.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a két hatarozati javaslatrol.

A kdzgyllés 22 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

15/2005.(1.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1. az oktatasi-nevelési intézmények  kotelez6  eszkdzjegyzékének
teljesitésérél szolo beszamolét elfogadja.

2. utasitja az oktatasi-nevelési intézmények vezetdit, hogy a kotelez
eszkdzjegyzék teljesitésére biztositott 6sszeget az OKEV engedélyének
megfeleléen hasznaljak fel.

Hatarido: 2005. december 31.

Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés:  Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd
Oktatasi-nevelési intézmények vezetdi)

19. Tajékoztaté a 2004. évi targyi eszkoz értékesitésekrdl (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Papp Nandor: A 2. hatarozati javaslathoz egy kiegészitést tennék, hogy felkéri a polgarmestert, hogy
a kdzgyllés eseti dontése utén, annak értelmében gondoskodjon.

Cserti_Tibor: Tajékoztatast kaptunk arrdl, hogy Osszességében 2004. évben a koltségvetésben
szerepld, illetve nem szereplé évkodzi dontések alapjan tdbbletingatlanok értékesitésére is sor kerdlt.
Ennek alapjan az éves eléiranyzat nem teljesiilt. Osszességében az bizonyosodott be, amit tdbben is
megfogalmaztak, hogy Kkicsit tulfeszitett, megkérdbjelezheti adott esetben a koltségvetés
megalapozottsagat is. A végeredmeény: eredeti terv 543 millio Ft, a tényleges teljesités 345 millid Ft,
és a tanulsagot nem vonja le. A tanulsag az, hogy jobban figyeljiink a 2005. évi megalapozasnal. llyen
értelemben a hatarozati javaslat részének a torlését javaslom. Miért hozzunk arrdél hatarozatot, hogy
elfogadjuk a tajékoztatét? Tudomasul vesszik a tajékoztatédt, kildn hatarozat nélkil. A masik pedig
az, hogy az alapfeladatat végezze el majd a meghatarozottak szerint ugyanugy az erre kijeldlt hivatali
apparatus. Erésitsik meg kulén hatarozattal azt, ami az alapfeladata? Ezzel a két kiegészitéssel
elfogadasra javaslom.

Litter Nandor: Tehat a masodikat torolni.
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Cserti Tibor: Az els6t is. Tudomasul vesszik.
Litter Nandor: Az elsét pedig tudomasul vesszik. Elfogadom a médositast. Kérem, szavazzunk rdla.
Tudomasul veszzik a tajékozatot. A masodik rész tordlve.

A kozgyllés 21 szavazattal és 1 tartozkodassal javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

16/2005.(1.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése a 2004. évi targyi
eszkozértékesitésrol szolo tajékoztatdt tudomasul veszi.

20. Csordasné Lang Eva és Polai Jozsef képviselok onallé inditvanya a kiskanizsai ravatalozé
ujjaépitési tervének elkészitésére vonatkozéan (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Polai Jézsef: A ravatalozé Ujjaépitése régota valos igénye volt a lakossagnak. Most odaig jutottunk,
hogy remélhetbleg el is fog készilni ebben az évben. A lakossag is kdszénetét fejezi ki. A
részonkormanyzat is kdszoni és megfogalmazza azt, hogy Plander L&szl6 kiskanizsai tervezd
felkinalja a tervez6i munkalatokat tarsadalmi munkaban. Azt kérem, hogy vegyik igénybe az O segitd
szandékat. Tudom, hogy nem vagyunk még tervezés idészakaban, de tudhatunk-e arrél, hogy milyen
méretl lesz ez varhatéan?

Litter Nandor: Nem tudunk.
Polai Jézsef: Kiinduldopontként mondom, hogy sok esetben harom halott is el6fordul egyszerre.

Halasz Gyula: Mindenképpen tamogatandd a cél. Korllbelll nagysagrendileg mennyit tesz ki ennek a
ravatalozonak az épitése? Ugy néz ki, hogy sorra szavazzuk meg a biankd csekkeket a koltségvetés
elfogadasa el6tt.

Litter Nandor: Ez a mondatrész j6 ugy, hogy a VIA Kanizsa Kht. altal meghatarozott 6sszeggel?
Szerintem ez igy nem megfelel6, hanem azt kellene irnunk, hogy a mi altalunk megtervezett, vagy
megterveztetett és kdzbeszerzésen kivalasztott 0sszeggel. Tehat korulbelll ezt a korrekciot itt hajtsuk
végre.

Bicsak Miklés: En is tudom tamogatni. J6 lenne, ha a kéltségeket latnank.
Litter Nandor: Azzal a mdédositassal, amit javasoltam orvosolhato a felvetése. Ezt figyelembevéve
déntsunk a hatarozati javaslatrdl. Visszajon a koltségvetéssel. Elvi tamogatas, hogy nagyon akarjuk.

Visszakerul ide, mert akkora kategéria, hogy nem kerllhet§ meg a kdzgyilés. Kérem, szavazzunk
réla.

A kozgylilés 23 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot
hozza:

17/2005.(1.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylése

1. felkéri a polgarmestert, hogy tegye meg a szilkséges intézkedéseket a
kiskanizsai ravatalozo ujjaépitési tervének elkészittetésére.
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2. egyetért azzal, hogy a kiskanizsai ravataloz6 ujjaépitésének koltségei a
2005. évi koltségvetésben kiilon soron feltiintetésre keriiljon, az Gjjaépités
onkormanyzat altal torténé megterveztetését kovetd kdzbeszerzési eljaras
soran kivalasztott 6sszeggel.

Hataridé: a 2005. évi koltségvetés elfogadasaig
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Dencsné Szabd Edit osztalyvezets
Karmazin J6zsef varosi féépitész, osztalyvezetd)

21. Polai Jozsef képvisel6 6nallé inditvanya a bajcsai Miivel6dési Haz felujitasara (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Papp Péter Pal: Mint varosszéli telepilések dnkormanyzati képviselbje, egyetértek azzal, hogy a
varosszéli teleplléseknek legyen valamilyen koézdsségi haza, helyisége, ahol kulturalis, sport,
gyermek, nyugdijas, énekkari vagy esetleg akar csaladi rendezvényeket is meg lehessen rendezni.
Erre igény mas terlleten is megvan. A bajcsait is tdmogatom, csak mas telepulésrészekrdl se
feledkezzink meg. Ebben a szellemben gondolkodott a Gazdasagi és Varosizemeltetési Bizottsag is,
és ezért tébbségi szavazassal egy olyan javaslatot tamogat és a hatarozati javaslat modositasat
kezdeményezzik, hogy a 3 milli6 Ft-ot erre a célra épitsik be az Onkormanyzat 2005. évi
koltségvetésébe, ugyanakkor az Oktatasi, Kulturdlis, Ifjusagi és Sportbizottsag irjon ki egy palyazatot
vagy készitsen felmérést, hogy ezt a 3 millid6 Ft-ot melyik varosrészben - esetleg megosztva tobb
varosrészben is — lehetne legcélszeriibben felhasznaini.

Litter Nandor: El tudom fogadni ezt a mdédositast.

Sajni_Joézsef: Egyetértek Papp képvisel6 ur ezen javaslataval, ehhez azonban a mi szakmai
kompetenciank nincs meg, ehhez kérek majd segitséget.

Litter Nandor: Miszaki oldalrél meg fogja adni a tamogatast a Varosfejlesztési Osztaly. Az Oktatasi,
Kulturalis, Ifjusagi és Sportbizottsag a szikségességét az igény oldalardl fogja majd meghatarozni és
mérlegelni.

Polai Jézsef: Ez a mivel6dési haz 15 évig zarva volt, de lehet, hogy mér a rendszervaltas el6tt is.
Nem akarok arra hivatkozni, hogy valakinek feleléssége is lenne ezen a téren, de ne keressik mar a
feleldst, mikor tudjuk, hogy a térvény azt is kimondja, hogy k6zosségi életteret kell biztositani. Bajcsa
10 km tavolsagra van Nagykanizsatol, amely eleve megszabja azokat a korlatokat az ott élok
szamara, hogy Nagykanizsan vegyék igénybe mindazt, amit helyben szeretnének. Azért mertem kérni
a felujitas tamogatasat, hiszen mar egy évvel ezeldtt felhivtam a figyelmet egy kérdés
megfogalmazasaval, hogy ez az épllet beazik, a padl6é balesetveszélyes, a villamoshélézat teljesen
elavult — ki kellene cserélni, stb. A kérdésemre polgarmester ur valaszolt. Az is irta egy évvel ezel6tt,
hogy a kdzeljévében elinditjak a tervezést. Tehat azt reméltem, hogy a tervezés mar el is készilt az
elmult idészakban — tudom, nem készilt el, nem is kezdtek hozza. Egy olyan telepulésrészrél van sz,
amelynek évek 6ta nem adtunk semmit. A régi rendszerben ezt a varosrészt Nagykanizsahoz
csatoltak, amelyet az ott lakék mar bannak, hogy megtortént. Most azzal foglalkoznak, hogy nem
kellene-e levalni. 8-10 millié Ft-os beruhazasrdél van szé. Ezt miért sajnaltuk ettél a haztol? Arra kérem
Onoket, hogy szavazzak meg a hatarozati javaslatot. Azzal kapcsolatban, amit Papp Péter képviseld
ur mondott, a bajcsai haz kivételével a tdbbire esetleg azt a 3 millié Ft-ot elkoltjik és ott is torténhet
valami.

Litter Nandor: Tobbszor egyeztettem Polai Urral a kilonbozé o6nalld képvisel6i inditvanyokkal
Osszefliggésben, hogy az nem lehet a munka jarhaté dtja, hogy kiragadunk elemeket — ezt tGbben
kifogasoltdk most is — a kdltségvetésbdl, és azokat eldre elddntjuk. Ez Polai ur taktikaja. Ezzel nem
tudok egyetérteni. Az a véleményem, hogy altalaban a kdltségvetés keretei kdzott kell biztositani a
forrdsokat a legfontosabb feladatokra. Ott rangsorolni kell. Ne irjuk be a 3 milli6 Ft-ot, hanem
hatarozzuk el, hogy forrasokat fogunk meghatarozni a koltségvetésinkben a varoskérnyéki
mivel6dési hazak felujitasara. Ezen kivil Papp Péter modositod javaslataval egyetértek, hogy egyrészt
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legyen egy miiszaki, egy szakmai megalapozottsaga a kulturalis Ugyeket iranyitd bizottsag részérdl,
és ennek megfeleléen, hogy milyen forrasokat tudunk erre biztositani, induljon meg azoknal a
hazaknal a program, amire pénzlnk lesz. Az kérem, hogy ez igy fogadjuk el, mert ki kellene szamoilni,
hogy mennyit koltdttek Bajcsara az el6z6 négy év alatt. Mi nem akarunk ilyen szamolasokat végezni.
Lehet ezzel hangulatot kelteni. Azt szeretnénk, ha minden teleplilésrész fejlédne, fliggetlendl attol,
hogy mi tortént ott korabban. Kérem, hogy ezt a médositas igy fogadjuk el 3 millié Ft nélkl.

Kereskai Péter: Polgarmester ur mar elmondta, amit én is szerettem volna mondani. Nem tudtam
volna megszavazni ezt a 3. pontot, hiszen eleve furcsa, hogy egy 6nallé képviseléi inditvany kapcsan
mas vizekre is evezink, de annak tikrében, hogy vizsgaljuk felil az allapotokat és &llitsunk fel
rangsor, lehet, hogy 30 millié Ft kellene, de az is lehet, hogy csak 1 milli6 Ft. Ha a 3. pont kimarad,
akkor tdmogatom a harom hatarozati javaslatot.

Dr. Kolonics Balint: Egyetértek Polai képvisel6tarsammal, és elgondolkodtaté az, hogy Ot a
valasztopolgarok tobbsége ott egyéni képviselbnek megvalasztotta, és a valasztépolgarok akaratat
képviselve egy szandékot idehoz a kozgyillés elé, és polgarmester ur taktikazasnak és
hangulatkeltésnek minésiti azt, amikor a képvisel6 végzi a munkajat. Nyilvanvaloé, hogy ez
koltségvetést is érintd tétel, de ezért ne a képviseldt hibaztassuk, hogy ez érinti a koltségvetést és
pénzbe fog kertilni. Pénzbe fog kertlni, de biztositom polgarmester urat arrél, hogy ha a kéltségvetés
elénk fog kerulni, Polai képvisel6 ur meg fogja majd mondani azt a helyet a kdltségvetésben, ahol meg
lesz a forras.

Litter Nandor: Nem kifogasolom, hogy idehozza ezeket az anyagokat, hiszen foglalkozunk vele és
dolgozunk rajt. A médszerrel nem tudok egyetérteni, hogy kiragadunk bizonyos elemeket, és ezt
kdvetben az egész koltségvetést nem szavazzuk meg — ez a jellemzd gyakorlat. Ett6l kellene eltérni,
€s egységes egeszben gondolkodni.

Polai Jézsef: Véleményem szerint ezt a kérdést nem igy kell nézni, sokkal dsszetettebb ez a
gondolat, nem csak a kulturhazrdl van itt sz6. Aki latja polgarmester ur korabbi valaszat, azt tudja
abbdl, hogy itt mikodik egy orvosi rendeld is, és az efdlotti tetérész beazik. Batran mondhatom, hogy
most a hdolvadas idején ott majd vodorrel lehet merni a vizet. Ugy gondoltam akkor, amikor ezt az
inditvanyt beadtam, hogy ott olyan 06sszetett problémakrdl van szd, amelyeket mindenképpen
orvosolni kellene, mert orvosi rendelé egyuttal, mert felmerilt, hogy at kell rendezni a kirendeltségi
irodat az 6voda jatéktermébe, és ezekrdl mind mar beszélgettiink. Azt gondolom, hogy ezt a dolgot
nem lehet elklldniteni, és egyutt kell kezelni, és nem kiragadom a feladatot, hanem jél latom Bajcsan
az emberek érdekeit. Amit nekem elmondanak, azt prébalom meg tolmacsolni. Bicsak
képvisel6tarsam mit tesz, ha nem kiragadja Palin orvosi rendeléjét, holott nem az a legrosszabb
rendel6. A 3. hatarozati javaslatot Papp Péter képvisel6 ur javasolta, nem én, én még csak nem is
irtam 6sszeget. Ennyi id6 utan mar igazan aldozhat néhany millié Ft-ot arra a varosrészre.

Budai Istvan: A Pénzugyi Bizottsag egyetértett a hatarozati javaslattal, ugyanis a bizottsag a 3.
pontot nem Bajcsa esetére érti csak, hanem a varosszéli k6z0sségi hazakra, amelyre majd az
Oktatasi, Kulturalis, Ifjusagi és Sportbizottsag felallitia a sorrendet. A kdltségvetés készitése soran
erre mindenféleképpen forrast kell biztositani, ha nem is a bajcsai mivel6dési hazra 3 milliét, hanem a
varosszéli mivel6dési hazakra.

Papp Péter Pal: Ha hangulatot kell kelteni, akkor én Fakos miatt tudok. Fakos Nagykanizsanak az a
belterlleti varosrésze, amelyik nincs rajt Nagykanizsa térképén. Az a varosrész, amelyik, ha az
orszagutrdl le kell fordulni, nincs kint kézutjelzé tabla, az a varosrész, ahol 1957-ben bevezették a
villanyt — azéta semmi nem tortént ott. Ha infrastruktdraban rosszabbul felszerelt teleplilésrészt tud
valaki mutatni, akkor fejet fogok hajtani, és a koltségvetés megszavazasnal 6ket el6térbe fogom
helyezni. Fakoson szerettek volna a bezart iskola helyett egy kd6zdsségi hazat. Azt az iskolat 20-25
éve bezartak. Volt igény arra, hogy legyen egy kézdsségi hely, ahol barmilyen rendezvényt meg lehet
tartani. Idén Oregek Napjat tartottak abban a hazban Ggy, hogy tavaly a képvisel6i keretembdl 500
eFt-ot felajanlottam épitdanyagra, amit a Via Kanizsan keresztll 6k kivettek, és a helybeliek sajat
munkajukkal ezt beépitették. Akkor, amikor a Gazdasagi és Varosiuzemeltetési Bizottsag Ulésén és itt,
az el6z8 hozzaszolasomban azt mondtam, hogy azt kellene megnézni, hogy olyan kéz6sségi hazhoz
biztositsunk pénzt, ahol van igény arra, hogy kozdsségi rendezvényeket fognak tartani, akkor
odategylk. Ha van arra igény, és van arra fizikai erd felajanlas, hogy esetleg az odatett 1 milliébdl 2
millié Ft értékl munkat lehet elvégeztetni, akkor odategylk, mert ilyenkor, amikor az énkormanyzat
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forrasai er6sen végesek, mi is gondoljuk meg, hogy hova tessziik. Nem tudom elfogadni, hogy egynek
adjunk pénzt, és az dsszes tdobbi kimaradjon. Jusson mindegyiknek.

Litter Nandor: Kérem, hogy az el6bb pontositott hatarozati javaslatokat fogadjuk el, amely a
kovetkezbket tartalmazna: - a 3. pontban van vita — a 2005. évi koltségvetésben a varosszéli
kozosségi hazak felujitasara forrast kell biztositani 6sszeg megjelolése nélkil. Felkérjik az Oktatasi,
Kulturalis, Ifjusagi és Sportbizottsagot, hogy a Varosfejlesztési Osztaly szakmai tamogatasaval
tervezze meg a szikséges feladatokat, hatdrozza meg a sorrendet, és mérje fel a lakossag részére,
hogy hol lenne esetleg tarsadalmi és egyéb munkaban hozzajarulds, hogy csOkkenthessik a
koltségeinket.

Polai Jézsef: Az eredeti javaslatrdl szeretnék szavazast kérni. Az elsé két javaslati pontrdl.

Litter Nandor: Arrdl, ami itt szerepel hatarozati javaslatrél? Errél a haromroél?

Polai Jézsef: Vagy az els6 kettdrol.

Litter Nandor: Papp Péternek mddosité javaslata volt, akkor arrél szavazunk, amit most

modositottunk. Tehat a 2. pont nem létezik, hanem csak 1. és 2. pont van. A 2. pont ugy alakul, ahogy
az elébb felolvastam. Kérem, szavazzunk errdl.

A kdzgyllés 14 szavazattal, 4 ellenszavazattal és 5 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Litter Nandor: Szavazunk az eredeti hatarozati javaslatrol.

A kozgyllés 7 szavazattal, 10 ellenszavazattal és 6 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el és ez
el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kévetkez6 hatarozatot hozza:

18/2005.(1.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése Polai Jozsef képviselbnek a
bajcsai Mivel6dési Haz felujitasara vonatkoz6 6nallé inditvanyaval, valamint a
varosszéli kozosségi hazak felujitasara vonatkozo javaslattal nem ért egyet.

Litter Nandor: A koltségvetésnél visszatérink erre a feladatra.

22. Bicsak Miklos képviselé 6nallé inditvanya a 20, haziorvosi korzet (Palin) mikodésére
(irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Papp Péter Pal: A Gazdasagi és Varosuizemeltetési Bizottsag kiegészitéssel elfogadasra javasolja a
javaslatot. Az hatarozati javaslat 1. pontjat tdbbségi szavazassal elfogadta a bizotisag. Egy 2.
hatarozati javaslatot terjesztink eld, latva azokat a miszaki problémakat, amelyek az Alapellatas
rendel6inél fennallnak, és ismerve azokat a jogszabalyi valtozasokat, amelyek bd@vitéseket tesznek
indokoltta, mert kulénben mikodési engedély megvonasra kerllhet sor, mindenképp szikség van
Nagykanizsan arra, hogy tébb orvosi rendelé felljitasra keriljon. Ezért az a bizottsag kiegészit6
javaslata, hogy az 6nkormanyzat a koltségvetés elétt 30 millié Ft-os keretet biztositson 2005-ben, és a
tovabbi években is mindig egy meghatarozott dsszeget az Alapellatas rendel6inek felujitasara,
amelyet a Szocialis és Egészséglgyi Bizottsag javaslata alapjan sorrendben hasznalna fel az
Onkormanyzat.

Litter Nandor: Osszeg nélkiil, és akkor a kdltségvetésnél dontsiink ezekrél.
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Papp Péter Pal: A 30 millié6 Ft-ot azért mondtam 30 milliénak, mert nagysagrendben ugy gondoljuk,
hogy ha most a palini rendelét meg akarjuk valésitani, illetve azokat a rendkivil fontos munkakat —
példaul a sanci rendeld, ami oszloppal ala van tamasztva, és nem orvosi rendelének, de emberi
tartozkodasra lassan alkalmatlannak minésil —, amelyeket 2005-ben el kellene végezni, tételes
koltségvetés nélkdl, ilyen nagysagrend.

Naqy Jézsef Gyorqy: A Szocidlis és Egészségugyi Bizottsag 8 igen, egyhangu szavazattal egyért
Bicsak Miklos képvisel6 6nalld képviseléi inditvanyaval, hogy a 2005. évi koltségvetésben a 20.
szadmu haziorvosi kérzet miikodtetésének feltételéul orvosi rendeld céljara az Alkotmany u. 100. szam
alatti ingatlan vételara és kialakitdsanak koltségei tervezésre kertljon, azzal a feltétellel, hogy az
életveszélyes orvosi rendeld rendbetétele az els6. A Rbzsa u. 6. szam alatti 1évdé dnkormanyzati
ingatlanban orvosi rendel§ kialakitdsara kerlljon sor a felgjitandé rendel6k zavartalan
mikddtetésének érdekében.

Bicsak Miklés: Jogos Palin lakossaganak ez a kérése. Palin lakossaga, féleg az uj telep lakéi nagyon
orilnének, ha ez megvaldsulna, mert nagyon rosszak a koérlilmények. Ez a probléma egy olyan
ingatlanban oldédhatna meg, amely elfogadhaté aron megvasarolhaté. Ezt a problémat elébb-utdbb
meg kell oldani, mert a két orvosi rendel6 nem mikodhet egy helyen. Nem mindegy, hogy az
ingatlanvasarlas 2005. évben vagy késobb torténik. Az ingatlan tulajdonosai épitkezésbe kezdtek, és
tudni szeretnék, hogy az dnkormanyzat megvasarolja-e az ingatlant vagy sem, ugyanis a megkezdett
épitkezést annak fiiggvényében folytatjak. Sziikség van ennek a problémanak a megoldasara.

Polai Jézsef: Nem tudom, miért nem vagyunk hajlandéak figyelembe venni azt a feldjitasi igénytervet,
amelyet az Alapellatési Intézmény készitett szamunkra. Tudtommal nem a palini a legrosszabb
allapotban 1évé rendels, vannak rosszabbak. En is azt kérem, legyen felallitva egy rangsor. Vegyiik
figyelembe a felujitasi igény tervezetet, és az alapjan a megallapitott keretésszeget koltsiik el azokra,
amelyekre ez a keretdsszeg elég.

Papp Nandor: Bicsdk ur kérésére megtekintettem a rendelét, melyrdl vazlatot készitettem egy pozitiv
javaslattal, amely szerint az épuletbdl egy j6 orvosi rendelét lehet kialakitani. A Varosfejlesztési,
Kérnyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag egyontetiien tamogatta a javaslatot. A magam részéré|
tdmogatom Bicsak képviselbtarsa kérését.

Rost Janos: En is tAmogatom a javaslatot. Annyi tiirelmet kérnék Bicsak Grtdl is, hogy a koltségvetés
targyalasakor foglalkozzunk a témaval.

Bicsak Miklés: Kérem, hogy a Gazdasagi és Varoslizemeltetési Bizottsag altal eléterjesztett 30 millié
Ft-ot tAmogassa a kdzgydlés.

Litter Nandor: Ugy gondolom, hogy akkor vagyunk korrektek, ha ugyanazt az eljarast alkalmazzuk,
mint a bajcsai miivel6dési haznal, tehat egyetértiink azzal, hogy megoldédjon a palini orvosi rendeld
sorsa. Azt javaslom, hogy végezzik el az ingatlan vagyonértékelését, és amit Papp Péter mondott,
hogy minimdlisan 30 milli6 Ft-ot tervezzink a koltségvetésben az orvosi rendelSk korszerisitésére,
feldjitasara, és szintén a szakmai, varosfejlesztési, miiszaki tamogatdssal a Szocialis és
Egészséglgyi Bizottsag hatarozza meg a sorrendet, és tegyen javaslatot a kézgylilésnek. Javaslom,
hogy igy fogadjuk el ezt, és a tdbbi javaslatot nem szavaznank meg. Kérem, szavazzunk errdl.

A kozgyllés 23 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

19/2005.(1.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyllése Bicsak Miklos képviselbnek a
XX. szdmu haziorvosi korzet (Palin) mikodésére vonatkozd 6nalld inditvanyat
tamogatja azzal, hogy

1. a Nagykanizsa, Alkotmany u. 100. szdm alatti ingatlan ingatlanforgalmi
értékbecslését el kell készittetni.
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Hataridé: 2005. februar 28.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)

2. az orvosi rendel6k Kkorszer(sitésére, felljitasara a 2005. évi
koltségvetésben 30 millié Ft-ot biztosit, amely Osszeg felhasznalasi
sorrendjének meghatarozasara - a Varosfejlesztési Osztaly szakmai
tamogatasaval - és kdzgyllés elé torténd terjesztésére felkéri a Szocialis
és Egészséglgyi Bizottsagot

Hataridé: 2005. aprilis 30.

Felelés : Kelemen Z. Pal bizottsagi elnok

(Operativ felelés: Kercsmaricsné Kévendi Ibolya intézményvezetd
Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)

23. Farkas Tibor fegyelmi tuigye (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: Megkérem Budai Istvant — akit felkértik az gy kivizsgalasara —, sziveskedjen
ismertetni megallapitasait.

Budai Istvan: A kozgy(lés azzal bizott meg, hogy a lll. negyedévi koltségvetési teljesitések kapcsan
vizsgaljam meg a Méricz Zsigmond Mdivel6dési Haz koltségvetési teljesitményeit, mivel az akkori
szamok azt mutattak, hogy a bevételi el6iranyzatat 99 %-ban, a kiadasi el6iranyzatat pedig 95,66 %-
ban mar a lll. negyedév végén teljesitette. Tehat az volt a prognosztizacié, hogy koérilbeldl 3.600 eFt-
tal az éves koltségvetési elbiranyzatat tul fogja teljesiteni, és ezért vizsgaldé biztosként kijeldltek. A
vizsgalat soran nagyon sok anyagot atnéztem, mondhatnam, hogy a mivel6dési haz szamvitelét
atvizsgaltam. A vizsgélat eredményét mindenki megkapta. Kizarélag arra hagyatkoztam, hogy csak
azt a lll. negyedévi teljesitést és az év végi varhato teljesitményeket mérlegeljem. Nem folytam bele
olyan mélységben, hogy a mivel6dési haz egyéb munkdjat minésitsem. A feladatom az volt, hogy
prognosztizaljam, hogy a 2004. év végi allapot hogyan alakulhat. Azt egyértelmiien megallapitottuk
mar a vizsgalat elején, hogy a tdbb olyan koltségvetési bevétel, kiadads szerepel a haz
elszamolasaban, amely a koéltségvetéskor nem lehetett még ismert, palyazati pénzeket kapott
kulonféle cimeken, tébbek kézott a Csengey Dénes Versmondd Versenyre. Nehezitette a kérdést az,
hogy ennek egy részét mar 2003. decemberben megkapta, tehat ilyen szempontbdl talan helyesebb
lett volna - mivel december 23-an kapta meg -, ha akkor pénzmaradvanyként ott megmarad. De nem
maradt meg. Ha nem kapta volna meg, akkor negativ eléjelii pénzmaradvanya keletkezhetett volna. A
m{ivel6dési haz palyazott az e-Magyarorszag pont kialakitasara, 1,4 mFt-ra, amit meg is kapott, de ez
évre huzddott el az elszamolas. Szamlaval kellett elszamolni. Mindent 6sszevetve, a 2. szamu
mellékletbdl az derdl ki, hogy az a prognosztizalt 3,6 mFt hidny az elszamolasaban 1.762 mFt-ra
csokken, melyben még nincs benn az 1.400 mFt 2005-6s palyazati pénzeszkbz. Ha ezt levonnank
bel6le, akkor 362 eFt-ot kapnank. A mai nap informécidja, hogy még ez a helyzet is bizonyos
javulason ment keresztul. A koltségvetési elbirdnyzathoz viszonyitott jelenlegi tullépés — a legutdbb
kapott adatok szerint - 1.162 eFt. Azért javasoltam Farkas Tibornak — ezt meg is beszéltik —
megrovas fegyelmi blntetést, mint a fegyelmi blintetések legenyhébb fajtajat, mivel rosszallasomat
fejezem ki, és ez a megrovas a szabalyok szerint is egy rosszallas kifejezését jelenti. Nem jar
semmiféle mas olyan fegyelmi blintetéssel, amit parositani lehetne barmikor is. Azért javaslom, mert
jobban oda kellett volna figyelni, és amikor a konkrét koltségvetési tételek ismeretében volt, akkor egy
eléiranyzat médositassal ezt a kérdést helyre tehette volna. Kérem a tisztelt fegyelmi tanacsot, hogy a
javaslatomat fogadja el, lehet6leg ne szigoritsa.

Dr. Kolonics Balint: 2004. december 14-én a kdzgyllésen jutott tudomasunkra, hogy a mivel6dési
haznal szabalytalan gazdalkodas kdvetkeztében hiany varhaté. Akkor 3.6 mFt-rél beszéltink. Ez a
vizsgalati anyag vilagossa teszi szamunkra azt, hogy a valésagban ez a hidny a tizedére csdkken, 362
eFt. Ezt a hasonlatot azért vonnam ilyen formaban, mert a december 14-ei kdzgy(lésen elénk kertlt a
Koztertlet Feligyelet Ugye is, ahol 5,7 mFt-rol volt sz6. Teljesen mindegy, hogy 360 eFt vagy 3.600
mFt, vagy 5.700 mFt. Ha valaki toérvénysérté modon gazdalkodik, amellett nem lehet elmenni, és
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helyeseltem ez esetben is a fegyelmi eljaras lefolytatasat. Azt csak zaréjelben jegyzem meg, hogy a
torvény kotelezden irja elé fegyelmi felelésségre vonas meginditasat akkor, amikor ennek az alapos
gyanuja a munkaltatd tudomasara jut, tehat amikor ez a szakértéi megallapitassal polgarmester ur
tudomasara jutott — itt parhuzamot vonok a Koztertlet Feligyelet vonatkozasaban, ott is ugyanigy
kellett volna eljarni. A jogszabalyokat egyforman kellene mindenkivel szemben alkalmazni és betartani
azon tul, hogy ez lelkiismereti kérdés is, amikor 360 eFt miatt dontink most errél, amit egyébként
tamogatok, mert korrekt Budai ur vizsgalati jelentése, és mellette pedig az 5,7 mFt-nal azt mondtak,
hogy nem tértént semmi.

Cserti_Tibor: A vizsgalati jelentést szakmailag megalapozottnak tartom. Farkas Tibor fegyelmi
targyalasat, mint fenntarténak ennek alapjan le kell folytatni és meg kell itélni. A két anyagot egyben
kell targyalni, és ne felejtsiik el, hogy a vizsgalati és a revizori jelentésben foglaltakat egyutt kell
vizsgalni. Az intézményvezetd felel6ssége nem kizardlagos pénzigyi vonatkozasu. Az, hogy tullépett
egy elbiranyzatot, és azt idében ki kell fizetni, és tul kellett finanszirozni, csak ugy tudott teljesiteni,
hogy az 6nkormanyzat megelélegezte, mintegy kdlcsonkért az énkormanyzattdl, ami ugyan tizedére
csOkkent — az egy dolog. Azt is mérlegelni kell, hogy abban a munkakdrben az iranyitéi tevékenysége
kapcsan mindenféle felelés dontést atgondoltan hozott-e meg. Ugy vallalt-e kdtelezettséget, olyan a
bizonylati és fegyelmi rend, a munkavallaldk felett gyakorolt munkaltatéi jogkor, és e vonatkozasban
megfelel-e az alaptevékenységbe foglaltaknak az intézmény vezetése. Ennek alapjan ugy gondolom,
hogy a vizsgalo biztos altal lefolytatott jelentés joindulatu volt, és az elmult idészak alapjan Farkas
Tibor tevékenysége ilyen értelemben feltart minden olyan kdzrehaté tényezét is, ami Ot hatraltatta
ebben a dologban, és elfogadta a j6 szandéku felvetéseket is. Minden jel abba az iranyba mutatott,
hogy az hianyossagok dontd része megall, mert nem vitatta senki, sajat maga se, ismertette, hogy mik
gatoltédk és milyen segitséget kért volna. Ennek alapjan ugy gondolom, hogy az okos intézményvezetd
tanul a hibajabdl és a jovére koncentral. Ennek alapjan a javasolt megrovas szamomra elfogadhato,
és a vizsgalati jelentés elfogadasat javaslom.

Litter Nandor: Jegyzd ur tajékoztatott arrdl, hogy az eljarast a kdvetkez6képpen kell lefolytatni: meg
kell hallgatnunk a vizsgald biztost, Farkas Tibort, ezt kdvetéen, ha esetleg vannak olyan tanuk, akiket
meg akarnak hallgatni, szintén meg kell hallgatni. Utana zart Glésen kell a vitat lefolytatni, és a dontést
meghozni.

Farkas Tibor: Szeretném megkészonni Budai Ur korrekt és tisztességes munkajat. Mindannyian azon
voltunk — O is, a hivatal dolgozo6i, magam és munkatéarsaim is —, hogy tisztan lassunk abban az
ugyben, amelyrél a vizsgalat szélt. Szamomra van néhany tanulsdga a dolognak, olyanok, amelyeket
magamnak le kell vonni. Természetesen az, hogy még jobban oda kell figyelnem azokra a dolgokra,
amelyekrél azt gondoltam, hogy elsdsorban az intézmény gazdasagi vonalat érinti. Nalunk az
intézményben ezen a téren valtas tortént, illetve amit mar multkor is jeleztem, nem mikddik az
intézmény félallasu gazdasagi titkarral, pénztaros nélkiil. Nem tudom, hogy barki lesz az intézmény
vezetdje, vallalhatja-e szivvel-lélekkel azt, hogy soha nem fog eléfordulni ilyen eset. Van ebben a
jelentésben egy mondat — amit Budai ur el is mondott —, ami arrdl szdl, hogy szinte biztosra vehetd,
hogy az 1. szdmu mellékletben bevételként figyelembe vett pénzmaradvany 6sszege nem valos, tehéat
az a 700 eFt, mivel nem tartalmazza az év utolsé napjaiban jovairt palyazati pénzeszkdzt. Amikor
2003. december 23-én megérkezik az intézménybe 2.100 mFt, a Csengey Versmondd Verseny
tdmogatasanak elsé részlete, és szeptember, oktéberben a szinhazbérleteket bevesszik, akkor nem
tudom, hogy ez a 2.100 mFt, illetve az a korllbelll 1,5 mFt, ami szinhazbérletekbdl befolyt, hogyan
tnhet el, és hogyan lehet ebben 700 eFt pénzmaradvany. Azért mondom ezt el, mert azért jOhetett ki
ez a kozel 4 milliés hiany, mert egyszeriien rosszul szamoltak ki a pénzmaradvanyt. Innentél kezdve
meég fontosabb az, hogy legyen olyan gazdasagi titkarunk, akivel kdvetni tudjuk szinte naprakészen az
intézmény gazdasagi tevékenységét. Ha a mivel6dési haz jovébeni mikodésének és a mikodés
feltételeinek jobbitasanak ez az ara, vallalom a fegyelmi felel6sséget, és természetesen elismerem
azt, hogy irasban kellett volna kérnliink az eldiranyzat-modositast. Erre nem figyeltem sem én, és a
kollégaimnal valtas tortént év kozben és az Uj kollégandm sem figyelt erre. Vallalom a felel6sséget
ezért, és bizom benne, hogy a tovdbbiakban nem fog el6fordulni ilyen. Azt szeretném elmondani,
hogy sokféleképpen meg lehet itéIni egy intézmény és egy intézményvezeté mikoédését — az én vagy
a kollégaim gazdasagi vénajardl taldn elmond valamit, hogy az intézmény 14 mFt-os finanszirozasa
mellé korulbelil 8 mFt-ot palyaztunk 2004. évben, tehat kordlbelll ennyi pénzt tettink hozza a
finanszirozdshoz. Igyekeztink olyan rendezvényeket vallalni, aminek volt pénzigyi hattere.

Litter Nandor: Zart Glésen folytatjuk a napirend targyalasat.
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Zart iilés:

A zart ulésen elhangzott hozzaszélasokat, javaslatokat és dontéseket a zart Ulésrél készitett
kiilon jegyzdkonyv tartalmazza.

A kozgyiilés 20/2005.(1.25.) — 24/2005.(1.25.) szamu hatarozata késébb keriil kihirdetésre.

Litter Nandor polgarmester mas targy és hozzaszolas nem lévén az iilést 14.45 6rakor bezarta.
(Az lilésrol késziilt hangfelvétel alapjan ezen jegyz6konyv a hozzaszélasok Ilényegét
tartalmazza.)

K. m.f.

Dr. Kelemen Marcell Litter Nandor
jegyzé polgarmester
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