JEGYZOKONYV

Készult Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgylilése 2005. marcius 1-jén (Kedd) 9.00 érakor tartott
soros nyilt Glésérdl.

Az iilés helye: Vasemberhaz, Diszterem
(Nagykanizsa, Erzsébet tér 1-2.)

Jelen vannak: Bicsak Miklos, Budai Istvan, Dr. Csakai Ilvan, Cseresnyés Péter, Cserti Tibor,
Csordasné Lang Eva, Dr. Fodor Csaba, Gelencsér Gabor, Gyérgy Pal, Halasz
Gyula, Dr. Horvath Gyoérgy, Kelemen Z. Pal, Kereskai Péter, Dr. Kolonics
Balint, Litter Nandor, Nagy Jézsef, Papp Nandor, Papp Péter, Polai J6zsef,
Roést Janos, Sajni Jozsef, Schab Gydrgy, Stréber Gabor, Szanyiné Kovacs
Maria, Toth Laszlé, Vargovics Jozsefné, Zaké Laszlo képviselSk

Tanacskozasi joggal megjelentek: Dr. Kelemen Marcell jegyzd, Dr. Gyergyak Krisztina aljegyz6,
Fehérvolgyi Szabolcs kabinetvezetd, Dabi Gabriella osztalyvezetd, Deak Tamas osztalyvezetd,
Dencsné Szabo Edit osztalyvezet, Karmazin Jézsef varosi féépitész, osztalyvezetd, Dr. Nemesné Dr.
Nagy Gabriella osztalyvezet6, Partiné Dr. Szmodics Gyorgyi osztalyvezet6, Dr. Pintérné Grundmann
Frida osztalyvezets, Simanné Mile Eva osztalyvezetd, Bodzai Tiborné dr. irodavezetd, Beznicza
Miklés irodavezetd, Hari Laszl6 irodavezetd, Domina Erzsébet Ugyintézd, Somogyi Otté irodavezetd,
Kaman Laszl6 intézményvezetd, Németh Istvan Ugyintézd, Gaspar Andras Ugyvezetd, Kercsmaricsné
Kévendi Ibolya intézményvezetd

Litter Nandor: Tisztelettel kdszontdbm a megjelenteket. Megallapitom, hogy a koézgyilés
hatarozatképes.
Fonyddi Gyorgy dandartabornok elhunyt. Ma lesz a temetése. Kérem, hogy egy pereces néma
felallassal addézzunk emlékének.
Napirend elétt a Szabadhegy Telepiilésrész Onkormanyzat tagjai eskiitételére keriil sor: Dr. Szekeres Andras,
Varga Laszl6 és Dr. Karolyi Attila. (Eskiiokmanyok a jegyz6kdnyvhéz mellékelve.) Krémer Jozsef tavolléte miatt
az eskit késoébb teszi le.
A meghivéban nem szerepld, alabbi napirendi pont napirendre vételét javasiom:
A Nagykanizsai Turisztikai Hivatal és Informaciés Iroda vezetéjének lemondasa, és javaslat a vezetdi
munkakorre vonatkozé palyazat kiirasara (javaslat zart Glés tartasara).
Tajékoztatd az Intézményvezetdk jutalmazasardl (javaslat zart Glés tartasara).
A meghivéoban szerepld, alabbi napirendi pontot visszavonom:
9. A Tobbcélu Kistérségi Tarsulas tarsulasi megallapodasanak moédositasa a 2004. évi CXXII. tv.
szerint (irdsban)
El8add: Litter Nandor polgarmester
A meghivéban szerepl§, alabbi eléterjesztésekhez van kiegészités:
1. Polgarmesteri tajékoztaté (irasban)
El8ado: Litter Nandor polgarmester
kettd kiegészité anyag kerult kiktldésre
— Hevesi Sandor Muvel6dési Kdzpont és a Moéricz Zsigmond Mivelédési Haz kdzmiivel6dési
érdekeltségnovel6 palyazatanak benyujtasa,
— Péter Istvan levele volt piac terlletével kapcsolatban,
hét kiegészité anyag a kézgyllés el6tt kerult kiosztasra
— tajékoztatd az Eurdpai Unié Régidk Bizottsaga pottagsagrol,
— 2005. évi januari adatok,
— voltiparcikk piac tertletén 1évé konténeres illemhely téritésmentes atadasa,
— Rozgonyi-Hunyadi utcak DNy-i sarkanak korszerl varos rehabilitacios célu beépitésére
befektetdi nyilvanos palyazat kiirasa
— Raiffeisen Bank allokacioés kérelme lharosberény és Térsége Vizikbzm( Tarsulat alairasa
mellett
— HelyKlub levele
Torvényességi észreveétel Nagykanizsa Kistérség Tarsulasa megallapodasa napirendi ponthoz
3. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése 2004. évi koltségvetésérdl széld toébbszor
modositott 3/2004.(11.18.) szamu rendeletének mddositasara (irasban)




El6ado: Litter Nandor polgarmester
— egy kiegészitd anyag a kdzgyiilés el6tt kerllt kiosztasra (allami tamogatas)
6. Javaslat a szocidlis szolgaltatasokrél és a személyes gondoskodast nyujté gyermekjoéléti
ellatasokrol szo6l6 .../2005.(....) szamu rendelet elfogadasara (irasban)
El6adé: Litter Nandor polgarmester
— arendeleti javaslat 16., javitott oldala a kdzgylés elbtt kerllt kiosztasra
8. Kodzbeszerzési Terv (irasban)
El6ado: Litter Nandor polgarmester
— egy kiegészitd anyag kerult kiklldésre
18. Beszamold Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak 2004. évi kilkapcsolati
esemeényeir6l, és javaslat a 2005. évi kllkapcsolati tervre (irasban)
El6adé: Litter Nandor polgarmester
— az Ugyrendi, Jogi és Kdzrendi Bizottsag (ilésén a napirendi ponttal kapcsolatban Dr. Kolonics
Balint altal feltett kérdésre a valasz a kdzgyulés elétt kiosztasra kerult

Bicsak Miklés: Napirend el6tt szeretnék szét kérni. Napraforgd tér névvaltoztatasaval kapcsolatban
szeretnék Téth Laszld képviselbtarsammal interpellaciot beadni. A kovetkezé kdzgyllésre szeretnénk
tovabbitani. Gratulalunk polgarmester Urnak a brisszeli képviselethez. Kérdéseknél szeretném
megkérdezni, hogy sajté miért mostoha? Nem latom a sajténak a teremben a kihelyezett helyét.

Dr. Horvath Gyoérgy: Napirend el6tt szeretnék szoélni, és javaslatot tenni a képvisel8i keret
felhasznalasara.

Zako Laszlé: Napirend elétt szeretnék szdélni a nagykanizsai éjszakai orvosi Ugyelet
személygépkocsijanak telephelyezése tuigyében.

Cseresnyés Péter: Javaslatot szeretnék tenni a mai Ulésiink elkezdésének tapasztalata alapjan. A
kovetkezd kozgyllések alkalmaval kapjuk egy listat, hogy melyek azok a kiegészitések és Uj
napirendek, amelyeket targyalni kell.

Szeretném javasolni - ha az érintettek beleegyeznek -, hogy a meghivéban szereplé 21. napirendi
pontot nyilt Glésen targyaljuk. Azért kérem, mert a Kozterilet Fellgyelet munkajaval kapcsolatban mar
toébb alkalommal ériasi gondok voltak.

Toéth Laszlo: Interpellaciot szeretnék benyujtani széban, hogy mi a teendd, avagy kitél vagy kiktél
varhato el az 6nkormanyzatnal a jogkdvetd magatartas?

Dr. Kolonics Balint: Kérdéseknél a jegyz6 urhoz szeretnék feltenni kérdést a Prometheus lggyel
kapcsolatban. Polgarmester urtdl szeretnék kérdezni a Kirdly u. 31. jelenlegi helyzetével, az ugy
allasaval kapcsolatban, illetve vezetéi tisztsége vonatkozasaban. Javaslom, hogy a meghivoban
szerepel6 21. napirendi pontot nyilt Ulésen targyaljuk. Kérdések témakdrben kaptam két valaszt. Az
egyik valasz az intézményvezetdk jutalom kifizetésérdl tajékoztat és hogy zart ilés az az llési forma,
ahol errél tajékoztatast kaphatnak a képvisel6k. Kérem, hogy ne a kérdések témakdrnél mertljon fel
ez Uj dologként. Kérem zart (ilésre Uj napirendi pontként felvenni az intézményvezeték jutalmazasardl
sz0I06 tajékoztatot.

Dr. Csékai lvan: Kérdéseknél szeretném feltenni a F6 utcai boltoknal az arufeltoltéssel kapcsolatos
problémat. Széban szeretnék interpellalni a Zrinyi utca 46. szam alatt mikddé fitthes klubbal
kapcsolatban. Vonatkoznak-e ra az egyittélés szabalyai nappal?

Polai_Jdzsef: Interpellalni szeretnék, hogy miért nem kaptam valaszt a januari kdzgy(lésen feltett
interpellacios kérdésemre, amely az orvosi rendel6ket érintette, valamint a Vasarcsarnokban kialakult
problémaval kapcsolatban.

Dr. Fodor Csaba: Napirend el6tt szeretnék szdlni, valdsziniileg kérdéseket is megfogalmazni a
Nagykanizsaroél készult és F6 tér cimmel megjelent misorral kapcsolatban.

Stréber _Gabor: Mar harmadik kozgyllésen nem szerepel a nevem a tablan. Interpellaciok és
kérdéseknél a VODAFONE antenna telepitésével (Erdész u. 23.) kapcsolatban szeretnék sz6t kérni.




Litter Nandor: Egyetértve Kolonics Balint Urral, zart (ilésre javaslom felvenni az intézményvezetdk
jutalmazasaroél szoélo tajékoztatét. Zart lésen targyaljuk a Tourinform Iroda vezet6i munkakoérre
vonatkozo palyazat kiirasat. A 21. napirendnél az érintettek kdzul Tlzoltdparancsnok ur nincs itt. Zart
Ulés marad. Kérem, szavazzunk ennek megfeleléen a naprendekrél.

A koézgyllés 19 szavazattal, 6 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a
kovetkezd napirendeket targyalja:

Napirendi pontok:

1.

2.
3.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Polgarmesteri tajékoztaté (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Interpellaciok, kérdések (irasban)

Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilése 2004. évi koltségvetésérdl szélé
tobbsz6r moédositott 3/2004.(11.18.) szamu rendeletének médositasara (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

V. sz. gyermek haziorvosi szolgalat megiiresedé allashelyének betoltése (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Javaslat az 6nkormanyzati bérlakasokrol sz6lé 55/2000.(X11.13.) sz. 6nkormanyzati rendelet
modositasara (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Javaslat a pénzbeli és természetben nyujtott szocialis, valamint gyermekvédelmi
ellatasokrél sz616 22/2000.(V.31.).) szamu rendelet médositasara (irdsban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Javaslat a szocialis szolgaltatasokrdl és a személyes gondoskodast nyujté gyermekjoéléti
ellatasokrél sz6l16 .../12005.(....) szamu rendelet elfogadasara (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Javaslat a fizetdparkolok mikodésérdl, a kozteriilet jarmiitarolas és a jarmiivekkel
osszefiiggé egyéb kozteriilet-igénybevételek szabalyozasaréol szolé 5/2003.(1.29.) szamu
onkormanyzati rendelet médositasara (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Beszamol6 a Varosi Voroskereszt munkajarol (két kongresszus kozti idészak, irasban)
Eléadd: Antal Istvanné varosi titkar

Beszamol6 az Alapellatasi Intézmény 2004. évi munkajarol (irasban)

Eléadé: Kercsmaricsné Kévendi Ibolya intézményvezetd

Kozbeszerzési Terv (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Csatornahalézat felujitdsa Kohéziés Alap Tarsulasi Szerzddés (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Javaslat a 2005. évi ut-, jarda-épités és felujitasi programra (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Javaslat palyazat kiirasara a Hevesi Sandor Miivelddési Kozpont igazgatéi allashelye
betoltésére (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Javaslat ligyvezetéi palyazat kiirasara a Drava-Mura Eurorégié KHT élére (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

A kisebbségi o6nkormanyzatokkal kotott egyittmiikéodési megallapodas moédositasa
(irdsban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Beszamolé a 2004. évi cimjegyzék teljesitésérdl és javaslat a 2005. évi cimjegyzékre
(irdsban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Beszamolé Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak 2004. évi kiilkapcsolati
esemeényeirdl, és javaslat a 2005. évi kiilkapcsolati tervre (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Tajékoztato a 2004. évi bels6 pénziigyi ellenérzések tapasztalatairol, a kozéptavu és a 2005.
évi ellendrzési tervrdl (irasban)

Eldadé: Litter Nandor polgarmester



Zart lilés:
20. A Nagykanizsai Turisztikai Hivatal és Informaciés Iroda vezetéjének lemondasa, és javaslat
a vezet6i munkakorre vonatkozé palyazat kiirdsara (javaslat zart iilés tartasara).
Eléadé: Litter Nandor polgarmester
21. Tajékoztatd a jegyz6, a tlizoltoparancsnok és Kozterilet Feliigyelet vezetdéjének 2004. évi
teljesitményértékelésérdl (széban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester
22. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata altal alapitott kitiintetések
adomanyozasara (irasban)
Eléaddk: Litter Nandor polgarmester
Téth Laszld, Sajni Jozsef, Papp Nandor, Kelemen Z. Pal bizottsagi eln6kok
23. Tajékoztato az intézményvezetdk jutalmazasarol (szoban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester
24. Fellebbezések (irasban)

Napirend el6tti hozzaszolasok:

Bicsak Miklos: A lakossag szeretné, ha Napraforgd teret TUNGSRAM térre valtoztatnak. Ismételten
gratulalok polgarmester urnak az Eurdpai Unié Régiodk Bizottsdga péttagsagahoz.

Dr. Horvath Gyoérgy: Nekem eddig semmiféle problémam nem volt a képvisel6i keret
felhasznalasaval. Koltségvetésiinkben masfél sor utalt arra, hogy rendezni kellene annak a
felhasznalasat és maodjait. Erre tennék javaslatot. A terlleti képvisel6 meghatarozza, hogy mire szanja
a keretet. Objektiv okok miatt a cél médosithaté. Nyilvan, hogy ezt az év elején kell megtenni. Tobb
terlilet esetén részletezni kell a kdltségeket is. Arajanlatot kell kérni, a megallapodason részt kell venni
a képviselbnek. Kilon kell feltintetni a tarsadalmi munkat, annak Osszegét és a végzett
tevékenységet. A végzett munkara meghatarozott garanciat kell kérni. Az &6nkormanyzati
képviselbknek meg kell kapnia a korzetikbe végzendd munkak pontos jegyzékét, azokat is, amelyek
nem a képvisel6i keretre vonatkoznak. Az elvégzett munkat igazolnia kell, csak igy fizethet6 ki.
Félévente és évente a terileti képviselének ellendrizni kell a végzett munkat. Errdl jelentést kell tennie
a hivatalnak. Hanyag, rossz munkavégzés esetén Ujra kell csinaltatni. Ismétlédés esetén a céget nem
alkalmaztatja tovabb a Polgarmesteri Hivatal mas alkalmakkor. Szikséges lenne erre valamiféle
el6terjesztés.

Zaké Laszlé: Nagykanizsa Megyei Jogu Varos allando éjszakai orvosi Ugyelete a Pet6fi Sandor
utcaban van, kézismerten a kollégium épulletében. Az Ugyeletet segiti egy ugyeleti személygépkocsi.
egy Suzuki Swift, amely délutan 16,00 ératdél masnap reggelig teljesit szolgalatot. Ennek az auténak a
hivatalos telephelye, a garazsa a Jokai utcaban van, az orvosi Ugyelettdl kozel 1 kilométerre. Ebben a
zord id6ében kertilt felszinre kiiléndsen az a probléma, hogy jégpancél, hé aldl kiszabaditani az autét
sokszor nem egy perc munkaja volt. Ez alatt emberi életek forognak veszélyben. Ugyanakkor az is a
tudomasomra jutott, hogy tavasztdl-6szig terjed6 id6szakban sem jobb a helyzet. Tébbszdr loptak le a
gépkocsirdl a villogot és egy-két alkatrészt. Polgarmester Ur vizsgalja meg annak a lehetéségét, hogy
ennek az orvosi lUgyeletnek a parkoléjaban — ahol mar amugy is egy betonbdl készilt kukatarold
taldlhatd — a kdrnyezethez valamilyen médon illeszkedd alap nélkili betongarazst tudjunk telepiteni.
Ehhez az engedélyt adjuk meg. Ha az orvosi Ugyelet és a garazs egy helyen van, akkor a feltétel
biztositott ahhoz, hogy a hivasra az auté azonnal el tudjon indulni.

Dr. Fodor Csaba: A F& tér ciml misor, amely Nagykanizsardl szolt, sokaknak nem tetszett. Kaptak-e
forgatokonyvet? Ki allitotta 6ssze ennek a televizidnak, hogy mirél kellene Nagykanizsan musort
készteni, melyek azok a latnivalok, amelyeket meg kell mutatni? Errél a Varosfejlesztési,
Kornyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag nem tudott. A bizottsagnak vélemény kellett volna
mondani a tekintetben, hogy melyek azok a helyi jelentéségl épitészeti értékeink, amelyeket ugy
gondoljuk, hogy feltétlendl be kellene mutatni ebben a misorban. Elég silanyra sikerilt ez a misor.
Sem az oktatas, a kultura, épitészeti és kornyezeti értékeink nem szerepeltek benne olyan sullyal,
amelyek a varos koril és a varosban fellelheték. Ki azért a felelés, hogy ilyen misor késziilhetett és
kiadott valamilyen forgatokényvet ennek stabnak? Ha a jovéen netdn még egyszer ilyen el6fordul,
akkor éppen az aktualis targya szerint illetékes bizottsdg véleményét kérjék ki.




1. Polgarmesteri tajékoztaté (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Dr. Kolonics Balint: A tajékoztaté 3. oldalan a 9. ponthoz szeretnék hozzdszdlni. A FIRT Kift.
palyazataval mi a helyzet? A tajékoztatéoban elénk kerll a Hely Klub mikodtetése. Polgarmester ur
hozott egy dontést. Hozzajarulasat adta bizonyos szerz6dés megkotéséhez. Lehet, hogy ennek a
dolognak lesznek kdvetkezményei. Dr. Bartok Béla Ggyvéd ur levelébél egy fél mondatot szeretnék
idézni ,Az alapitvany elsé rendezvényére 2005. februar 4-én kerult sor.” Ha jol emlékszem, akkor a
kbézgyllési szandék az volt, hogy az alapitvdnyon keresztil, az alapitvany hasznositésaval a
fiataloknak ott egy kulturalt szérakozasi lehetéséget teremtink. Azt, hogy polgdrmester Ur mire és
hogyan adott hozzajarulast a szerz6dés megkdtésére, az egy masik dolog, de azt gondolom, hogy
azért az alapitvanynak is mikodni kellett volna. Elgondolkodtatd, hogy februarban volt az alapitvany
elsé rendezvénye.

Litter Nandor: A piaccal kapcsolatosan ugy gondolom, hogy a legutdbbi kézgy(ilésen ezt kibeszéltik.
Ezen kivul adtunk egy részletes tajékoztatét a kdzgydlési, bizottsagi, egyéb eseményekrél az
Ugyrendi, Jogi és Kdzrendi Bizottsagnak. Abban gy gondolom, hogy mindent felsoroltunk a FIRT Kft-
vel kapcsolatosan. A FIRT Kft-nek le kellett volna tennie, ha j6l emlékszem, 3 mFt korlli 6sszeget,
amit nem tett le. Ezért nem volt érvényes a palyazata. A legutdbbi kdzgyllésink alapjan ugy
gondolom, hogy ennek mar nincs jelentésége, mivel azt a doéntést hoztuk, hogy a bizottsagok
képvisel6ibél alakuljon egy munkacsoport, akik megprobéljak meghatarozni azt, hogy hogyan
induljunk el ennek a piacbeépitésével kapcsolatos probléma rendezésének. igy mar oka fogyotta valt,
de 6 nem teljesitette a palyazati kiirdsban foglaltakat.

Dr. Kolonics Balint: A FIRT Kft-t tdjékoztattak-e irasban a palyazat eredményérdl, ha igen, akkor
mirél?

Litter Nandor: irasban fogunk valaszolni.

Dr. Csakai lvan: A 3. oldalon a 8. ponthoz szeretnék hozzaszélni a vizterhelés mértékével
kapcsolatban. Annak idején j6 néhanyan tulzénak tartottuk a 12 Ft/m°-t. Elégséges az, hogy a
polgarmesteri tajékoztatoban jelenik meg egy ilyen? Ez elég-e a dontéshez és a tovabbiakban nem
kellene egy kuldn napirendi pontban ezt elfogadtatni?

Litter Nandor: A jelentésben irjuk, hogy magasabb szint(i jogszabaly el6irasainak megfeleléen. Erre
nincs hatasa az 6nkormanyzatnak. A decemberi kdzgyUlésiinkdn még nem volt végleges a 2005. évre
vonatkozo allami szabalyozas.

A Hely Klubbal kapcsolatban ugy gondolom, hogy ami engedélyt én alairtam, azt megsértette a
mikddtetd és a Hely Klub Alapitvany, ezért vontuk vissza a mikddésre vonatkozé engedélyt, hiszen
8k ennek a klubnak a miikddését vallaltak, de nem ilyen kériilmények kozétt, ahogy ezt tették. Ugy
gondolom, hogy tovabbra is mikddnie kell a fiatalok szdmara egy ilyen klubnak, mint ami az eredeti
céloknak megfelel§ volt. Ezt az allapotot kell helyreallitani az alapitvany, a Polgarmesteri Hivatal és
mas kdzrem(ikddbk a segitségével. Tovabbi hozzaszolasok nincsenek. A vitat lezarom. Szavazzunk a
hatarozati javaslat 1. pontjardl.

Dr. Fodor Csaba: A Hely Klubbal kapcsolatban szeretnék hozzaszoélni, mert az a levél, amit képviseld
tarsaim megkaptak, gyakran emlegeti a nevemet.

Litter Nandor: Lezartuk a vitat. Nincs ehhez Onnek kéze. Olyan szempontbdl nincs, hogy amit On
elmondott, azzal én maximalisan egyetértettem. Kérem. szavazzunk az 1. hatarozati javaslatrol.

A kdzgyllés 17 szavazattal és 9 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Szavazzunk a 2. hatarozati javaslatrol.

A kozgyllés 25 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.



Litter Nandor: Szavazzunk a 3. hatarozati javaslatrol.

A kozgyllés 18 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 6 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Téth Laszlé: Most is kaptunk egypdr anyagot, és at szoktam olvasni miel6tt barmirdl szavazok. A
polgarmesteri tajékoztatbhoz adott kiegészitéseknek még csak most tudtam a végére érni.
Szeretném, ha polgarmester dr tajékoztatna a testilet arrdl, hogy mi ez az iharosberényi
gesztorsaggal megvalésuld hatarozati javaslat.

Litter Nandor: Szlinetet rendelek el. Utana folytatjuk a most kiosztott anyagok attanulmanyozasaval.

Sziinet

Litter Nandor: Javaslom, hogy a polgarmesteri tajékoztatéhoz kiosztott anyagokkal folytassuk az
Ulést. A Hevesi Sandor Mivelédési Kozpont és a Moéricz Zsigmond Mivel6dési Haz kdzmivel6dési
érdekeltségndveld palyazatanak benyujtasaval kapcsolatban van-e észrevétel? Péter Istvan levelével
kapcsolatban van-e észrevétel? Ugy gondolom, hogy létrején egy csapat, aki gondolkodik a piac
jovéjén. Ott figyelembe kell venni az altala leirtakat. Régidk Bizottsagaval kapcsolatban van-e
észrevétel? Nincsen. 2005. évi januari adatokkal kapcsolatban van-e észrevétel? Volt iparcikk piac
terlletén Iévé konténeres illemhely téritésmentes atadaséaval kapcsolatban van-e észrevétel?

Cserti Tibor: Amikor a szlnetben egyeztettiink, az volt a mddosit6 javaslat, hogy téritésmentesen
atadja a nyilvantartasi értéknek megfeleléen az AFA Osszege keriljon medfizetésre az igényeld
részerél.

Litter Nandor: Szavazzunk err6l, amelynek megfelelden nem téritésmentesen adjuk at, hanem az
AFA 6sszegének medfizetése mellett.

A kdzgyllés 25 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a Mdricz Zsigmond és a Hevesi Miivel8dési Kdzpont kiegészit
anyagaban szerepl6 hatarozati javaslatokrol.

A kozgyllés 26 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Rozgonyi, Hunyadi utcak DNY-i sarkanak korszerli varosrehabilitacios célu
beépitésére befektetéi nyilvanos palyazat kiirasaval kapcsolatban réviden az a lényeg, hogy erre a
Rozgonyi u. 25/a. szam alatti ingatlanra a varosnak elévasarlasi joga van. Elvileg elképzelhet6, hogy
annak a rendezése esetleges ezzel az elévasarlasi joggal élve megtorténjen. Mi ezt nem terveztik a
koltségvetésiinkben. Az elképzelés ebben az anyagban az lenne, hogy keressunk olyan partnert, aki
atvallalna ennek az elbvasarlasi jog értékének az dsszegét és egyben a sarkon lévé ingatlant is
megszerezné. Mi pedig értékesitenénk részére az onkormanyzati, a Hunyadi utcaban I1évd
ingatlanainkat, ahol 6nkormanyzati bérlakasok vannak. Egy projekt javaslatot varnank, aki ebben az
akcidban tarsa lenne az onkormanyzatnak. Itt most az gy elinditasardl lenne szé. Amikor ezek a
palyazatok beérkeznének, az dnkormanyzat dontene arrél, hogy élni kivan-e ezzel a lehetéséggel, ha
lesz palyazé erre az akciéra.

Dr. Fodor Csaba: Ez durvan 80 millié forintos oOtlet, marmint beruhazoi étlet. Az énkormanyzatnak
mondani kellene azért valamit az elévasarlasi joggal kapcsolatban a mar megkotott adasvételi
szerzddéssel kapcsolatban. Tehat nem tarthatnank a leendd vevét ilyen bizonytalan helyzetben. Arrdl
nem is beszélve, hogy a varos rendezésével kapcsolatos projektek nem szerencsés, ha o6tletszinten
ugy kerllnek ide, hogy azt a Varosfejlesztési, Kornyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag nem




latja. Errél igy ma a kdzgyllés érvényesen nem hozhat dontést. A jov6ben pedig az ilyen jellegi
kérdések onall6 naprendként keriljenek ide egyrészt a Varosfejlesztési, Kornyezetvédelmi és
Idegenforgalmi Bizottsag szakmai dontésével, masrészt pedig a Gazdasagi és Varosizemeltetési
Bizottsag, valamint a Pénzugyi Bizottsag gazdasagi dontésével megalapozva kilonos tekintettel arra,
hogy a koltségvetésben errél nem is beszéltlink. Tehat pétidlagos forrasokrdl lenne szé. Elég nagy
feladat lenen a 1239 és 1236 hrsz-U ingatlanokkal kapcsolatos projekt megvalésitasa figyelemmel
arra, hogy ebben azeért dnkormanyzati tulajdonu bérlakasok is vannak. Nem tudom, hogy elhelyezési
kotelezettséglink van-e? Ezekre mind ki kellene térni az elSterjesztésben. A megkdtott szerz6dés, ami
a 25/a. 1236 hrsz-u ingatlanra vonatkozik, lényegesen nem befolyasolna a sarok tomb rehabilitaciojat.

Litter Nandor: Neklink most itt dontést nem kellene hoznunk, csak arrél, hogy elinditjuk ezt a
projektet. A dontést akkor kell meghozni, ha a palyazatok beérkeznek. Mi nem tudjuk befolyasolni azt,
hogy ki, mikor hatarozza el, hogy eladja az ingatlanat és keres ra egy vevét, tehat a helyzet most allt
elé. Ez az egyik oldala. Ml értesitettlik az eladét, hogy a jelenleg érvényben 1évé szabalyok szerint az
onkormanyzatnak 60 nap all rendelkezésre, hogy erre valaszt adjon. Hivatkoztunk arra, hogy a
kozgyllésnek ebben dontenie kell. Ez az id§ alkalmas arra, hogy finomodjanak ezek az allaspontok,
és hogy lesz-e olyan partner, aki ebben az akcidban az &énkormanyzattal szdvetkezik. A
koltségvetésben én magam nem tervezem, hogy szerepeltetnék ilyen 6sszeget.

Papp Nandor: Nem kellene ennyire ad hoc jelleggel ezzel a témaval foglalkozni, illetve az
elévasarlasi joggal élni kellene. Véleményem szerint az iskola tdmbnek az egyetlen bd&vitési
lehetésége ott az a saroktelek. Felhivom a figyelmet, hogy nem DNY-i sarok, mert a DNY-i sarok a
reformatus templom lenne, hanem az ENY-i sarokrél van szé.

Cserti Tibor: Nagyon helyes a szandék, hogy a varosnak ezt az exponalt teriiletét hosszabb tavra
rendezi. Alapvetéen maga a beruhazas nem énkormanyzati feladat. Ha ma valaki azt mondja, hogy az
elévasarlasi joggal éljunk 6nmagaban véve és majd minden tovabbi dolgot ennek rendellink ala, akkor
szerintem nagyon hibas dontést hoznank. A legelsé tertlet, ami most lépéskényszerben van -
egyébkeént aprilis 15-ig kell meghozni a déntést - az egy viszonylag kis tertlet (770 m2), de legalabb
tiszta 1/1 aranyu tulajdon. A masik teriilet, ami exponalt és magantulajdonban van, az egy nagyon
vegyes tulajdonu, tébb tulajdonos kozétt, raadasul bérleti szerzédésekkel is terhelt. Ovnam az
onkormanyzatot, hogy gyakorlatilag ilyen egyezkedésekbe, résztulajdonba belemenjen még akkor is,
ha a kulcspoziciéban 1évd telek a legjobb teriilet. Azt a fajta szandékot, amit az el6késziténk elénk
tettek, hogy fontoljuk meg az eldévasarlasi joggal valé élést, és annak rendeljuk ala, hogy van-e
potencialis befektetd, szerintem a legkisebb kockazattal jaré értelmes és logikus elbterjesztés. Nem
veszthetlnk rajta semmit.

Schab Gyoérgy: Van-e varosnak valamilyen egységes koncepcidja arra, hogy a belvarosi
ingatlanokkal kapcsolatban milyen esetben kivan élni az el6vételi jogaval ........ nem kivan élni.
Szeretném ezt az Ugyet szembeallitani a régi piac kérdésével egyrészt, masrészt pedig ugy
gondolom, hogy az el6terjesztés hianyos abbdl a szempontbdl, hogy nem végeztek korrekt ar
Osszehasonlitast. Bar mi is a cél - lesz projekt, vagy nem lesz projekt, de a pénzligyi szempontokat a
varos nem hagyhatja figyelmen kivil. Ezt az anyagot ma ne targyaljuk.

Litter Nandor: Ma még nem arrol dontink, hogy vesziink.

Papp Nandor: Arrdl volt sz6, hogy az anyag bemegy a bizottsagi Ulésre. Hozza is jarultam, és amikor
az anyagban nem kaptuk meg, akkor el lett halasztva a téma, de az igazi okat most tudtam meg.

Litter Nandor: Tovabbi hozzaszoélasok nincsenek. A vitat lezarom. Kérem, szavazzunk a hatarozati
javaslatrol.

A kdzgyllés 16 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 9 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Litter Nandor: Kovetkezik a Raiffeisen Bank allokacios kérelme Iharosberény és Térsége Vizikozm
Tarsulat alairasa mellett. Valamennyien tudjak, hogy Nagykanizsa varos lharosberény gesztorsagaval
a DK-i részeknél csatornafejlesztésekbe kezdett. Az Ugy elég Osszetett, hiszen lakossagi
hozzajarulasokat kell Osszegyljteni, masrészt a varosnak is hozza kell tennie a sajat részét,



amelyeket a koltségvetésiinkben terveztik. A lakossagi és a varosi hozzdjarulas egylttesen
73.817.000 forint. A megalakult vizik6zm({ tarsulas a Raiffeisen Banktdl fog hitelt felvenni. A bank
ajanlataban felvetette, hogy amennyiben az EIB hitelkonstrukcié valésul meg, akkor ez egy 10 %-os
tdmogatast jelenthet Nagykanizsa varosanak. Erre vonatkozéan elkildtek hozzank egy allokacios
szerz6dést, amely még nem hitelfelvétel, hanem ennek az egész programnak az elinditasat jelenti. lit
van a kezemben Gal Rébert fiokvezetd és munkatarsanak a levele, amelyben azt kozlik vellink, hogy
amennyiben alairjuk ezt az allokaciés szerzédést, akkor ez még nem jelenti a hitelszerzé6déshez vald
csatlakozast, hanem ennek a 7,3 mFt-nak a megszerzését indithatjuk el, ami javithatja a varos
pozicibit a csatornaépitéshez torténé hozzajarulasra. Kérem, tdmogassak ennek a szerz8désnek az
alairasat.

Téth Laszlo: Szeretném meghallgatni a Gazdasagi és Varosiizemeltetési Bizottsag és a Pénzlgyi
Bizottsag hatarozatat, allasfoglalasat ebben az ugyben. Az 6nkormanyzat valamilyen szerzédes kot,
vagy kotott. Mikor fogja latni vagy mikor latta az Ugyrendi, Jogi és Kozrendi Bizottsag?

Cserti Tibor: Tényleg nem targyalta Gazdasagi és Varosuzemeltetési Bizottsag, sem a Pénzlgyi
Bizottsag, de jozan és logikus dontést kell hozni, ami gyorsan meghozhat6é. Egyszer dontott a
kdzgyllés egy regionalis nagy cél megvaldsitasarol. A koltségvetés keretében dontott a pénzigyi
feltételrdl. Itt egyetlen kérdésrdl kell dénteni. Van egy lehet6ség, ami Nagykanizsa varosnak 10 %-os
koltségcsokkentési és csatlakozasi lehetéséget ad. Az, hogy nem jar kdzvetlen elkdtelezettséggel,
egy visszavonasi stratégiat is tartalmaz.

Dr. Fodor Csaba: Azzal egyetértek, hogy ez j6 a varosnak és szavazzuk meg. Maga a modszer és a
gyakorlat kétségbe ejt, és az igen nagy rizikokat rejt magaba. Ha egyszer ugy dontétt a tdérvényhozo
és mi magunk is ugy dontéttliink, hogy bizottsagokat allitunk fel és bizonyos kérdésekben pénziigyi,
koltségvetést érinté — mert esetlegesen ez érintheti a koltségvetést, még ha pozitiv iranyban is, de
érintheti — kérdésekben a Pénziigyi Bizottsag és a Gazdasagi és Varosilizemeltetési Bizottsag
véleménye szikséges, és e nélkll beterjeszteni és dontéseket kicsikarni még ilyen j6 Ugyben is
veszélyes vizekre enged eveztetni benniinket. A felhatalmazassal rendelkezé bizottsagok allaspontjat
kell kikérni a jovében. Azt kérem, hogy a jovében ilyen ne torténjen.

Cserti_Tibor: Meggy6z6désem, hogy a jelenlegi hataskori szabalyozas alapjan 6nmagaban a
polgarmester Ur ezt a szerz6dést megkothette volna azért, mert Uj célt nem hataroz meg. Tovabbi
koltségekre vonatkozd elkotelezettséget nem vallal, sét kdltségmegtakaritast eredményezé irdnyba
mozdul el. Gyakorlatilag barmikor visszavonhatd, mert olyan a hatérozati javaslat.

Litter Nandor: Jegyz8 ur kérte, hogy az anyag keriljon kdzgyllés elé, mivel ez a szerz6dés csak
kozgylilési hozzajarulassal irhaté ald. En ezt masképp lattam, de nem kivantam, hogy ebben a
kérdésben fesziiltség terhelje a kapcsolatunkat, ezért hoztuk ide ezt az anyagot egyetértve jegyz6 ur
véleményével.

Kereskai Péter: Decemberben volt egy dontésiink, ami arrél szélt, hogy 73.817.000 forint sajat erével
valésitjuk meg ezt. Amir6l most sz6 van, az ennek a mddszere. Valé igaz, hogy a bizottsadgoknak
esetleg targyalni kellett volna, de ha a lIényegét nézzuk, akkor arrdl van szd, hogy ahhoz, hogy ez a
beruhazas megvaldsuljon, most gyakorlatilag be kellene tenni ebbe projektbe 73.817.000 forintot és
ami itt elénk kerult anyag, az arrdl szdl, hogy 7 év alatt korllbelil 60 mFt-ot kell betenni. Komoly
megtakaritas és egy plusz tamogatasi lehetéség is benne van ebben. Javaslom, hogy szavazzuk
meg.

Dr. Fodor Csaba: A gyakorlattal van problémam. A koételezd jatékszabalyokat be kell tartani
mindenkinek.

Litter Nandor: Tovabbi hozzaszdélasok nincsenek. Kérem, szavazzunk a hatérozati javaslatrdl,
amelynek megfeleléen ezt az allokaciés szerzddést alairhatom.

A kdzgyllés 18 szavazattal és 8 tartdzkodassal a javaslatot elfogadja.



Litter Nandor: Jegyz6 ur azt javasolta, ha akarom, akkor szavaztassam meg a brisszeli
tagsagommal kapcsolatos kiegészitd tajékoztatdmat. Kérem, hogy vegyéek tudomasul.

A kozgyllés 26 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: A Hely Klub levelével a korabban elmondottak szerint nem foglalkozunk. Volt még egy
kiegészitd anyag, a torvényességi észrevétel Nagykanizsa Kistérség Tobbcélu Tarsuldsa
megallapodas napirendi ponthoz. Mivel ezt a napirendi pontot nem targyaljuk, igy ezzel a
kiegészitéssel most nem foglalkozunk.

Dr. Kolonics Balint: Azt gondoltam, hogy a Kistérség Tobbcélu Tarsulas egy tajékoztato és targyaljuk
a polgarmesteri tajékoztaté keretében. Mint a kdzgylilés tagja felkérem a polgarmester urat, hogy
sziveskedjen bennunket tajékoztatni a targyalasokrol és arrdl, hogyan all a tarsulasi szerzédések
megkétése. Az gondolom, hogy Uléseztek és targyaltak a kérnyezd telepiilések képviseldivel. Ugy
tinik, hogy ez a jogszabaly, amire hivatkozik a torvényességi észrevételében a jegyzd ur, 2004.
december 1-jén hatalyba lépett. Mi tortént a harom hénap alatt?

Litter Nandor: Annal tobbet nem tudok mondani, mint amit a jegyz6 ar leirt, hogy az a
targyaldssorozat, ami ezzel a tarsulassal kapcsolatosan eddig tortént, nem volt medfelel6.
Megszlnteté hatarozatokat kell majd hozni, és at kell alakitani a tarsulast. Ezek a munkalatok folynak.
A munkaszervezet megprobalja ezeket az anyagokat el6késziteni, és akkor fogunk jénni majd, hogy a
kbzgyllés szavazza meg ezt az anyagot.

Dr. Fodor Csaba: Mégis csak visszatérnék a Hely Klubra. Valészin{, hogy félreértések lehetnek
ebben a dologban. Nem fogom részletesen taglalni azt a levelet, amit kaptunk, mert ez tobb
pontatlansagot takar, illetbleg nem egyezik azokkal az alapdokumentumokkal, amelyek a
Polgarmesteri Hivatalban fellelheték, és amelyeket én megkaptam. Sem a bérleti szerz6dés, sem a
befogadd nyilatkozat. Nem tudom, hogy mir8l beszélnek, mert az nalam nincs meg és a hivatalban
sem lelhet6 fel. Egy ilyen jellegl fiataloknak mikédé klub fenntartdsat mindenképpen fontosnak
tartjuk, és mindenképpen azt gondoljuk, hogy a varosnak ezt tamogatandd. A kérdés az, hogy lehet-e
ezt a miUkodést a helyi rendeleteinknek és a jogszabalyoknak megfeleléen korddban tartani. Lehet-e
az, hogy az ott miikddd nyereségorientalt tevékenységet végzd vallalkozas ugyanolyan feltételekkel
haszndlja ezt az ingatlant, mint amit hasznalnak a hasonlé nyereségorientalt vallalkozasok
Onkormanyzati bérleményeket. Neki a bérleti dij fizetése vagy nem fizetése volt az egyik alapvetd
probléma, amely nem a piaci viszonyoknak megfeleléen alakult. A lakdknak is van kérésiik a nyitva
tartas szabalyozasaval kapcsolatban, mert gondjuk van a hosszu nyitva tartassal. Lehetne ezt a
helyzetet olyanna tenni, hogy a Hely Alapitvany tovabbra is mikodtethesse ezt a pincehelyiséget.
Engem az sem zavar, ha ott bent akarki csinal kereskedelmi, vendéglaté-ipari vallalkozast, csak az a
vallalkozas sziveskedjen ugyanolyan feltételekkel mikddni, mint amilyen feltételekkel mikoddik az
Osszes 6nkormanyzati tulajdont bérl§ hasonld tevékenységet végz6 vallalkozas. Legkdzelebb a
befogadd nyilatkozatot alairdk sziveskedjenek koriltekint6bben eljarni, és ne hozzajarulni ingyenes
befogadashoz.

Litter Nandor: Szavazzunk a polgarmesteri tajékoztatd eléterjesztés szerinti hatarozati javaslatanak
4. pontjarél. Forgalomképtelen vagyontargyak kozil forgalomképessé nyilvanitasa ennek a két
terlletnek, beltertletnek.

A kozgyllés 25 szavazattal és 1 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Szavazzunk a polgarmesteri tajékozaté hatarozati javaslatanak 5. pontjarol.

A kdzgyllés 19 szavazattal és 7 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Szavazzunk a polgarmesteri tajékozatd hatarozati javaslatanak 6. pontjarol.



A kozgylilés 18 szavazattal és 8 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és az el6z8ekben elfogadott
szavazati arannyal a kdvetkez6 hatarozatot hossza:

37/2005.(1ll.1.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1.

a 73/11/2003.(111.25.), a 84/2004.(1V.29.), 360/9/c/2003.(XII.11.) a
211/2004.(1X.28.), a 258/2/2004.(X1.24.), a 267/2/2004.(XI.30.), a
283/4/2004.(X11.14.), a 231/2/2004.(1X.28.), a 293/2/2004.(XIl.14.), a
294/1,2/2004.(X11.14.), a 296/2004.(XIl.14.), a 298/1/2004.(X1l.24.), a
299/2004.(X11.14.), a 300/2/2004.(X11.14.), a 301/2004.(XIl.14.), a
304/2004.(X11.14.), és a 307/2004.(XIl.14.) szamu hatarozatok
végrehajtasarodl szolo jelentést elfogadia.

a 294/3/2004.(X11.14.) szamu — Eurépa Kulturalis Févarosa 2010 palyazat
konkrét formainak kidolgozasaval kapcsolatos - hatarozat hataridejét
hatalyon kivul helyezi.

a Délzalai Viz- és Csatornam( Rt. mint kdzcsatorna szolgaltato
javaslataval egyetértve Ugy dont, hogy a vizterhelési dijat a
csatornaszolgaltatasrél sz6l6 szamlan, kildn soron a szolgéltatast
igénybe vevOkre haritsa at. Tudomasul veszi, hogy a vizterhelési dij
mérteke — a szennyviz mennyisége €s mindsege alapjan — 6 Ft/m® + 15 %
AFA.

A kozgyllés 285/2/2004. (X11.14.) szamu hatarozata egyidejlleg hatalyat
veszti.

Hatarido: 2005. marcius 2.
Feleldés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Karmazin Jézsef varosi f6épitész, osztalyvezett)

a forgalomképtelen vagyontargyak kozil a Nagykanizsa belterilet 1392/1.
hrsz-u, 1468 m2 nagysagu kozterilet mivelési agu ingatlant
forgalomképessé nyilvanitja, egyben kéri a Korzeti Foéldhivatalt, hogy a
terllet mivelési 4ganak megvaltoztatasat vezesse at kézteriilet mivelési
agbdl beépitetlen tertilet mivelési agba.

Hataridé: 2005. aprilis 30.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)

a Zala Megyei Vdllalkozasfejlesztési Alapitvany Nagykanizsai
Vaéllalkozasfejlesztési  Irodajanak 2004. évi milkddésérdl  szdlo
beszamoldjat elfogadja.

hozzajarul a volt iparcikk piac tertletén Iévé konténeres illemhely nettd
nyilvantartasi értéknek megfelels AFA 6sszegének megfizetése melletti
atadasahoz a Kanizsa Motorcross Sportegyestlet (Nagykanizsa, Petéfi u.
101.) részére.

Hatarido: 2005. marcius 31.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés:  Karmazin Jozsef varosi féépitész, osztélyvezetd)

10



9.

10.

a. a Hevesi Sandor Mivel6dési Kozpont palyazatat tamogatja.
A palyazati 6nrészként a Polgarmesteri Hivatal a kdzponti tamogatas
mértékével azonos 6sszegl Onkormanyzati tamogatast (maximum
300.000 Ft oOsszegben) biztosit. Forrasa a koltségvetésrél szold
6/2005.(11.21.) szamu rendelet 14. szamu melléklet 23 milli¢ forintos
palyazati 6nrésze.

Hatarido: 2005. aprilis 30.
Feleldés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet6)

b. aModricz Zsigmond MUivel6dési Haz palyazatat tamogatja.
A palyazati 6nrészként a Polgarmesteri Hivatal a kdzponti tamogatas
mértékével azonos 6sszegll Onkormanyzati tamogatast (maximum
275.000,- Ft Osszegben) biztosit. Forrasa a koltségvetésrél szold
6/2005.(11.21.) szamu rendelet 14. szamu melléklet 23 milli¢ forintos
palyazati 6nrésze.

Hataridg: 2005. aprilis 30.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés:  Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

a Rozgonyi-Hunyadi utcak ENy-i sarkanak korszer(i varosrehabilitacids
célu beépitésére befektetdi nyilvanos palyazatot ir ki.
A palyazati kiirasnak az el6terjesztésben megfogalmazott feltételek
szerint
- Dbiztositani kell a 1235 és 1236 hrsz-u valamint a 1239 hrsz-u
ingatlanok beépitését
- az ajanlatnak tartalmaznia kell
e atertlet funkcioit
e a beépités épitészeti megoldasat latvanytervben,
e az 6nkormanyzati és a befektetSi részvétel mddjara, aranyaira,
feltételeire vonatkoz6 szamitasokat, leirasokat
e az ajanlattevének az ajanlatra vonatkozé garanciait.
- az ajanlati felhivast, az ajanlattételt és annak kiértékelését ugy kell
el6késziteni, hogy a Kozgylilés a elévasarlasi jog gyakorlasaval
Osszefliggd dontést a jogszabalyban el8irtak szerint hozhassa meg.

Felkéri a polgarmestert, hogy a fentiekben foglalt befektetéi palyazatot
készitse eld, irja ki és dontésre terjessze azt a Kozgylilés elé.

Hataridé: 2005. marcius 10. a kiirds meghirdetésére
2005. marcius 29. a palyazat(ok) és az
elévasarlasra vonatkozo javaslat el6terjesztésére
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Karmazin Jézsef varosi f6épitész, osztalyvezett)

felhatalmazza a Polgarmestert, hogy a Raiffeisen Bank allokacios
kérelmét |Iharosberény és Térsége Vizikdzm( Tarsulat aldirasa mellett
alairja, a Raiffeisen Bank nyilatkozatanak birtokaban, mely szerint a
kérelem alairdsa Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Onkormanyzata
részére elkotelezettséget nem jelent.

Hataridd: 2005. marcius 10.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Karmazin Jézsef varosi f6épitész, osztalyvezett)

Litter Nandor polgarmester Eurdépai Uni6 Régidk Bizottsaga
pottagsaganak megvalasztasarol szol6 tajékoztatdjat tudomasul veszi.
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11. a fontosabb intézkedésekrdl, eseményekrdl sz6l6 tajékozatét tudomasul
veszi.

Feleldés: Litter Nandor polgarmester

2. Interpellaciok, kérdések (irasban)

Toéth Laszld: Interpellaciom cime: Mi a teendd, avagy a jogkdvetd magatartas kire, vagy kikre
vonatkozik a nagykanizsai 6nkormanyzatnal? Az utobbi idészakban a Kanizsa Ujsagban a KanizsaNet
Kht-vel kapcsolatban szamos hir jelent meg. Az dnkormanyzat decemberben felallitott egy ad hoc
bizottsagot a KanizsaNet Kht. tovabbi miikddésének fellilvizsgalatara vonatkozdéan. E munkafazisban
kaptunk egy anyagot, amiben az van, hogy az énkormanyzat 2004-ben tobb mint 220 mFt értékben
koltott informatikai eszkdzokre, fejlesztésekre, programokra. Ebbél a KanizsaNet a felét. Ezt a céget
annak idején, 1999-ben az dnkormanyzat azért hozta létre, hogy nem csak a Polgarmesteri Hivatalt,
hanem az intézményhalézatat is lassa el informatikai eszk6zokkel és szolgaltatasokkal. A sajnalatos
esemény bekodvetkezett 2004. decemberében. Nem akarom ezt részletezni. Mindenki ismeri az
Ujsagbdl a dolgokat. Az Gigyvezett megtette azt, amit neki jogszerlien meg kellett tenni. Felmentette a
munkavégzésbdl és megszintette a munkaviszonyat harom dolgozdjanak. Ezt igy kell tenni a
kovetkezdkben is. Interpellaciom targya arra irdnyul, hogy vajon az dnkormanyzat megkdveteli-e mas
vezetdjével szemben is a jogkdvetd magtartast? Ugyanis ahhoz hogy 112, vagy 113 mFt-ot a
KanizsaNet Kht-n keresztil el lehet kdlteni, kell az intézményvezeték hozzaallasa is. Mit kivan tenni az
onkormanyzat ezen intézményvezetdk ellen?

Litter Nandor: Ez egy bonyolult Ugy. Féleg ha figyelembe vesszik a kézbeszerzési térvény elbirasait,
hogy kiket és mire lehet kényszeriteni. Nekink egy nagyon jo6 dolog lenne, ha a KanizsaNet Kht-tdl
szereznek be ezeket az eszkbzdket, hiszen az erre vonatkozo levelet ki is kuldtik az énkormanyzati
intézményeknek, hogy mindig kérjenek ajanlatot, és lehetéség szerint nehogy kihagyjak az ilyen
jellegli beszerzésekbdl. A kdzbeszerzési torvény olyan elbirasokat tartalmaz, hogy nem lehet
rakényszeriteni, mert nem kézszolgaltaté cég a KanizsaNet Kht. Vita van abban a parlamentben — ami
az Alkotmanybirdsaghoz kertlt —, hogy a kézszolgéaltatast végz6 cégeknél is lehet, hogy még az lesz a
végsd torvényben, hogy kdzbeszerzéseket kell végrehajtani. Ez nagyon bonyolult kérdés és erre a
vélaszt a kdzbeszerzési torvénybdl kell levezetni.

Dr. Csakai lvan: A Fé utcaban, a Kanizsa Aruhaz oldalan a Deak tér felé tobb (izlet van. Elismerik az
ottani Uizletek tulajdonosai vagy Uzemeltet6i, hogy szabalytalankodnak, amikor arufelttltés van. Kérem
a kozgyilést és a megfeleld személyt arra, hogy ki kellene dolgozni azt, hogy arufeltoltés alatt ezek az
emberek ne kapjanak buntetést. Van a varosban olyan utca, ahol megallni tilos, de alatta ott van, hogy
arufeltoltés. Fel kellene mérni, hogy ki igényli ezt és megfeleld jogositvannyal ellatni ket azért, hogy
ne kapjanak buntetést. A Zrinyi u. 46. szam alatti épuletben fittnes klub Gzemel. A szemben 1évé
hazbdl két idésebb ur keresett meg, hogy tudjak azt, hogy 9,30 utan mar nincs zajongas, de este 9,30-
ig gyakorlatilag nem tudnak semmit sem pihenni. Az énkormanyzat mit tud az irdnyban tenni, hogy a
szembdl [évd lakasokban ne legyen hallhato a fittnes klub zaja. Kérem, intézkedjenek.

Stréber_Gabor: A kézelmultban az Erdész u. 23. szam alatt helyszini bejaras tortént, melyre a
koérnyék lakéit nem hivtak meg, azzal a kifogassal élve, hogy nem Ugyfelek. Ide egy Uj létesitmény
tervei vannak megvaldsuldban. A szomszédok Ugyfélnek mingsilnek-e? Kotelezé-e esetleg a
hozzajaruld nyilatkozatuk ehhez az Uj lIétesitményhez? A tiltakozdk képviselbje felhivta a figyelmemet,
tegyem szoéva, hogy a kozgyllés 2004. november 30-i dontésének megfeleléen az dnkormanyzatot
felkérte, hogy targyalasos uton birja ra a szolgaltatd, hogy a bazisallomast a vonatkozd énkormanyzati
rendelet szellemének megfeleléen a kinalkozé iparterileti helyszineken valdsitsa meg, igy példaul a
KOGAZ telepen vagy a kdzelben lévé Sérgyar telepen. Felajanlottak a segitségiiket is, hogy eljarnak
ez Ugyben segitséget nyujtva arra, amennyiben ezt a VODAFONE igényelné. Az el6z8 kdzgylilésen
Féépitész artdl is kérdeztem, hogy mit tett az dnkorményzat eddig. Azt a valaszt kaptam, hogy
elkuldték az ajanlatot, de a VODAFONE nem valaszolt. Szeretném emlékeztetni képviselStarsaimat,
hogy példaul egy WESTEL-torony helyezkedik el a Magyar utcai TUZEP hata mégétt, ami nagyon
kbzel van a Garay utcahoz. Felteszem a kérdést, hogy miért nem teleptilt a WESTEL példaul a Garay
utca tetejére akkor? Alternativ lehetéségek szerintem vannak. Ismételten tolmacsolom a lakok kérését
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és a tiltakoz6 leveluket alairdsukkal egyutt engedjék meg, hogy Polgarmester urnak ez uton
atnyujtsam.

Polai_Jézsef: A januari kdzgyiilésen mar feltettem egy kérdést és valaszt nem kaptam. Ugy tiinik,
hogy ez most mar gyakorlat, hiszen a korabbi kdzgyilésen feltett kérdéseimre sem mindig kaptam
valaszt. Az volt a kérdésem, hogy a kozeljovében készil-e kdzgyllési elbterjesztés orvosi rendeldk
feljitasardl, illetve ebben kiskanizsai rendelék szerepelnek-e majd? Erre valaszt nem kaptam. irasban
és, ha lehet szdban is kérem a vélaszt. A Vasarcsarnokbdl megkerestek vallalkozok. Koziluk egy, aki
képviseli az dsszes tébbit, felvetette azt a problémat, hogy a csarnoknak egy olyan terlletén, a
foldszintjén, ahol véleményem szerint is kdzlekedési célu terllethelyet kell biztositani, bérbe adtak egy
terlletet, amelyet korabban &k is igényeltek, de 6k nem kaphattak meg. Ez Ugyben levelet irtam a Via
Kanizsa Kht-nak. Valaszt nem kaptam. Ehhez a vitatott terllethez, amelyet kordbban mas nem
kaphatott meg, most milyen médon lehetett hozzajutni versenyeztetés vagy licitalas utjan? irasban
szeretnék erre valaszt kapni, de ha lehet széban is.

Litter Nandor: Az els6 kérdésre én valaszt adtam, hogy a kdzeljév8ben a bizottsagok véleményét
kikérve javaslat késziil arra, hogy mely orvosi rendel6k keriinek feldjitasra.

Gaspar Andras: A Vasarcsarnok gondnoki feladatait a Via Kanizsa Kht. latta el egy évvel ezelétt, a
Vasarcsarnok Intéz6 Bizottsaganak vezet6je én voltam egy évvel ezelbtt. Egy éve mi a
Véasarcsarnokban csak a piacokat tzemeltetjik, tehat az élelmiszerpiacot és a bolhapiacot. Ez az
omindzus Ugy - Millei, ha jol tudom valamelyik félnek, a sértett vagy a sért6dott félnek a neve. A Via
Kanizsa Kht-nak semmi kdze az Ggyhoz. A Vasarcsarnok, mint tdrsashaz a kozlekedési terlleteivel
jogszabalyi kereteken belul azt csindl, amit akar. A tarsashaz kdzgylilése ddnthet abban, hogy milyen
terlletet mire hasznosit. Az Intézd Bizottsag — aki harom fébdl all, képviselteti bent magat az
onkormanyzat is — ezt jovahagyhatja és az ottani gondnokok végzik el a végrehajtast. Informacionk
nincs, hogy mi toértént. A Via Kanizsa Kht. valamennyi esetben, amikor terlletet bérbe adott,
licitaltatott. Van nekink is problémank, mert az altalunk felvert arakat felhasznalva a Vasarcsarnok,
mint tarsashaz a mi karunkra és ezen keresztll az onkormanyzat karara ad bérbe terlleteket
kereskedelmi célra. Szerintem jogszerUtlendil.

Litter Nandor: A Vasarcsarnokban mi is bent vagyunk valahany %-ban. Teljes egészében nem tudjuk
magunktdl figgetleniteni ezt az igyet. Kezdeményezni fogom a Vésarcsarnokban l1évé énkormanyzati
képviselbknél, hogy ezt az Ugyet vizsgaljak ki, a tdrsashaz vizsgdlja ki. Tdjékoztatni fogjuk Polai urat.
A kozgyllésen korabban adott valaszokkal kapcsolatban a jutalmazast kulén fogjuk targyaini.
Kérdezem Dr. Kolonics Balintot, hogy az Ugyrendi, Jogi és Kézrendi Bizottsag mikodésével
kapcsolatos valaszt elfogadja-e?

Dr. Kolonics Balint: A valaszt megkaptam, de azt gondolom, hogy a kérdést a kézgyiilés és a varos
nyilvanossaga el6tt tettem fel. Kérem Polgarmester urat, hogy a valaszat a kozgyillés el6tt is
ismertesse és a nyilvanossag felé tudassa, hogy mi az allaspontja és megadom ra a valaszt.

Litter Nandor: irasban én ezt kiadtam, most nem fogom felolvasni.

Dr. Kolonics Balint: Akkor nyilatkoznék ra. Természetesen kértem a zart lést, igy azt gondolom,
hogy valaszt fogok kapni a kérdésemre a jutalom kifizetésekkel kapcsolatban. A masik kérdésem az
Ugyrendi, Jogi és Koézrendi Bizottsdg miikddésére vonatkozott. Két gondolatot emelnék ki
polgarmester ur valaszabdl. Az egyik az, hogy a bizottsag véleményezi az dnkormanyzat nevében
kotendd szerzédéseket, tehat igy szol a Szervezeti és Miikddési Szabalyzat. Nyilvanvalo, hogy ez igy
jové idében kerllt megfogalmazasra az SZMSZ-ben, tehat ez nem azt jelenti, hogy utélagosan kerll a
bizottsag elé. Polgarmester ur is elismeri azt, hogy valdban elére kellene a szakbizottsagnak a
szerz6déseket véleményezni. A valaszt el tudom fogadni, mert polgarmester Ur leirja és elismeri azt,
hogy valéban mi lenne az Ugyrendi, Jogi és Kdzrendi Bizottsag feladata. A tovabbi kérdésem az, hogy
azokért a szerz8désekért, amelyek ugy kertlnek alairasra, hogy akar mar a teljesités is megtortént és
a bizottsdg ezeket nem véleményezte, ki véllalja a felelésséget? Azt gondolom, hogy ha ez igy
megtorténik, akkor az alairé a polgdrmester ur vallalja a felel6sséget a bizottsdgi dontés nélkdl.

Litter Nandor: Bicsak képviseld ur a valaszt elfogadja?
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Bicsak Miklés: El tudom fogadni mar csak azeért is, mert a Zala Volan Rt. fels6 vezetése igeretet tett
Onnek és a nekem kiildott levelében. A Zala Volannal mult héten egyezettiink és sértének talalata a
lakossag, hogy a Volan altal feltlintetett térképen Korpavar teleplilés nem szerepel.

Litter Nandor: Fogja érinteni a délel6tti, illetve a délutani idészakban. Kérdezem, hogy Csakai Ivan a
valaszt elfogadja-e?

Dr. Csékai lvan: A valasz kdsz6né viszonyban sincs a decemberi kozgyllésen adott valaszokkal és a
leirtakkal. Az elsé oldalon az szerepel, hogy jarérszolgalat kapcsan észlelte. Akkor, a kézgyllésen azt
mondta, hogy civilben is bintethet, mert allitdlag egy civilben 1évé illetd blntette meg. Kétségbe vonja
az Ugyfél szavahihet8ségét. Eleve ugy indul ki, hogy az Ggyfél csak hazudhat. Az utolsé oldalon leirja,
hogy a jardrszolgalatot teljesitd koztertlet feligyel6k hivatalos személyek, egyenruhat viselnek,
munkdjukat altalaban parban végzik. Akkor a kdzgyilésen azt mondta, hogy titkos Ugyndkként is
nyugodtan egy személyben is blntethet. Nem tudom, hogy kinek a szavahihetésége kérdéjelezhetd
meg ebben a valaszban. Nem tudom elfogadni a valaszt ilyen médon.

Kulbencz Ferenc: A decemberi kdzgyllésen probléma mertlt fel és arra kellett nekem egy valaszt
készitenem. Akkor én azt mondtam a kdzgyllésen, hogy megvizsgalom ezt az ugyet. Akkor még
konkrét informaciéim nem voltak errél az tgyrél. Tehat, amikor ezt a valaszt megirtuk, akkor mar a
kivizsgalt eset alapjan tortént, ami azt jelenti, hogy On kérdezte akkor, hogy a kdzteriilet feligyel6
ellathat-e egyenruha nélkil szolgalatot? Akkor is valaszoltam, hogy igen, erre a térvény lehetéséget
biztosit és a Kdzterllet Felugyelet vezetSje indokolt esetben elrendelheti a civil ruha hasznalatat is,
illetleg intézkedhet. Akkor is elmondtam, de most megint elismételem, hogy egy szabalysértési
intézkedés soran tulajdonképpen egy intézkedd hivatalos személy kell, hogy legyen jelen az
intézkedésnél. Szabalysértési eljaras kezdeményezésekor két tanu szikséges ahhoz, hogy
szabalysértésen valamilyen ligy megalljon. Akkor is mondtam, hogy ha a kozterilet felligyel6 esetleg
szolgalaton kivil ellatja a feladatat, akkor bevonhat az intézkedésbe akar civil személyeket is, hisz ez
altal jogszerlvé valik az intézkedés. Tulajdonképpen egyedll is ellathatja, de mindenképpen
szlkséges egy masik személy, aki az intézkedés soran részt vesz. A konkrét lgy kivizsgalasa soran
derdlt ki, hogy egy teljesen jogszer( intézkedés tortént, hiszen az allampolgar, aki tulajdonképpen
elkdvette a szabalysértést, a jardan szinte teljes terjedelmében a zdldterileten parkolt. Nem volt
lathaté az, hogy — legaldbb is a kollegdm elmondasa szerint — aruszallitas tértént volna. Egyébként az
aruszallitds nem jogositja fel 6t arra, hogy megalljon a jardan vagy akar a zdldterileten. Az mas
kérdés, hogy esetleg el lehet nézni. Ha jogkdveté magatartast akarunk folytatni, akkor mindenképpen
meg kell blntetni. llletbleg az intézkedd kollegam mondta, hogy amikor az Uriember megjelent a
felugyeleten, akkor tulajdonképpen mérsékelve lett a buntetés, tehat valamilyen szinten figyelembe
lett véve az indoka, hogy éppen valamilyen arut szallitott. Ez nem volt érzékelhet6 és lathaté az
intézkedés soran.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk az interpellaciora adott valaszrol.

A kozgyllés 20 szavazattal, 6 ellenszavazattal és 1 tartozkodassal a valaszt elfogadja.

Dr. Kolonics Balint: Jegyz6 urhoz szeretnék kérdést feltenni a varos intézményhalézata
futésrekonstrukcidja Ugyében. A lefolytatott kozbeszerzési eljaras tébb hénapig téma volt a kdzgyllés
el6tt. Oktéberben, novemberben volt az utolsé kdzgyilés, ahol ez széba kertlt. Az utolsé informaciom
az Uggyel kapcsolatban az, hogy az Ugyészség térvényességi felligyeleti jogkérében megvizsgalja az
eljarast, és ugy tudom, hogy buntetéeljarast is kezdeményezett a jegyzd, sét talan ezen tulmenden
meg bejelentés is érkezett valamely nyomozohatésaghoz. Azt kérdezném jegyz6 urtdl, hogy van-e
tudomasa arrol, hogy a bejelentés, illetve a feljelentés, vagy az On feljelentése alapjan megindult-e ez
Ugyben a blntetéeljaras? Van-e valami el6relépés a dologban? Van-e barki, aki az énkormanyzat
részérél mar meghallgatasra kerUlt egy eljarasban barmilyen minéségben? Tudhatunk-e valamit, hogy
— azéta harom-négy hoénap eltelt — az eljaras folyamatban van-e? A kovetkez6 kérdésem a
polgarmester urhoz szdl. A Kiraly u. 31-el kapcsolatban tdbbszoér tettem fel kérdést. Annak idején volt
a kozgytlésnek egy dontése, amellyel el kivanta cserélni Németh ur az ingatlant. Ezt a hatarozatot, a
hatarozat végrehajtasat a polgarmester ur felfiggesztette. TObbsz6r kérdeztem, hogy ennek mi az
indoka? Erre polgarmester ur a valaszt megadta. Tovabbra is fenntartja-e ezen allaspontjat
polgarmester ur, hogy ez ne kerlljon végrehajtasra? Tekintettel arra, hogy a peres eljarasokrol tortént
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tajékoztatas soran kiderult azt, hogy itt is polgari per van folyamatban, és ugy tudom — de ez a
tajékoztatobol kimaradt — hogy a Birdsag kotelezte az dnkormanyzatot, hogy nyilvanitsa kozteriletté a
terlletet. Lesz-e valami anyagi kihatasa az dnkormanyzatra nézve ennek a dontésnek? Esetleg nem
veszit-e nagyobbat az énkormanyzat és nem fog-e ez igy tobbe keriilni, mint akkor, amikor ezt kértiik
az 6nkormanyzat megoldotta volna? Polgarmester Ur egy levélben kéréssel fordult az Ugyrendi, Jogi
és Kozrendi Bizottsaghoz. Februar 23-an az Ugyrendi, Jogi és Kdzrendi Bizottsag targyalt arrél, mely
szerint polgarmester ur vezetd tisztséget tolt be gazdasagi tarssagnal és a bizottsag jogi allaspontjat
kérte. Ugy tudom, hogy a polgarmester ur is értesiilt a bizottsagi (ilésrél, természetesen meghivast
kapott. Azt gondolom, hogy megkaphatta az Ugyrendi, Jogi és Kézrendi Bizottsag hatarozatat is,
amely egyhangu szavazattal a hatdrozatdban kimondta februar 23-an, hogy a polgarmester ur
mulasztott, mivel az Onkormanyzati térvény értelmében az 0&sszeférhetetlenség targyaban a
kézgylléshez kell irasban kérelemmel fordulni és felkéri a polgarmestert, hogy ezen
kotelezettségének tegyen eleget. Most 2005. marcius 1-jét irunk. A polgarmester Ur beiktatdsa 6ta
tobb mint két év eltelt. Mikor kerll ez a kézgyilés elé, vagy egyaltalan a kozgyliléshez kivan-e fordulni
ebben a targyban? Kivanja-e a kozgyulést errél tajékoztatni, vagy ennyiben kimertil a dolog, hogy az
Ugyrendi, Jogi és Kdzrendi Bizottsag elé kerllt ez az tigy?

Litter Nandor: Szeretnék itt egy részt széban is tajékoztatast adni. En a vagyonnyilatkozatommal
egyutt megtettem ezeket a bejelentéseket - 2002-ben, 2003-ban és most 2004-et kovetden is, ahol én
ezt a tisztségemet, amit nem gyakorlok, mert én mindenféle tevékenységemet felszamoltam, amikor
polgarmester lettem — erre valaszokat nem kaptam 2002 6ta. Ugy tudom, hogy ezzel az liggyel
bizonyos kérdk elkezdtek foglalkozni és ezért intéztem a levelet az Ugyrendi, Jogi és Koézrendi
Bizottsaghoz, hogy ha eddig ez nem tértént meg, akkor kapjak erre vonatkozéan egy allaspontot,
hogy mit tegyek ebben az Ggyben. Tényleges tevékenységet ebben a cégben nem végzek. Ez még a
korabbi életembdl maradt rajtam.

Toth Laszlé: Az Ugyrendi, Jogi és Kozrendi Bizottsaghoz ilyen kérés nem érkezett. Val6 igaz, hogy
mint minden képviseld, polgarmester Ur is beadta a vagyonnyilatkozatat. A bizottsagnak nem feladata
és hataskadre a képvisel6k vagyonnyilatkozatanak atvizsgalasa. Ez csak kérelemre indul.

Litter Nandor: Akkor konzultalunk ebben az ligyben és ennek megfeleléen a Iépéseket meg fogom
tenni.

Dr. Kelemen Marcell: Kolonics ur kérdésére az alabbi tajékoztatast adom, de elbtte szeretnék egy
félreértést tisztazni. Nem tettem biinteté feljelentést az Ugyészségen. Tudomasom szerint egy
névtelen feljelentésre indult biintetéeljaras, de ez nem hivatalos. Amit én tettem, az az Ugyrendi Jogi
és Kdzrendi Bizottsagnak felkérése alapjan tovabbitottam az ebben az ligyben keletkezett iratokat. Az
Ugyészség értesitése alapjan a Legfébb Ugyészség vizsgélja ezt az lgyet. Hivatalosan semmilyen
tajékoztatast Ok nem adtak. Semmit nem tudok az Ugy &llasardl. Csupan annyit, hogy a Legfébb
Ugyészségen van, és 6k vizsgalidk meg az egész ugyet. Arrél sincs informaciom, hogy van-e
elérelépés, hogy barkit meghallgattak volna, de azt szeretném ismételten nyomatékositani, hogy én
bintetd feljelentést senki ellen, sem ismeretlen tettes, sem megnevezett természetes személy ellen
nem tettem. Természetesen a kozgylilés megfelel6 tajékoztatast fog kapni, amint a Legfébb
Ugyészségrél ebben az ligyben barmilyen vizsgalatot lezard, vagy a vizsgalattal kapcsolatos levél
érkezik.

Dr. Kolonics Balint: Ugy emlékszem, hogy az Ugyrendi, Jogi és Kdzrendi Bizottsagnak volt ebben a
targyban hatarozata és ez a hatarozat arrél is szolt, hogy a jegyz6 ur tegyen biinteté feljelentést, mert
meg éles vita is alakult ki abbdl, hogy tulajdonképpen mely bincselekmény alapos gyanuja miatt és
hogy tegye meg a feljelentést. Azt gondolom, hogy erre hatarozat is volt, amit végre kellett volna
hajtani. Egyrészt az Ugyészségtdl térvényességi felligyeleti jogkdrében éallasfoglalas kérése, masrészt
pedig buntetbeljaras kezdeményezése.

Dr. Kelemen Marcell: Ezt az Ugyrendi, Jogi és Kézrendi Bizottsag hatarozatat azért nem hajtottam
végre, mert ha On arra utal, hogy a Kézbeszerzési Bizottsag, vagy Koézbeszerzési Dontébizottsag
ulésén elhangzottak alapjan volt-e alapos gyanu arra, hogy bilincselekmény elkévetése tértént, én ugy
itéltem meg, hogy nem. Amikor az Ugyészség attanulmanyozza a teljes iratanyagot, ha talal barmilyen
blincselekmény elkdvetésére utalé nyomot, barmilyen gyanut, akkor meg fogja tenni a megfeleld
intézkedést, mert ez térvényi kotelezettsége, de én nem tettem azért blntets feljelentést. Amit az
Ugyrendi, Jogi és Kdzrendi Bizottsag emlitett, hogy hamis tanlzas, azt csak tanu kovetheti el. Az én
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megitélésem szerint ott nem tanuként vett részt senki, de az Ugyészség az egész (igy
megvizsgalasaval majd allast fog foglalni ebben az tigyben.

Dr. Kolonics Bélint: Amennyiben a jegyzé ur az Ugyrendi, Jogi és Kdzrendi Bizottsag hatarozatat
nem hajtotta végre, akkor csak az a kérdésem, hogy errdl miért nem tajékoztatta az Ugyrendi, Jogi és
Kbézrendi Bizottsagot. A bizottsdg a mai napig abban a hiszemben van, hogy a hatarozat
végrehajtasra kerilt. Nyilvan ezért tettem fel igy a kérdést, sok-sok hénappal a hatarozat
meghozatalat kdvetkezéen. A térvényességi felligyeleti jogkdrben a vizsgélat nem téveszthetd 6ssze
a buntetGeljarassal, amennyiben a jegyz6 ur esetlegesen blincselekmény elkévetésének gyanujat
észleli térvény altal elbirt kotelezettsége, hogy a szikséges lépéseket megtegye. Amennyiben itt
hivatalbdl barki észleli és kezdeményezi az eljarast, az a jegyzd részérél a késébbiekben mulasztas
megallapitasara adhat okot.

Dr. Kelemen Marcell: Azzal, hogy az egész teljes Ugyiratot az elejétél a végéig, még azt a kézgydilési
dontést is, amellyel a kdzgylilés elfogadta ezt a szerzddést, annak a jegyzékonyvét, a szerzédést és
mindent tovabbitottunk a Legfébb Ugyészségre, ugy gondolom, hogy megtettem azt, amit télem az
Ugyrendi, Jogi és Kozrendi Bizottsag elvarhat. Tudomaséara juttattam az Ugyészségnek — aki
egyébként arra jogosult szerv, hogy doéntsén egy nyomozas lefolytatasardl, bintetéeljaras
meginditasardl — mindazon keletkezett okiratokat, amely a mi birtokunkban volt. Azt hiszem, hogy
ezzel megtettem azt, ami jegyz6ként a kotelességem, de én nem kivantam senkivel szemben
személyesen megnevezve feljelentést tenni, bulntetéeljarast kezdeményezni. Kérem, hogy a
valaszomat igy fogadja el.

Dr. Kolonics Balint: Tudomasul veszem a valaszt, természetesen az aggalyaimat tovabbra is
fenntartom.

Bicsak Miklés: A diszteremmel kapcsolatban szeretném jelezni, hogy sajté munkatarsainak nincs
kijelolt helye. Kérem, hogy ezt a kdvetkez6 kdzgyilésre mar alakitsuk ki.

Litter Nandor: Megkérem alpolgarmester urat, hogy az IKl-vel, az Gzemeltetékkel egyltt ezt a kérdést
prébaljak meg megoldani.

3. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilése 2004. évi koltségvetésérdl szolo
tobbszor moédositott 3/2004.(11.18.) szamu rendeletének modositasara (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: A végleges beszamol6 a késébbiekben fog elkészilni.

Budai Istvan: A Pénzligyi Bizottsag 5 igen, 1 nem szavazattal elfogadasra javasolja a kozgyilésnek a
napirendi pontot. A bizottsag tett néhany észrevételt tett. Az éves mérleg, illetve majd a zarszamadas
visszaigazolja azokat, amelyeket a bizottsag most kifogasolt. Térvényi kbtelezettségink, hogy ilyenkor
a koltségvetés modositast végrehajtsuk. A bizottsagi Ulésen is felvetettem, hogy nagyon szép
eredményt értek el a kisebbségi dnkormanyzatok, kilénféle palyazatok utjan elég szép bevételhez
jutottak. Tudom, hogy az oOnkormanyzatnak kulénésebb rahatasa nem lehet, de a felhasznalas
terlletén nem artana egy részletesebb ismertetést tenni, mert tulsagosan 6sszevontnak tartom ezeket
a tablazatokat. A 9. szamu tablazatokra gondolok. Ha van ilyen informaciéja a Polgarmesteri
Hivatalnak, akkor ezt megoszthatna vellink majd részletesebben. A magam részérél elfogadasra
javaslom. A szdveges részben a 3. oldal 3. pontjara hivnam fel a figyelmet, ahol a céltartalék
felhasznalasarol van sz6. J6 lenne egyszer elérni azt, hogy a koltségvetés készitésekor mar az akkor
ismert és varhato, lehetéleg tényadatok kdzelében varhaté adatokat a helyén tervezzik. Tudom, hogy
ennek ez a technikaja, de talan nem mutatna ilyen durva képet egy-egy tablazat, hogy nincs
eliranyzat, de odakerdl a céltartalékbdl késdbb.

Kelemen Z. Pal: A Szocialis és Egészségligyi Bizottsag 9 igen, egyhangu szavazattal az
el6terjesztést a kdzgy(ilésnek targyalasra javasolja.
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Papp Péter Pal: A Gazdasagi és VaroslUzemeltetési Bizottsag az elbterjesztést targyalasra
alkalmasnak talalja és javasolja a kdzgy(llésnek egyhangu szavazassal. Két észrevétel fogalmazodott
meg. Szamszaki pontositast majd a beszamolonal kell soronként és tételesen szamon kérni. A
bizottsagi Ulésen felmerilt, hogy az a hullamzas, ami bizonyos sorokon szerepel az eredeti
eléiranyzat, a 2004. évi mar tényszerlien jovahagyott moédositott eléiranyzat és a mostani javasolt
eléiranyzat szamaiban, aminek részben objektiv oka is van, példaul a felhalmozasi kiadasoknal a
beruhazasok hogyan valosulnak meg, és ezek pénzilgyi lUtemezése, finanszirozasa athuzodik egyik
évrél a masik, ez nyilvanvaldéan egy milliardos beruhazasnal példaul 100 millié Ft-os nagysagrendet is
elérhet — ezeknek a hulldmzasa az, ami kicsit szemet szur. A masik pedig az, hogy még mindig
finomitasra szorulna a koltségvetési beszamol6 és a koltségvetési terv tablaszerkezete, mert olyan
olvasasi nehézségek, koltségvetés értelmezési nehézségek adddnak, amikor példaul az dsszesitd
tablazat egy sora vagy egy szama két vagy harom masik téblan jelenik meg. Célszerlinek tlinne egy
olyan koltségvetés elkészitése a tablaszerkezet strukturajaban, ami segitené a laikus emberek
eligazodasat, és ez az atlathatésagot minden bizonnyal javitana.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a rendeleti javaslatrol.

A koézgyllés 17 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 6 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és a
kovetkezd rendeletet alkotja:

7/2005.(111.9.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 7/2005.(111.9.) szamu
rendelete a 2004. évi koltségvetésrél szolo 3/2004.(11.18.) szamu rendeletének
modositasardl.

(A rendelet a jegyz6konyvhoz mellékelve.)

4. V. sz. gyermek haziorvosi szolgalat megiiresed6 allashelyének betoltése (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Polai Jozsef: Kiskanizsan a doktornének mar sikerilt egy szlkebb korben bemutatkozni. A
Kiskanizsai Telepulésrészi Onkormanyzat tamogatja a munkajat Kiskanizsan.
Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a hatarozati javaslatrél.

A kdzgyllés 27 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

38/2005.(111.1.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése egyetért azzal, hogy az V.
szamu gyermek haziorvosi szolgalat funkcionalis privatizaciéban torténé
tovabbmikodtetését Fenyvesinél Dr. Spingar Andrea gyermekorvos lassa el.
Felhatalmazza a polgarmestert a szerz6dés megkotésére. A szerzdédés
hatalyba |épésének feltétele az ANTSZ miikddési engedély beszerzése,
valamint a MEP szerz6dés megkdtése.

Hatarido: 2005. aprilis 1.

Feleldés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Kercsmaricsné Kévendi Ibolya intézményvezet6)
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5. Javaslat az 6nkormanyzati bérlakasokrdl sz6l6 55/2000.(XIl.13.) sz. 6nkormanyzati rendelet
médositasara (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Kaman Laszlé: (Roviden ismerteti az elbterjesztésben foglaltakat.) Bizottsagi elbterjesztés utan olyan
bizottsagi hatarozatok szilettek, amelyben az 1. § (1) bekezdését modositani sziikséges. A Pénzlgyi
Bizottsag javasolta, hogy az ,utolsé évben” helyett a ,lakas leaddsa elétti 12 honapban befizetett
lakbér” szerepeljen, és a minimum 6sszeg 100 eFt helyett, 200 eFt legyen megallapitva.

Papp Péter Pal: A Gazdasagi és Varosuzemeltetési Bizotisag elfogadasra javasolja az el6terjesztést.
A bizottsag egy kiegészitést tett, hogy a minimum 100 eFt 200 eFt-ra kerUljon mddositasra.
Személyes megjegyzésem, hogy az (1) bekezdés rogzit valamit, majd a (2) bekezdés pedig ezt a
valamit felmenti, hogy amikor hozza azt a kivételt, hogy mikor nem kell az (1) bekezdést érvényesiteni.
Nem ugy kellene megfogalmazni az (1) bekezdést, hogy a bérbeadd a bérlé részére masik lakast nem
ad bérbe akkor mi torténik, ide beszurni azt, hogy kivéve a (2) bekezdésben megfogalmazott esetet?
Ha ez igy jo, akkor elfogadom és elfogadasra javaslom.

Litter Nandor: Aljegyz6 asszony szerint j6 igy. Javaslom, hogy maradjon igy. Egyetértek a 200 eFt-ra
torténd emeléssel. Kérem, hogy ezekkel a médositasokkal szavazzunk a rendeleti javaslatrol.

A kdzgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez8 rendeletet alkotja:

8/2005.(1ll.7.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 8/2005.(11l.7.) szamu
rendelete az o6nkormanyzati bérlakasokrol szoéld 55/2000.(X11.13.) szamu
rendelet modositasardl.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)

6. Javaslat a pénzbeli és természetben nyujtott szocialis, valamint gyermekvédelmi
ellatasokrél sz616 22/2000.(V.31.).) szamu rendelet médositasara (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Simanné Mlle Eva: Torvényi kételmének tesz eleget akkor a kozgyiilés, amikor a rendeletet
modositja. Tekintettel arra, hogy szakaszosan kerlinek a paragrafusok bevezetésre, ezért a helyi
rendeletben is szakaszos bevezetést javasoltunk. Egyéb jelent6s valtozas nem tértént a rendeletben.

Litter Nandor: Hozzaszolasok nincsenek, a vitat lezarom. Kérem, szavazzunk a rendeleti javaslatrol.

A kozgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kovetkezd rendeletet alkotja:

9/2005.(11.7.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 9/2005.(11l.7.) szamu
rendelete a pénzbeli és természetben nyujtott szocialis, valamint
gyermekvédelmi ellatasokrdl szdlo  22/2000.(V.31.) szédmu  rendelet
maodositasara.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)
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7. Javaslat a szocialis szolgaltatasokrol és a személyes gondoskodast nyujté gyermekjoléti
ellatasokrél sz6l16 .../12005.(....) szamu rendelet elfogadasara (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Simanné Mile Eva: A személyes szolgaltatasok tekintetében olyan sokrétii volt a térvényi valtozas,
hogy ez indokolta egy teliesen Uj rendelet megalkotasat. A Szocialis és Egészséglgyi Bizottsag
szakmailag tamogatta a rendelet elfogadasat, de médositd javaslattal is élt, mégpedig a tekintetben,
hogy a 14. § (1) bekezdésében és a 17. § (1) bekezdésében egy d) ponttal egésziljon ki a feltételek
kore a kdvetkez6képpen: aki esetében demencia kérébe tartozd kérkép nem kerllt megallapitasra.
Szeretném jelezni, hogy mind a Gondozéhazunkba, mind az ld6sek Otthonaba ilyen kérképpel nem
vehetbek fel ellatottak, hiszen a mikdédési engedélyik nem rendelkezik erre vonatkoz6é engedéllyel,
illetve nincs meg a szakmai feltételink. Tovabb szeretném jelezni, hogy a 22. §-nal a zard
rendelkezéseknél, az (5) bekezdésnél nem csak az alaprendeletet kivanjuk hatalytalanitani, hanem az
azt modosité 9/2003.(11.26.), a 14/2004.(111.31.), valamint a 33/2004.(VIl.5.) szamu maoddositd
rendeleteket is kérjuk hatalytalanitani.

Cserti Tibor: Ez azt jelenti, hogy elbterjeszt6 a bizottsagi javaslatokat elfogadja és az Osszes
hatalyban Iév6 rendelkezést hatalyon kivil helyezi?
Litter Nandor: Igen. Kérem, szavazzunk a rendeleti javaslatrol.

A kozgylilés 26 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd rendeletet alkotja:

10/2005.(11.7.) szdmu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 10/2005.(11l.7.) szamu
rendelete a szocialis szolgaltatasokrél és a személyes gondoskodast nyujté
gyermekjoléti ellatasokrol.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)

8. Javaslat a fizetéparkolok miikodésérdl, a kozterillet jarmiitarolas és a jarmiivekkel
osszefiiggé egyéb kozteriilet-igénybevételek szabalyozasardl szé6lé 5/2003.(1.29.) szamu
onkormanyzati rendelet médositasara (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Téth Laszlé: Az Ugyrendi, Jogi és Kdzrendi Bizottsag a 30/2005. szamu hatarozataval a rendelet
modositasat nem tdmogatja.

Bicsak Miklés: Javaslom, hogy kisérletképpen 2005. aprilis 1-t6l szeptember 30-ig a szombati napon
ne kelljen parkolasi dijat fizetni. Szikség lenne erre a vallalkozok érdekében.

Papp Nandor: A Varosfejlesztési, Kornyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsdg 6 igen és 1
tartozkodas szavazattal azzal a médositassal tamogatja a javaslatot, hogy szombati napon 8,00 és
14,00 o6ra kozott 50 Ft/éradijat fizessenek a fizet6parkolokban a személygépkocsival és
motorkerékparral parkolok.

Budai Istvan: A Pénzligyi Bizottsag a Varosfejlesztési, Kornyezetvédelmi és Idegenforgalmi
Bizottsaggal azonos éllaspontra helyezkedett. A bizottsag is 50 Ft-os dradijat javasol. A javaslatbol
kiolvashatd, hogy korulbeldl 3,5 millié Ft veszteséget jelent az, ha megszintetjik a hétvégi parkolasi
dijat. Ez az 50 Ft-tal sokra nem megyunk, de mégis arra gondoltunk, hogy egy névleges dijat azért
szedjunk. Nem tudom, hogy technikailag megoldhaté-e az éraatallitas. Bar kezdek szimpatizalni azzal,
hogy kisérleti jelleggel prébaljuk meg a dijtalansagot bevezetni.
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Szanyiné Kovacs Maria: Lakossagi kérést szeretnék tolmacsolni. Van néhany kozintézmény a
belvarosban, ahol fizet6parkoldk vannak. Az a kérés, hogy ezeken a helyeken, példaul a Sugar uton,
a TB-székhaz el6tt harom parkoldhely keriljon felszabaditasra az Ugyfelek részére, vagy ahol
kdzintézmények, iskolak vannak, annak érdekében, hogy ha a szll6 megy az iskolaba a gyerekért,
akkor arra a félérara, 10 percre ne kelljen fizetni. Ennek a lehetéségét kérem megvizsgaini.

Litter Nandor: Honnan tudjuk, hogy szil6r8l van sz6, vagy abba az intézménybe megy?

Zako Laszlé: Nem javaslom a szombatonként 50 Ft/6ra dij elfogadasat, mert szerintem a vele jaré
koltségeinket sem fedezi, mert szombatra a parkolé-6roket is be kell vonni, és ellendriztetni az 50 Ft
befizetését. Aki sajat hibajabdl és nem kényszer hatasara, de két parkoléhelyet foglal el, azzal dupla
parkoldjegyet fizettetlink-e?

Bicsak Miklés: Ugy gondolom, hogy itt a lehetéség a vallalkozok tdmogatasara. Szikségiik van az
onkormanyzat tamogatasara.

Papp Péter Pal: A Gazdasagi és Varosuzemeltetési Bizottsag tdbbségi véleménye, hogy a szombati
dijmentességet vezessik be. A magam véleménye, hogy ezt vezessik be, és esetleg valamikor az év
vége tajan térjunk vissza a témara, és az ebben érintett személyeket kérdezzik meg, hogy a mi a
tapasztalat — példaul a rendérséget, a kamarat.

Gyorgy Pal: Egyetértek azokkal a véleményekkel, amelyek azt mondjak, hogy szombaton a teljes
ingyenesség esetén eléfordulhat az, hogy valaki elfoglalja a parkolét és egész szombaton ott parkol,
tehat a vart elé6nydk nem tudnak érvényesilni. Ennek az 50 Ft-nak nem az a lényege, hogy valami
bevétele legyen a varosnak, hanem az, hogy egyaltalan ez a rendszer megvaldsithaté legyen. Tehat
az 50 Ft sok ahhoz, hogy egész nap ott parkoljon valaki, viszont azt a fajta elényt szolgalja, hogy a
kereskeddknél megjelennek esetleg a vasarldk. Ugy tudom, hogy technikailag ez megvaldsithatd.

Rost Janos: Vizsgaljuk meg ennek az intézkedésnek a késdbbi kihatasait. Azt javaslom, hogy
idékorlatot ne hatarozzunk meg, hanem év vége felé esetleg egy tajékoztatd keretén belil ezt
megtehetjik, és amennyiben negativ tapasztalat van, akkor lehet a rendeletet modositani. Hétvégén
nem hiszem, hogy szerencsés lenne barmekkora dsszeget fizetni, mert pontosan azt a célt fogja
elvesziteni, ami miatt a javaslatunkat megfogalmaztuk, az pedig arrdl szdl, hogy akar a turistak, akér a
helyi lakosok szokjanak vissza a belvarosba. Ez mindenkinek kedvez, f6leg a keresked8knek.

Dr. Csakai lvan: Frakcionk egyetért a rendelettel és a bevezetésével, de a 3. § (2) bekezdésével
kapcsolatban van egy kis rossz érzéslink. Ha ez bevezetik, nincs annyi parkolé ebben a varosban,
hogy ezt végre lehetne hajtani. A belvarosba nem lehet visszaszoktatni az embereket, ha a
belvarosban 1évé boltok, intézmények kifizetik a bérleti dijat egy hénapra, attél kezdve arra a
parkoléhelyre beallni nem lehet. A késdbbiekben, ha a belvaros kdrnyékén épulnek uj lakasok, akkor
kellene kotelezni a kivitelezét, hogy a lakasoknak megfeleld szamu parkoldhelyet és garazst alakitson
ki, ne az legyen, hogy a lakdk felének van a teruleten, a masik felének pedig kinn fog parkolni.

Dr. Fodor Csaba: Legyen ingyenes a parkolas. Azt megvizsgaltatnam, hogy a bevezetés lehetséges-
e mar marciusban, figyelemmel a husvéti Gnnepekre. Szeptemberre a felllvizsgéalatot el kellene
végezni. Azt kérem, hogy a hatarozati javaslat ugy modosuljon. Tehat marcius kézepétél induljon a
rendszer, tartson elsé kdrben szeptember 30-ig, de addig a kézgyiilés a vizsgalat eredménye alapjan
nézze meg, hogy tarthaté vagy nem ez a rendszer. Azt kérem, hogy a Via Kanizsa Kht.
koltségvetésben biztositott tamogatasat majd vizsgaljuk feldl, és ha ezt a dontést meghozzuk, pontos
hataridékkel, idétartamra, hogy a Via Kanizsa Kht. kell6 idében az Uzleti tervét el tudja késziteni,
ennek megfeleléen kell a tamogatast meghatarozni.

Cserti_Tibor: En is ugy latom, hogy féloldalas lenne az eléterjesztés, ha nem kapnank érdemi
informaciot arrdl, hogy az o6rak atéllitasa megoldhato-e, illetve ha 50 Ft-ot vezetink be, ez a
koltségvetési elbirdnyzat valtozatlan. Az el6terjesztés arra sem ad valaszt, hogy kér-e a Via Kanizsa
Kht. e dontés kapcsan koltségvetési kiegészitést erre a 3,5 millié Ft-ra, ha agy doéntink, hogy
ingyenes lesz. Ha igen, akkor ezzel egydutt ezt is rendezni kell. Nagyon értelmes alpolgdrmester ur
javaslata, ha valamiben nem vagyunk biztosak, a kdzgazdasagi hatasat modellezziik, akkor
szeptember 30-ig tekintsik egy kisérleti id6szaknak, a rendelet visszavonasig érvényes, egy kuldn
hatarozatban pedig koételezzik az el6terjesztét, hogy szeptember 30-ig vizsgalja fellil.
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Bicsak Miklds: Ezt a gesztust meg kell tennie a kdzgylilésnek. Ennek a bevételkiesésnek a forrasat
meg lehet majd talaini.

Dr. Horvath Gyoérgy: Arra is figyelni kell, hogy a parkoldk jelenlegi helyzete nem minden esetben
megoldott. Jart nalam valaki, aki nagy 6sszegért megvette a parkolét és soha nincs parkolasi
lehetéség. Ez az eset még tovabb ronthatja a helyzetet — hangsulyozva, hogy az el6terjesztéssel
egyetértek.

Gaspar_Andras: A nagykanizsai fizeté parkolas bevezetése nem ugy indult, mert bevételre volt
szilksége az dnkormanyzatnak, hanem a belvaros olyan kis méreti és olyan kevés parkoldhely van,
hogy valami médon szabalyozni kellett a parkolasi forgalmat. Ez volt valamikor a cél. Senki nem
szamitott arra a nagysagrendd bevételre, ami realizalédott is. Az alapvet§ az volt, hogy helyet
lehessen biztositani az atmenetileg a varoskdzpontba érkez6 autdésnak akar Ugyintézésre, akar
vasarlas miatt. A jelenlegi elGterjesztést kértek, hogy készitsuk el a budapesti mintajara. Nekink némi
szakmai ellenérzésiink van ezzel kapcsolatban, ugyanis sériil a forgalomszabalyozas elve. 670 db
fizetéparkold van a varoskdézpontban, és a rendelet szerint a belvarosi lakossag dijmentesen parkolhat
évi 1.200 Ft-ért a hazahoz legkdzelebb esé fizetéparkoldban. Szerencsére az emberek tébbségének
szombaton nem kell dolgoznia, tehat otthon tartézkodik, és autéjaval ott all a haz el6tti
fizetéparkoloban, korilbellil a 670-bdl 3-400-ban. A maradék helyen pedig a szombaton nyitva 1évé
Uzletek kereskeddi és alkalmazottai fognak parkolni. Ez a szakmai véleménylnk. Tehat attdl tartok,
hogy a gesztus szép, csak az eredménye nem az lesz, ami motivalta, hogy egyre tdbben parkolhatnak
szombaton és dijmentesen a varoskdzpontban, hanem az lesz, hogy nem lesz hely, tehat eddig
pénzért ugyan lehetett parkolni, most mar ingyen sem lehet. Reméljuk, hogy nem igy lesz. Ezért volt a
Varosfejlesztési, Kornyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsagnak, a Gyodrgy képviselé udrnak a
javaslata, hogy valami minimum dij legyen megallapitva, hogy folyamatos parkolasra ne vegyék
igénybe szombaton sem. A rendszer atalakitasahoz nekink epromot kell médosittatni, le kell
gyartatni. Ez kortlbelll két honap. De természetesen tudjuk kezelni feliratozassal. De akkor nem
tudjuk a csokkentett dijvaltozatot kezelni. Ovnék mindenkit attdl, hogy egy atmeneti rendelkezést
hozzon most a kdzgyilés, hogy par honapra és majd szeptemberben visszatérink, hogy mi az
eredménye, ugyanis lellteti a parkolasi fegyelmet az ilyen jellegli déntés. Visszatérni szombaton a
parkolasra kemény birsagolasokkal lehetne, és ugy gondolom, hogy nem ez a cél. Amit most dont a
kbézgyllés, az legyen tartdés, végleges, tobb évre sz6l6. Az intézmények elbtti parkolassal
kapcsolatban: az iskolak és intézmények el6tti parkolast mi a rendelettél teljesen fuggetlendl és talan
a rendelettel nem is 6sszhangban megoldottuk, mert abban az idében, amikor az 6vodakba, iskolakba
gyereket visznek és hoznak, tehat reggel 9,00 6réig, illetve 15,00 és 16,00 6ra kozott teljesen
helytelenul nem ellendrizzik azt a parkolét. Ezt az iskolaigazgaték is tudjak, és a szll6k tudomasara
hozzak. Ezt — ugy érzem — rugalmasan tudtuk kezelni. A konkrétan felemlitett helyszin esetében, a
Sugar uton, a TB el6tt — ott volt egy ilyen javaslat, és mar készittetjiik a tablat, hogy ketté helyet a TB
részére kijeldljiink, ahol az igyfelek atmeneti idére megallhatnak és az a ketté parkold nem fizetd hely
lenne. Ha két helyet foglal el valaki, akkor valéban ketté parkol6 dijat fizettetlink vele, ha harmat,
akkor harmat, illetve amennyi helyet elfoglal, annyit kell megfizetnie. A 3. § (2) bekezdésével
legalizélnank egy altalunk bevezetetett gyakorlatot, ami azt jelenti, hogy vannak Uzletek, akik a vevéi
részére biztositani kivanja az uzlet elétt a helyet, ezért megvaéltja éves szinten azt a helyet. Harom
ilyen Uzlet van. Nagyon sokan ezt nem fogjdk megtenni, mert a dija nem Kis tétel. Célszeri lenne, ha
ezt a 3. § (2) bekezdést elfogadna a kdzgylilés, mert az élethez igazodna a rendelet. Horvath
képvisel6 ur altal felvetett problémaval kapcsolatban keverednek a fogalmak nagyon sokszor az
épittetéknél. Ok azt hiszik, hogy amikor nem tudtak parkoldhelyet biztositani egy 0j tizlet nyitasanal a
sajat ingatlanukon, és elGirta nekik az épitéshatdésag és medfizettette a parkoldhely megvaltast, akkor
megvettek egy konkrét parkoldhelyet. Ez nem igy van. Ok befizettek egy 6sszeget, amibdl a varos
majd az adott létesitmény 500 méteres sugaru korzetében — ugy tudom, 5 éven belll kell — épit
parkolohelyet. Ez sem a fizetd parkoléban, sem a nem fizetd parkoléban senkit nem jogosit semmire.
Ez azt hidalja at, hogy az illet6 a sajat ingatlanan nem tudott parkolohelyet kialakitani és azt az
onkormanyzat fogja megépiteni. Az Uzleti terviinket még nem targyalta a kdzgy(lés. Ezt akkor fogjuk
idehozni.

Cserti Tibor: Amennyiben az 50 Ft-os variaciot alkalmazna a kézgydlés, akkor lenne egy kéthdnapos
id6szak, ami alatt legyartatnak az atallitdshoz szikséges eszkdzt — ennek korilbelil mekkora
koltségvonzata van? llletve akkor vissza kellene allitani a parkolo-6roket értelemszerlien szombaton.
Ennek mekkora egyittes koltségvetési hatasa lenne?
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Gaspar Andras: A parkolo-6rok szama és munkaideje nem valtozik, tehat akkor hét kdzben ellendrzik
le azt az id6tartamot. Most szombaton is dolgoznak, hét kzben nem a teljes parkolas id6tartamaban
ellenériznek. Ha megszlnik a szombati parkolas, akkor hét kdzben a teljes parkolas idétartamaban
ellendrizni fognak. Bérben nem jelent sem tobbletet, sem kevesebbet. Az atallitasnal kortlbelll 0,5
millié Ft az epromok kdltsége.

Papp Péter Pal: Ha véltoztatunk valamit, akkor szombaton ne fizesstnk. Ezt az 50 Ft-ot mikor kell
fizetni? Ugyanis marcius 14. hétf6, amugy hétkdznap, de egy szombattal cserélink, és mindenki
szabadnapon lesz. Az szombatnak mindsil? Ha marcius 19-én szombaton ledolgozzdk a
kézalkalmazottak a marcius 14-ét, szombati napon dolgozzak le, az szombat lesz vagy hétkdznap
lesz? Ugy gondolom, hogy szombati nap legyen dijmentes.

Gaspar Andras: Nekink a naptar diktal, tehat ami munkasziineti nap vagy lUnnepnap, akkor nincs
parkold. Az emlitett esetben neklnk parkolasi nap.

Litter Nandor: A javaslatokrdl szavazni fogunk. Altalaban mindenki egyetértett, hogy a szombatot
valamilyen médon kénnyebbé tegylk. Ebbe illett az a javaslat is, hogy szombaton 50 Ft/6ra legyen a
parkolasi dij. Kérem, szavazzunk a javaslatrél.

A kdzgyllés 2 szavazattal, 23 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Litter Nandor: Az egyéb javaslatok arra iranyultak, hogy mikortdl alkalmazzuk a rendszert. Javaslom,
hogy néhany nap a felkésziilésre is legyen a Kht-nak. Marcius 12. egy szombati nap, marcius 12-t6l
kezdddjon az elbterjesztésben szerepl6 majus 1. helyett. Nem javasolnam, hogy kisérleti idészak
legyen. Bicsak Ur visszavonja a javaslatat? Igen. Mas modositd javaslat nem volt. Kérem, hogy igy
egyutt szavazzunk a rendeleti javaslatrol.

A koézgyllés 22 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a
kovetkezd rendeletet alkotja:

11/2005.(11l.7.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 11/2005.(11l.7.) szamu
rendelete az 5/2003.(1.29.) szamu, fizetéparkolok mikodésérdl, a kozterileti
jarmdtarolas és a jarmlvekkel 6sszefliggd egyéb kozterilet-igénybevételek
szabalyozasarol szolé rendelet modositasarol.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)
Litter Nandor: Hozzunk egy hatarozatot, hogy egyrészt valamikor a IV. negyedévben értékeljik féleg
kozlekedésszabalyozasi szempontbdl az lgyet, szerezziink errél tapasztalatokat, masrészt vizsgaljuk

meg, hogy a Via Kanizsa Kht. kdltségvetésére ez milyen hatassal van, és ezt kdvetéen déntsink arrdl,
hogy kell-e mdédositani a Kht. kéltségvetését. Kérem, szavazzunk errél.

A koézgyllés 23 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 3 tartdozkodassal a javaslatot elfogadja és a
kovetkezd hatarozatot hozza:

39/2005.(111.1.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése felkéri Géaspar Andras
ugyvezetét, hogy a szombati ingyenes parkolas bevezetését kovetd
kézlekedésszabalyozasi tapasztalatokrdl, valamint a Via Kanizsa
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Varosuzemeltetd Kht. koltségvetését érinté hatasokrol szolé tajékoztatodt
terjessze a kozgylilés elé.

Hataridd: 2005. oktéber 31.
Felelds : Gaspar Andras ligyvezetd

9. Beszamolé a Varosi Voroskereszt munkajarol (két kongresszus kozti idészak, irasban)
Eléadd: Antal Istvanné varosi titkar

Dr. Baracskai Jozsefné (Zala megyei titkar): Ma a Voroskereszt olyan szerepet vallal a varosban,
ami mint fenntarté, mindenképpen elismerésre érdemes, és akik ebben a rendszerben dolgoznak,
mindenki a tudasa legjavat probalja adni. Ezért szllettek ezek a szép eredmények, és ezért értik el
azt, hogy ma is fejl6dés alatt allé rendszerben vagyunk, mert olyan palyazati struktiurakat tudtunk ma
magunkénak vallani, amely el6relépést jelent. Ha egy civil szervezet egy varosban 35-40 fének tud
biztos, egzisztencialisan megbizhaté munkahelyet adni, az mindenképpen elismerésre méltd. Ha ugy
teszi ezt, hogy a koz érdekét szolgalja vele, és a szerencsétlen sorsu, halmozottan hatranyos helyzeti
embereken segit, akkor ez még egy lépéssel tobbet ér. Es ha ezt tarsadalmi elismerés és a kdz
elismerése illeti, akkor azt hiszem, blszkék lehetlink ra. Megkdszdndm azt a tamogatas, amit az
Onkormanyzattdl kaptunk a mikddésinkhéz és ahhoz, hogy folyamatos partneri és nagyon jo
egyuttmikodési kapcsolatban vagyunk, és ezzel tudtuk azt megvaldsitani, hogy egy Uj komplexum
kialakitasan dolgozhatunk, harom Uj palyazat beinditasat dolgozhatunk, ami el6revetiti azt, hogy
korllbelill a létszamot 15 fével emelhetjik, ami a foglalkoztatottak szamat jelenti. Arra kérem Onoket
az anyag ismeretében, hogy tovabbra is segitsék munkankat, és bizzanak bennink. Mi a legjobbat
akarjuk és ezt nagyon nagy felel6sséggel tessziik.

Antal Istvdnné (varosi titkar): Tajékoztatasul szeretném elmondani, hogy a kongresszus utani
idészakban megnyertiink egy palyazatot a Belligyminisztérium, azaz Eurdpai Alap tamogatasaval,
ahol mar mikodink, a kiséré nélkuli kiskord gyermekek ifjusédgi otthona, ami az Erdész u. 26. szam
alatt talalhaté. Ez a Magyar Vordskereszt ifjusagi otthona. 7 féallasu kollégank dolgozik. Jelenleg még
csak egy vendéglink van, aki hataron atjott és megkapta a menekilt statuszt. Azért van ez a
Vordskeresztnél, mert a Voéroskeresztnek feladata nemzetk6zi viszonylatban a csaladok egyesitése.
Ez a Voroskeresztnek egy nagyon szép munka és kihivas.

Halasz Gyula: Felmeril egy olyan kérdéskor, amelyre az dnkormanyzatnak kellene megoldast talaini.
Egy varosi ifjusagi stratégia kidolgozasara gondolok, hiszen az anyagban is szerepel az ifjusagi
munka, illetve a XXI. szazad elvarasai kozott is fokozottan tamaszkodna a Vordskereszt az ifjusag
bevonasara az egészséges életmddra nevelésére, és ennek megfeleléen nem biztos, hogy a legjobb,
helyen, de itt kérném polgarmester urat, hogy tegyen Iépéseket arra, hogy a varosban megszilessen
egy olyan ifjusagi varosi stratégia, amely nem csak a Vordskereszttel valé egyittmikddést, hanem
mas civil szervezetekkel valé egyittmikddést is tartalmazna, kilénds tekintettel arra, hogy az Eurdpai
Unid tagjai vagyunk.

Bicsak Miklés: Nagyon j6 érzés, ami a Voroskereszt munkajardl az utca emberétdl hall. Szeretném
megkoszonni Antal Istvanné munkdjat.

Dr. Horvath Gyoérgy: A tartalmas beszamol6t két részre tagolnam. Egyrészt a mikddési tertletekre,
masrészt a tartalmi vonatkozasra. A mikodési teriiletek szinte a civil élet minden részét atfogjak és
nagyon széleskori munkat végeznek. Sajnos szilkség van erre a tevékenységre. Evekkel ezel6tt
gondolni sem mertink arra, hogy mit tehet a Voroskereszt, és most mit tesz. Kilén felhivnam
képvisel6tarsaim figyelmét a szolgaltatasok tartalmara, az mutatja, hogy milyen széleskoér( a tertlet,
amelyet végeznek, és el lehet mondani azt, hogy minden esetben partnerek. Javaslom a beszamol6
elfogadasat, és fejezzik ki elismerésinket a végzett tevékenységért.

Zako Laszlé: Nem, tudom, hogy a Varosi Voroskereszt X. és Xl. kongresszusa kozotti idészakara
esik az az eset, amelyet halottam. A kdzelmdultban jelzéseket kaptam, hogy az aktivitdsuk a
Vordskereszt iranyaba egy kicsit alabbhagyott akkor, amikor megtudtak, hogy egy kabitészer-ellenes
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nap soran a Voroskereszt egy nem térténelmi egyhazzal kardltve végezte a munkat. Sok emberben ez
visszatetszést keltett. Nem tudom, hogy aranyban volt-e az akkori esemény a kovetkezményekkel.

Antal Istvanné: Az igaz, hogy volt egy ilyen felkérés felénk, hogy mikddjunk egyutt a Plaza-ban. De
erre mi nem voltunk hajlanddak, tehat nem tértént egyuttmikddés a nem torténelmi egyhazzal.

Litter Nandor: Ugy gondolom, hogy a Vérdskereszt &ltalaban el tudja dénteni, hogy milyen célok
érdekeében és kivel mikdodik egyltt. Bizom a Vordskereszt eddig munkajat értékelve abban, hogy meg
tudja itélni ezt. Kérem, szavazzunk a beszamolé elfogadasardl, és Horvath Gydrgy javaslata alapjan
koszdnjuk meg a Voéroskereszt megyei és varosi vezet6inek, munkatarsainak azt a munkat, amit eddig
végeztek, és kivanjunk sok sikert a jov8beni tevékenységukhoz.

A kozgyllés 26 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

40/2005.(11l.1.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a Nagykanizsai Varosi
Vordskeresztnek a X.-XI. kongresszus kozti idészakrol szolo tajékoztatdjat
elfogadja, egyben koszdnetét fejezi ki a Magyar Voérdskereszt megyei,
nagykanizsai vezet6inek, munkatarsainak eddigi tevékenységéért, sok sikert
kivanva jévébeni mikddésukhoz.

10. Beszamolé6 az Alapellatasi Intézmény 2004. évi munkajardél (irdsban)
Eléadé: Kercsmaricsné Kévendi Ibolya intézményvezetd

Papp Péter Pal: Atnézve a beszamoldt, néhany adatot szeretnék kiemelni. Egy haziorvos naponta 59
beteget lat el. Azt hiszem, hogy ez elég magas szam, eléggé leterheltek a haziorvosok. A
gyermekorvosoknal ez egy kicsit alacsonyabb, de a gyermekek vizsgalata egy kicsit kdrilményesebb,
idéigényesebb is. Ha azt megnézzik — és elnézés kérek elsésorban a holgy haziorvosoktdl —, hogy
milyen a kordsszetétellk, akkor az id8sebb generacidhoz tartoznak a haziorvosok, — napjainkban elég
sokat hallunk réla, hogy milyen orvoshiany van, illetve kezd kialakulni Magyarorszagon —, azt hiszem,
erre a kérdésre nekiink frekventaltan oda kell figyelni, hogy nehogy egy nyugdijazasi idészakban
esetleg az alapellatas bizonyos terlleten orvos nélkul maradjon. Ezt egyetleneggyel tudnank elérni, ha
a haziorvosi ellatast vonzéva tennénk varosunkban. Ezért 6rtlék annak, hogy a koltségvetésbe idén
40 millié Ft-ot elkilonitettiink a haziorvosi rendelék és munkahelyek felljitasara. Ez sziikséges, de azt
hiszem, hogy ezzel a kérdéssel a kovetkez6 években is kell foglalkozni.

Litter Nandor: Még egy tényt hadd tegyek hozza, 25 %-kal megemeltik az Ggyeleti dijakat a tavalyi
évben, amivel szintén ezt a célt akartuk megvaldsitani. Kérem, szavazzunk a beszamolo
elfogadasardl Papp Péter kiegészitéseivel egydtt.

A kozgyllés 26 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

41/2005.(111.1.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyllése az Egészségugyi Alapellatasi
Intézmény 2004. évi munkajardl sz6l6 beszamoldjat elfogadja.

Sziinet
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11. Kozbeszerzési Terv (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Budai Istvan: A Pénzligyi Bizottsag elfogadasra javasolja az el6terjesztést annak ellenére, hogy a
minddsszesen soraban szamszaki hibat véltink felfedezni, 10 milliard, a 2 milliard és a 900 millié nem
5.600 eFt. Ezt ki kell javitani, és akkor elfogadasra javasoljuk.

Cseresnyés Péter: Tudom, hogy ezt a tervet meg kellett alkotni, tablazatba kellett foglalni azokat az
elvégzendd munkakat, amelyeket ebben az évben, ha mad és lehetbség van ra, kdzbeszerzési eljaras
keretében meghirdet a varos. Ugyanazt mondom, mint amit mondtam a koltségvetés targyalasakor,
hogy sajnos ennek egy jelentds része nem fog megvaldsulni, ugyanis koltségveteési fedezet nem lesz
ra. Ettél figgetlenil természetesen meg fogjuk szavazni. Oriilnék neki, ha egy része megvaldsulna, és
lehet, hogy j6 lesz az, ha egy része nem valésul meg, hiszen jelentds hitelfelvétellel jarna — olyan
hitelfelvétellel, amely a varos addbevételeit, jdvedelem-bevételeit nem noveli.

Papp Nandor: A Varosfejlesztési, Kdrnyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag 5 igen, egyhangu
szavazattal az el6terjesztést a kdzgyllésnek jovahagyasra javasolja.

Cserti Tibor: A hatarozati javaslatban szerepld Polgarmesteri Hivatal belsd szervezeti egységeire
nem hozhatunk hatarozatot. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése hagyja jova az
elbterjesztésben szereplé Kdzbeszerzési Tervet. Igy kérem maddositani.

Litter Nandor: Ennek a moddositasnak a figyelembevételével kérem, szavazzunk a hatarozati
javaslatrél.

A kozgyllés 23 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

42/2005.(111.1.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézgyilése az el6terjesztésben, valamint az
ahhoz kapcsolodd 1. szamu mellékletben foglaltaknak megfeleléen a
Kbézbeszerzési Tervet, valamint a kiegészitésben javasolt Kdzbeszerzési Terv
modositast jovahagyija.

Hataridé: 2005. marcius 15.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Dencsné Szabo Edit kontrolling osztalyvezetd)

12. Csatornahalozat felujitasa Kohézios Alap Tarsulasi Szerzédés (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: A mult héten volt egy egyeztetés a telepllésekkel. Velik néhany aprobb modositast
végrehajtottunk, és ha jol tudom, az olasz tanacsadoval tegnap volt egy egyeztetés, amely jelentds
valtoztatasokat eredményezett a tarsulasi szerzédés tervezetén, amelyet mi magunk sem tudtunk
megneézni, hiszen ma délel6tt e-mailen kaptuk meg az anyagot. Azt kérem Zajon Imrétdl, hogy
sziveskedjen 6sszefoglalni a moédositasokat. Ugy gondolom, hogy ezt a témat most nem tudjuk
lezarni, mert ezeket a modositasokat részletesen meg kellene valamennyitinknek ismerni.

Zajzon Imre (Vizmii képviseldje): Pénteken és tegnap tortént tovabbi egyeztetés. A résztvevd a
Budai Ugyvédi Iroda, az UTB, a Martin ... ur, az EU-s kirendelt szakérténk és magam részt vettem.
Mivel tegnap délutan készilt el a korrekturazott valtozat — egyébként én sem javasolnam most lezarni
a témat, mivel az anyagot pontositani. A Iényeges valtozasok: ujabb informaciéval gyarapodtunk, hogy
a kohézids palyazaton majdan elnyerendd pénz a nagykanizsai 6nkormanyzathoz fog megérkezni. Az
eddig tudomasunk szerint ez nem igy volt. Ebben tegnap megerdsitett a minisztérium is bennunket.
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Kérte a jogasz, illetve Martin .... ur is, hogy kerdljon be pontosan meghatarozva a mingsitett tdbbség
fogalma — itt 70 % van beirva, de én is, ahogy a jogaszok javasoljak, 66 %-ot javaslok. A
tovabbiakban a tarsulas elndkének, illetve a majdan felallitandé ...-nak a létrehozasa kerdlt
pontositasra. A szakért6 a ...-nak a létszamat, illetve szervezetét elkészitette, és kérte, hogy keriljon
be a szerzddésbe, illetve azt kérte — és egyetértve a jogaszokkal —, hogy a ....-nak a mikdodési
feladatai a majdani tarsulasi SZMSZ-ében legyenek leirva, illetve azt kérte, hogy ne legyen
folyamatosan valtozéba kétve a szavazati aranyok a tarsulasban, hanem az eddig kiszamoltak alapjan
keruljdn most lefixalasra, és akkor legyen pontositva, amikor a beruhazas végleges 6sszege ismert
lesz. Ez Nagykanizséra vonatkozéan azt jelenti, hogy 48 %-os a tarsulasban |évd tulajdoni arany. Ami
benniinket, mint Vizmlveseket érint, amire kiterjed a tarsulas hatadskdére és majd az egységes dij
iranyaba val6 elmozdulast kérte tovabbra is a képvisel6. Ez hasonld, mint a mar kohéziés palyazatot
elnyert 6nkormanyzatoknal.

Litter Nandor: Azt javaslom, hogy ezeket a javaslatokat értékelnink kell, mert mar tébbszoér
kifejtettem, nem értek azzal egyet, hogy egységes csatornadij van, mert ha egységes a csatornadij,
akkor az nem lehet, hogy a szennyviztisztitdhoz térténd dnkormanyzati hozzajarulast viszont mi
fizetjlk egyedll. Vagy szétteril a hozzajarulas koltsége és egységesen a megvalodsitasban
kdzremikodé szervezeteknél, elméletileg — akkor is vannak kétségeim — akkor kdzelebb jutunk a
k6zo6s gondolkodashoz, de én akkor sem tudnam tamogatni. De igy, hogy mi fizetink mindent a
szennyviztisztitd felljitasaval 6sszefliggésben, és mégis egységes a csatornadij, ez szamomra
teljesen elfogadhatatlan. A javaslatom az lenne, hogy a mai napon ezt ne targyaljuk tovabb, mert ezek
tegnapi adatok. Ugy tudtuk, hogy néhany aprébb modositas lesz, példaul énkorméanyzati hivatalok
hazszamanak pontositasa, amiket tudtunk volna itt kezelni, de a tegnapi egyeztetés utan alapvet§
valtozasok térténtek ebben az anyagban.

Papp Péter Pal: Egyetértek azzal, hogy vegyik le napirendrél és kertljon vissza az lgy sulyanak
megfeleléen. Szerepel ebben az 0Osszefoglalva, hogy ez Nagykanizsa kozigazgatasi teriiletén a
csatornazatlan telepulésrészek csatornahalézatanak kiépitését tartalmazza. Az a kérésem, hogy ezt
pontositsuk és gondoljuk at, hogy Korpavartdl Nagyfakosig, tehat azok, amelyek eddig
gazdasagtalansag vagy aranytalanul nagy koltség miatt kimaradtak, azok is beletartoznak-e vagy
sem.

Litter Nandor: Beletartoznak. Tehat Korpavar, Bajcsa benne van, a tébbi telepilésrész pedig ebben a
Nagyfakos-Bagolai projektben megtdrténik.

Papp Péter Pal: Nagyfakos nincs benn.

Litter Nandor: Nagyfakos nincs benn.

Papp Péter Pal: Csak azért kérdezem, hogy nehogy az legyen, hogy most mi abban a hiszemben
szavazunk, hogy tényleg minden, aztan a végén kiderll, hogy nem most. Ezért az a kérésem, hogy
amikor érdemben fogjuk targyalni, addigra gondoljuk at. Az 1. szdmu mellékletben szerepel, hogy ezer
Ft-ban vannak az adatok, kdzben pedig Ft-ban vannak megadva.

Cserti_Tibor: Az el6terjesztésnek értelme van, mert regionalis feladatot old meg, jelentés EU,
kormanyzati tdmogatassal. Mindenféleképpen célszerii olyan személyt kezdettdl fogva koordinatornak
kinevezni, aki végigviszi és becsatlakozik kezdettsl fogva az egyeztetésbe is. Ugy gondolom, hogy ez
lenne Nagykanizsa varos részérdl az a delegalt, az a képvisel6. Ha valamifajta nagyobb vitat
megelézve tudunk ebben a kérdésben donteni, ugy javaslom, hogy a személyrdl targyaljunk a mai
nap, akar déntsiink is. Javaslom, hogy errél a kérdésrél ma targyaljunk. Javaslatom is van. Ugy
gondolom, és ezzel tébben vagyunk igy, hogy ez nem egy olyan feladat, amit barmelyik képvisel6 a
heti elfoglaltsaga mellett el tudna latni. Ez a fajta koordinacios tevékenység a kornyékbeli
polgarmesterekkel torténd egylttmikodést igényli, gyakorlatilag megfelelé hattértamogatassal és
eszkozellatottsaggal. Ugy gondolom, hogy ha valami tipikusan beleillik az alpolgarmester feladatai
kdzé, akkor ez a feladat igen. Ugy tudom, hogy a fogadédszintje is megvan hozza. Nagy fantaziat
latunk benn, ezen a téren mindenféleképpen koltségtakarékossagot is el lehet érni akkor, ha kezdettdl
fogva valaki ezt felvéllalja és szakmai értékének megfeleléen részt vesz az el6készitésben és
végrehajtasban.
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Cseresnyés Péter: Ha levettik napirendrdl, akkor nem javaslom, hogy személyi kérdésekben
dontslink. Az, hogy Cserti képvisel6tarsam felvetette és mondott egy nevet is, arra sarkall benniinket,
hogy ha bizottsagi szakaszba tesszlk ujra, akkor a bizottsagok ajanljanak neveket, targyaljak meg,
hogy kit tudnanak jé szivvel ajanlani. Ha mar név hangzott el, nem 6riinék neki, ha az alpolgarmester
ur lenne ez a jeldlt, és indoklom is, hogy miért, és ha a bizottsagoknak ebben tudok segiteni a
targyalason és a dontésben, akkor nagyon orilok. Az, ami tortént az intézményi flitéskorszerisités
palyaztatasaval kapcsolatban, amit az alpolgarmester ur vezényelt le, az példa nélkilli volt, és nem
szeretném, ha valami hasonlé dolog lenne ezen a téren. Ugy gondolom, hogy tényleg felelésségteljes
munkat kell ebben az tgyben végezni, ugy gondolom, hogy talalunk mast is, aki ezt a feladatot
felelésen, a munka sulyat figyelembevéve fogja elvégezni.

Dr. Kelemen Marcell: Egyetlenegy torvényi észrevételt szeretnék tenni. A megallapodas-tervezetben
az szerepel, hogy az 6nkormanyzatok a tarsulasi megallapodas alairasaval elfogadjak, hogy a
tarsulasi tanacs elndkének mindenkor Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Képviselbtestilete altal
delegalt tagot valasztjak meg. Tekintettel arra, hogy ez a tarsulas koltségvetési szerv lesz, ezért az
alpolgarmester ur ezt a feladatot nem lathatja el, illetve ezt a tisztséget nem toéltheti be. Tehat
képviselheti az dnkormanyzatot, de nem lehet annak az elndke, mert az énkormanyzati térvény ezt
kizarja.

Zajzon Imre: A tablazatban a szamok mar javitva lettek, azdta egy Uj tablazat késziilt. Ugy gondolom,
hogy félreértés van, mert most a tarsulas alapszabalyardl van sz, tehat nem a beruhazasrél. Az EU-
tél a tarsulasnak kotelezése lesz arra, hogy program-menedzsel6 tarsasagot allitson fel, amit majd a
tarsulasnak kell megvalasztani. Ez a szerz6dés-tervezetben szerepel is. Ott lesz kijeldlve ember, akit
fel kell erre venni, és ezt az EU-s szakérté le is irta, hogy hany ember.

Litter Nandor: Ezt tudjuk és nem is errél volt szo.

Rost Janos: Szeretném Cseresnyés Pétert arra figyelmeztetni, hogy bizottsagi tagként vettem részt
ebben az Ugyben, nem pedig levezetéként. A masik pedig, hogy a tarsteleplléseket a polgarmester
képviseli.

Litter Nandor: Tovabbi észrevételek az anyaghoz nincsenek, javaslom, hogy térjiink vissza erre —
akar soron kivili Glésen is.

13. Javaslat a 2005. évi ut-, jarda-épités és felljitasi programra (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: Valamennyien tudjuk, hogy a koltségvetésinkben elfogadtuk azokat a programokat,
amelyeket az ut- és jardaépités vonatkozasaban 2005. évben végre akarunk hajtani. Ezeknek jelent
meg itt beruh&azas indit6 lapja, engedélyokirata.

Sajni Jozsef: A hatarozati javaslatban és masutt sem latunk sem métert, sem mas paramétert. Ehhez
kotédik-e mas adat is, vagy pedig csak az 6sszegek vannak?

Papp Péter Pal: A Gazdasagi és Varosuzemeltetési Bizottsdg mindharom hatérozati javaslatot
elfogadasra a kozgyllésnek a kovetkezd megjegyzésekkel. Az 1. hatarozati javaslatnal kénnyebben
adtuk volna a voksunkat — 6 igen szavazatot kapott —, ha valamilyen szintli miszaki leirast,
dokumentaciét kapunk mellé, tehat nem csak azt tudjuk, hogy melyik utcaban lesz utfelljitas, hanem
valamilyen rovid szdveges formaban azt ismertetik, hogy mit fog tartalmazni ez. A 2. hatarozati
javaslatnal, ami a Zrinyi u. — Korhaz utcara vald kikotését tartalmazza, egyértelmien tamogatja a
bizottsag, elfogadasra javasolja a kdzgyllésnek, de felmerllt az, hogy meg kellene vizsgalni annak a
lehet8ségét, hogy a Teleki u. — Ebtvds tér, tehat az egész csomdpontrendszert hogyan lehetne egy
problémakdrben kezelni, illetve azt, hogy az idei terveink k6zott szerepel a Kérhaz utca felljitdsa a
Szekeres utca és az E6tvos tér kozott, hogy ezt a két munkat egy idében kellene elvégezni, és 6ssze
kellene hangolni. A 3. hatdrozati javaslatot, amelyik az Arany J. u. — Kalmar u. keresztez6désének
kérforgalmi csomopont kialakitasat tartalmazza, a bizottsag tamogatja, csak informaciém szerint itt
kdzel 60 millid Ft-ot tesz ki az az 0sszeg, ami a kdzmUathelyezéseket és a kdzmiicsatlakozasokat
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tartalmazza. Az 6sszeg nagysagara vald tekintettel az a Gazdasagi és Varostuzemeltetési Bizottsag
javaslata, illetve olyan kérést fogalmaztunk meg a Varosfejlesztési, Kornyezetvédelmi és
Idegenforgalmi Bizottsag felé, hogy itt a kivitelezés megkezdése elétt, a palyazat kiirasa elétt mar a
kézmiszolgaltatokkal egy egyeztetést folytassunk le, és a majdani varosfejlesztési terveket hangoljuk
Ossze ezekkel a munkakkal, és ha lehet, az erre forditott 6sszegbdl vagy takaritsunk meg, illetve ha
nem lehet, akkor minél hatékonyabban hasznaljuk fel — de ezt is elfogadasra javasolta a kdzgyilésnek
a bizottsag.

Cseresnyés Péter: Papp Péter képvisel6tarsam elmondta a kifogasaimat, amit a bizottsagi Ulésen
elmondtam. Az 1. szamu melléklettel kapcsolatban annyit szeretnénk azonban hozzatenni, hogy
tudom, hogy az engedélyokiratnak nem kell tartalmazni azt, amit 6 elmondott, hogy mi az egyes utcak
felujitasanak miszaki tartalma, de legalabb bennunket kellene tdjékoztatni, mert kdnnyebben tudnék
doénteni. Nekem ez volt bizottsagi Ulésen a kifogasom, fogalmam sincs arrdl, hogy milyen muiszaki
tartalommal torténik a feldjitas.

Budai Istvan: A Pénzugyi Bizottsdg a hatarozati javaslat 1. és 3. pontjat valtozatlan formaban
javasolja elfogadni. A 2. pontnal vita alakult ki amiatt, hogy ismert el6ttiink, hogy 1993-ban mar késziilt
egy kivitelezési tervdokumentacio, és ennek megfeleléen készlilne el az a csatlakozas a Teleki utcara,
akkor mi az elézetes becsléssel megallapitott 41 millié Ft-ot kevésnek tartjuk. Azt szeretnénk, ha ezt
Ujra vizsgalat ala vonna akar a Varosfejlesztési, Kérnyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag, akar a
szakosztaly, és akkor ez a pont Ujra targyalasra kerllhetne.

Papp Nandor: A Varosfejlesztési, Kornyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag egyhangu
szavazattal tamogatta a tervek megvaldsulasat azzal a kikotéssel, hogy miutan természetesen nem
ismerjik a pontos adatokat, mindenképpen a jarda- és utfeldjitasoknal is, nem csak a koérforgalomnal
torténjen egyeztetés a kdzmuszolgaltatokkal - ott, ahol akkut problémak vannak, a kdzmiiveket is ki
lehessen cserélni. Az osztaly képviselje ugy tajékoztatott, hogy ezek mindenképpen meg fognak
torténni, elsésorban természetesen a Vizmivel. Az, hogy a korforgalom koltségbecslése mennyire
jogos, nem tudom. Egy kicsit tulzottnak tlnik.

Polai Jézsef: Orémmel veszem észre, hogy Kiskanizsan néhany utca — talan ennyi még korabban
sem szerepelt — szerepel az el6terjesztésben. Viszont mivel ismerem az eddigi problémakat — példaul
a Torokvari utca jardaépitése kapcsan — és becsillt koltségek szerepelnek az el6terjesztésben,
mindenképpen kell hivni a figyelmet arra, hogy ne térténhessen az meg, mint ami a Tordkvari utcanal,
hogy a megszavazott 850 méter felljitasa helyette 500 méter felljitdsat végezték el, és utdlag
reklamalni kellett. Ezeket az utcakat végig kellene mérni, hogy mettél meddig kell a felujitast végezni.
Annak nem o6rllok, hogy koltink utakra, jardakra 173 millié Ft-ot, és ebbdl Bajcsanak, ahol elég rossz
ut-, jardaviszonyai vannak, ebben az évben nem jut ra pénz.

Litter Nandor: Most nem arrdl beszélink, hogy melyik utat és jardat fogjuk megcsinalni 2005-ben,
mert ezt a koltségvetésnél eldontottiik. Most a beruhazasok indité okmanyat fogadjuk el. Egyrészt
megigértik azt, hogy amennyiben ujabb forrasok vannak, akkor folytatjuk Bajcsan a jardaépitést. Itt
nagyon pontos felmérések vannak, és ebbdl indultak ki azok - helyszini szemlét tartva -, akik ezt az
anyagot dsszedllitottak. Becsult adatokrdl van szé természetesen, mert ezt majd a palyazatok soran
lehet véglegesiteni.

Bicsak Miklés: Az Urhajés utca nagyon fontos és leterhelt utca, és nincs gyalogjarda. Ez az athuzodé
beruhazas mikor kezd6dik el, ugyanis a lakok nagyon szeretnék mar, ha ez elkészline.

Litter Nandor: Szerz6dés van ra.

Karmazin Jézsef: Felmérés tortént, hiszen azok az adatok, amelyek az utak allapotat tartalmazzak,
régebben késziiltek és sziikség volt mindenképp arra, hogy a feladat inditasa ugy térténjen, hogy a
Via Kanizsa Kht. és a Varosfejlesztési Osztaly kdzlekedési szakemberei attekintsék ezeket a
koltségvetésben mar jévahagyott célokat. A felljitasok kilonféle miszaki el6készitést igényelnek,
van, amelynél elég egy miszaki leirasban szerepeltetni, hogy milyen jellegliek a munkalatok, van,
ahol viszont tervet is kell készittetni. Ezért mindig dilemma az, hogy az engedélyokirat a beruhazas
el6készitési folyamatat tartalmazza-e, illetve megel&zheti-e bizonyos akar koltséggel jaré munkalat.
Ezért nem tudunk pillanatnyilag ennél részletesebb informaciét adni, mint ami az 5. szamu
mellékletben egy révid miszaki tartalom megfogalmazassal megjelenik. Nagyrészt aszfaltozasrél van
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sz0, és szegélykorrekcidkrdl, ami a miiszaki tartalmat illeti. A Zrinyi u. — Kérhaz u. munkalatai
Osszekapcsolasa, illetve a csomopont kérdésével kapcsolatban valéban készilt 13-14 évvel ezelbtt
egy programterv ennek a kilénféle megoldasara, volt korforgalmi csomépont terv is, amit az akkori
dontéshozdk elvetették, és amelyik most rendelkezésiinkre all mar kidolgozott terv, az egy eltolt
csomopontot tartalmaz. Ennek a Varosfejlesztési, Koérnyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag el6tt
torténd egyeztetését a kovetkezd bizottsagi Ulésen megtesszik. A koérforgalom koltségeinek
felllvizsgalataval kapcsolatos felvetésre valaszolva a szolgaltatékkal fogunk tartani egy koordinaciot,
amelyben felvetjik az oftt jelentkez§ munkak esetleges megosztasi lehet6ségét. Bicsak Miklds
kérdésére valaszolva: holnap lesz egy egyeztetés a kivitelez8kkel — a szerz6dés rendelkezésre all —,
hogy mikor tudjak inditani a munkakat, illetve milyen lesz a sorrendje. Ezekr6l majd egy informaciés
anyagot a képvisel6k rendelkezésére bocsatunk.

Haldsz_Gyula: Arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy a beruhazasok lebonyolitasa soran a
miszaki ellenérzésre nagy gondot forditson a hivatal vezetése, illetve a terlleti képviseld, ugyanis
szamos olyan énkormanyzati beruhazas volt, ahol véleményem szerint nem kellé alapossaggal tortént
meg a miszaki ellenérzés és utana kerult sor reklamaciéra. Még ez év 6szén készlljon el ujra egy
allapotfelmérés az utakroél és jardakrol, hogy kell6 idében elé lehessen késziteni majd a kdvetkezd évi
ut- és jardafelujitasokat, ugyanis biztosan allithatom, hogy ezen a télen elég sulyos karosodasok érték
a nagykanizsai ut- és jardahalozatot, tehat szlkségessé valik akar még vagy ez évben, vagy a
kovetkezd évben egy Ujabb felljitasi program elinditasa.

Cseresnyés Péter: Ha jol értettem, akkor a Varosfejlesztési, Kornyezetvédelmi és Idegenforgalmi
Bizottsdg még nem targyalta a Zrinyi u. — Kérhaz u. 6sszekotésének legutolsd tervét? Tehat ugy
fogunk donteni ma, hogy a Vérosfejlesztési, Kdrnyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag nem latta
azt, hogy miképp tudna megvaldsulni ez az utcadsszekotés?

Litter Nandor: Annyit tudok, hogy volt egy kdzlekedési program, ami szerintem tartalmazta ezt — a
tavalyi évben, vagy mar tavaly el6tt targyaltuk.

Karmazin Jézsef: A kozlekedés tervezése egy tavaly elinditott rendszerben térténik. A
képviselbtestilet megismerte azt a forgalomcsillapitasi dokumentaciot, amely alapjan a tavalyi és az
idei koltségvetési célok szerint folytattuk a tervezési munkat. A kdzgyllés jévahagyta azokat a
tervezési feladatokat, amelyek megalapozzdk az ez évi munkat, tehat bizonyos munkarészek elébb
elkésziltek, mint a beruhdzési okmany, de nyilvan ez nem teljes korl. Ezeket a terveket
mindenképpen bemutatjuk a Varosfejlesztési, Kérnyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsagnak, de
ez nem feltétele a beruhazasi engedélyokirat jovahagyasanak.

Cseresnyés Péter: Nem a forgalomcsillapitasi dokumentéciot kérdeztem. A tervet. Most ugy dontink
ezek szerint, hogy a tervet a Varosfejlesztési, Kérnyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag nem
latta. Azt gondolom, hogy a 2. hatarozati javaslatban nem kellene déntenunk errdl. Targyalja meg a
Varosfejlesztési, Kdrnyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag és j0jjon vissza. Megint ugyanott
vagyunk, mint ahol elkezdtik a mai napot, hogy van olyan hatérozati javaslat, amelyikrél az illetékes
bizottsag még nem is targyalt.

Litter Nandor: Nem hasonlitanam 6ssze a két tigyet. Nem tudjuk inditani ezeket a programokat, ha
nem hagyjuk jova a beruhazasi célokmanyokat, és utédna azzal vadolnak benninket, hogy nem tudtuk
ezeket a munkakat elvégezni 2005. évben.

Karmazin Jézsef: Van olyan engedélyokiratban szerepld feladat, amelynek még a tervezése el sem
kezdddott. Nem érzem azt, hogy a dokumentacioknak meg kellene elézni minden esetben az
engedélyokiratot. Pontosan forditott a helyzet. Ezek a dokumentumok, amelyekkel elébbre vagyunk,
meg engedélyezve sincsenek. Tehat nincs olyan szakaszban, hogy a bizottsag megtargyalhatta volna.

Cserti Tibor: Az engedélyokirat az én felfogasom szerint egy olyan ... dokumentum, ami gyakorlatilag
az inditasra vonatkozo kereteket tartalmazza. Ez mellett parhuzamosan kell a miiszaki el6készitésnek
menni, ami nem zarja ki, s6t megkdveteli, hogy végigmenjen a miszaki kontrollon, befejez6dik az
épitésigazgatasi tevékenységben, lletve a konkrét végrehajtdas szakaszaban maga a
szerz6déskotéssel és annak végigvitelével, beleértve .... Itt azért hatraltatnank ezzel, ha ma nem
szavaznank ..., mert van egy viszonylag elfogadhat6 .... programunk ....... szakmai el6készités soran
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a nagyobb kaliberi munkakat probaltak el6rehozni, akkor mi magunk lennénk a
dontésképtelenségunkkel a hatrany okozoéi, ha nem ddntenénk.

Litter Nandor: Mddositdé javaslat volt, hogy a 2. hatarozati javaslatrol. Ezzel nem értek egyet.
Palyaztassuk meg, és amennyiben kideril, hogy azok a forrasok a kidolgozott terveknek megfeleléen
nem elegendéek ennek a munkanak az elvégzéséhez, akkor vagy azt mondjuk, hogy nem végezzik
el a munkat, vagy lesz hozza kiegészitd pénz, akkor kiegészitjik. A javaslatrdl nem kell szavazni, mert
a szavazasnal vagy elfogadjuk, vagy nem. Javaslom Papp Péter és masok altal is elmondottak miatt,
hogy legyen még egy 4. hatarozati javaslat, amely egyrészt a kildnb6z6, mar meginditott programok
Osszehangolasat tenné koételezévé a Varosfejlesztési Osztaly szamara — tehat a Kérhaz utca és a
Zrinyi utca racsatlakozasnak az Osszehangolasat —, a kdézmiszolgaltatokkal térténd egyeztetés
mindenféle munkak el6étt, illetve az Arany J. uti koérforgalom ismételt egyeztetése a
kézmiszolgaltatdkkal, pontositani ezeket az dsszegeket, kdzmuikivaltdsokat. Kérem, szavazzunk a
hatarozati javaslat 1. pontjaral.

A kozgyllés 18 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a hatarozati javaslat 2. pontjarol.

A kdzgyllés 18 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a hatarozati javaslat 3. pontjarol.

A kozgyllés 18 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Litter Nandor: Lenne egy 4. pont, amit az elébb 6sszefoglaltam, a sziikséges egyeztetések a kézm
vonatkozasaban, az idei mar inditott és a 2005-re tervezett utak kapcsolédasi pontjainak
O0sszehangolasanak vonatkozasaban. Kérem, szavazzunk err6l.

A kozgylilés 23 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
szavazati arannyal a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

43/2005.(11l.1.) szamu hatarozat

1. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgy(lése egyetért azzal, hogy a 2005.
évi Kanizsa Fejlesztési Terv keretében az alabbi ut- és jarda-feltjitasok
valdsuljanak meg.

Utak:

Dézsa Gy. utca (Magyar — Pet6fi k6zott)

Szent Florian tér

Teleki u.

Kinizsi u. (7. sz — D6zsa kdzdtt)

Kdlcsey u.

Katona J. u.
Teleki B. u.
Kazanlak krt. 2—10. (forg. rend. méd., parkold)

Bartok, Kodaly u. (tlizoltasi tertletek)

Erkel, Bedd u. (garazssor)
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Zarda utca (tervezés)
Erdész u. (47-51.)
Csokonai u.

Tavasz u.

Jardak:

Papai u. paros

Kinizsi u. paros (7. sz. — Dézsa kozott)

Nyirfa u. paros

Baba u. paros

Dézsa Gy. u. paros

Katona J. u. paratlan
Teleki B. u.
Sanc Kaposvari Ut

Varasdi u.

A feltjitasok becsiilt koltsége 132000 + 41000 = 173000 ezer Ft. Felkéri a
polgarmestert, hogy a munka elvégzéséhez szikséges intézkedéseket
tegye meg.

A Kozgyllés dont a kdzbeszerzési eljards meginditasardl, és felkéri a
polgarmestert az engedélyokirat alairasara.

Hatarido: a feldjitasi munka elvégzésére: 2005. november 30.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Karmazin Jézsef varosi f6épitész, osztalyvezett)

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézgyllése egyetért azzal, hogy a 2005.
évi Kanizsa Fejlesztési Terv keretében megvaldsuljon a Zrinyi utca
Koérhaz utcaval torténd 6sszekotése az elézetes becslés alapjan 41.000
eFt dsszegben. Felkéri a polgarmestert, hogy tegye meg a szikséges
intézkedéseket a teruletszerzésekre, el6készitésekre és a kivitelezésre
vonatkozoan.

A Kozgyilés dont a kdzbeszerzési eljards meginditasardl, és felkéri a
polgarmestert az engedélyokirat alairasara.

Hatarido: 2005. november 30.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyillése egyetért az Arany J. u. —
Kalmar utcai keresztezédésben korforgalmu csomépont kialakitasaval. A
beruhazas dsszkoltsége 150 MFt, melybdl a 2005. évben 90 MFt all
rendelkezésre. A Kdzgyllés dont a kdzbeszerzési eljaras meginditasarol,
és felkéri a polgarmestert az engedélyokirat alairasara.

Hatarido: 2005. november 30.
Feleldés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Karmazin Jézsef varosi f6épitész, osztalyvezett)

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése felkéri a polgarmestert, hogy
gondoskodjon a Koérhaz utca felljitdsanak és a Zrinyi utcai utépités
munkajanak 6sszehangolasarodl, tovabba a 2005. évi ut-, jardafeldjitasok
épitésének megkezdése  el6tt  folytasson egyeztetéseket a
kézmUszolgaltatokkal, kilonds tekintettel az Arany J. utcai korforgalom
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esetében, ahol meg kell vizsgalni a kézmikivaltasokat, és pontositani a
becsult koltségeket.

Hataridd: 2005. november 30.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)

14. Javaslat palyazat kiirasara a Hevesi Sandor Miivelédési Kozpont igazgatoi allashelye
betoltésére (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Toéth Laszlé: Az Ugyrendi, Jogi és Kozrendi Bizottsag a képesitési és egyéb feltételek oszlopban a
szakiranyu egyetemi végzettségbél a szakiranyu jelzett kéri kivenni, tehat csak egyetemi vagy
féiskolai végzettség maradjon benn.

Dr. Kelemen Marcell: Az Ugyrendi, Jogi és Kbzrendi Bizottsag tlésén felmeriilt a palyazati kiirassal
kapcsolatban a palyazati feltételek problémaja. Ez egy szlikebb pélyazati feltételt tartalmaz, mint amit
a jogszabaly el6ir. Azt kérem annak érdekében, hogy a palyazati kiiras megfelelien a
jogszabalyoknak, hogy a 150/1992.(X1.20.) szamu Kormanyrendelet — ami a ko&zalkalmazottak
jogallasardl szdl — 6. § (7) bekezdése szerinti palyazati feltételeket fogadjak el, mert a kézgydlésnek
nincs joga ahhoz, hogy a jogszabdalyban foglalt képesitési feltételeket szlikitse. A beérkezett
palyazatokbol természetesen majd a koézgyllés azt valasztja, amelyiket szimpatikusnak vagy
fontosabbnak talal. De ez a jogszabaly igy szdl, hogy a konyvtari és kézmiivel6dési intézményben
magasabb vezetd beosztas ellatasaval csak olyan kdzalkalmazott bizhatdé meg, aki

1. szakiranyu egyetemi végzettséggel, vagy

2. nem szakiranyu egyetemi végzettséggel és fels6foku szakiranyl munkakori szakvizsgaval,

3. fo6iskolai konyvtarosi, kozmUlvel6dési képzettséggel rendelkezik.

Ehhez tovabbi feltétel még a legalabb 6téves szakmai gyakorlat, valamint kiemelkedd szakmai vagy
tudomanyos tevékenységet végez. Az felel meg a jogszabalyoknak, hogy ez a Kormanyrendeletben
foglalt el6iras jelenne meg a palyazatban.

Litter Nandor: Akkor marad az eredeti?

Dr. Kelemen Marcell: Tehat amit Toth Laszlé képvisel6 ur mondott, ha énmagaban véve azzal, hogy
ha szakiranylu sz6 elmarad, azzal még nem tett eleget a kdzgyillés annak, hogy a jogszabalyi
képesitési elbirasok keriilienek a palyazatba. Ezt, amit felolvastam. A 150/1992. szamu
Kormanyrendelet 6. § (7) bekezdésében foglalt feltételeket kell ide beirni a hatarozati javaslat
képesitési és egyéb feltételek oszlopaba.

Litter Nandor: Ezzel a modositassal, amit jegyz6 ur mondott, kérem, szavazzunk a hatarozati
javaslatrél.

A kdzgyllés 23 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

44/2005.(111.1.) szamu hatarozat

1. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyilése palyazatot hirdet a Hevesi
Sandor Miivel6dési Kézpont igazgatdi allasara az alabbi feltételekkel:
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A palyazatot

Meghirdetett

Képesitési és egyéb

Juttatasok (Ft),

meghirdeté munkahely feltételek illetmény, potlék, egyéb
szerv 4.
1. 2. 3.

Nagykanizsa | Hevesi Sandor a.) Szakiranyu egyetemi | A munkakér betélthetd:

Megyei Jogu Muvel&dési végzettség, vagy 2005. oktober 1-tél

Varos Kdzpont - nem szakirdnyu egyetemi| A magasabb vezet6i megbizas

Kozgylilése Nagykanizsa, végzettség és  fels6foku | 2005. oktober 1. napjatol 2010.

Nagykanizsa, | Széchenyi tér 5-9. szakiranyu munkakoéri | szeptember 30. napjaig 5 év

Erzsébet tér 7. | 8800 szakvizsga, hatarozott idére szodl.

8800 igazgaté - féiskolai konyvtarosi, | Pbhi: Kulturalis Kézlonyben
kozmivel6dési képzettség, | vald megjelenést kdovets 30
és napon belil

b.) legalabb  o6téves  szakmai | Pehi: 2005. szeptember 30.
gyakorlat, tovabba llletmény: Kijt. alapjan
c.) kiemelkedd6 szakmai vagy | A palyazatot 2 példanyban kell
tudomanyos tevékenység. eljuttatni
Pc: Nagykanizsa Megyei Jogu
A palyazathoz mellékelni kell: Varos Mivel6dési és
- részletes szakmai 6néletrajz Sportosztaly 8800
- végzettséget igazolo okirat Nagykanizsa, Erzsébet tér 7.
masolatait f.: Dr. Pintérné Grundmann
- 3 hénapnal nem régebbi Frida osztalyvezet6
hatosagi erkolcsi bizonyitvanyt | Tel.: 93/500-780
- azintézmény vezetésére
vonatkoz6 szakmai programot
és gazdalkodasra épulé
fejlesztési elképzeléseket
- nyilatkozatot arra vonatkozéan,
hogy a palyazati anyagot a
megbizoén és a jogszabalyban
el6irt bizottsagon kivul
megismerheti mas személy
Hatarido: 2005. majus 31.
Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet6)

Nagykanizsa Megyei

Jogu Varos Kozgyllése a Hevesi

Sandor

Mivelédési Kozpont igazgatdi allasara beérkezd palyazatok szakmai
véleményezésére a kdvetkez bizottsagot kéri fel:

¢ A Hevesi Sandor Mivel6dési Kozpont Kdzalkalmazotti Tanacsanak

képvisel6jét
Hevesi

¢ A

Sandor Mvel6dési

szakszervezetének delegalt tagjat.
¢ Bagariné Viszket Katalin szakértét Szombathelyrdl
¢ Orcsik Ferenc szakért6t Pécsrol
¢ Toth Istvan szakértét Kaposvarrol

Hataridé:

2005. majus 31.

Litter Nandor polgarmester

Kézpont

reprezentativ

(Operativ felelds: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet)

15. Javaslat ligyvezetdi palyazat kiirasara a Drava-Mura Eurorégié KHT élére (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Dr. Fodor Csaba: Ha Ugyvezetdt szeretnénk talalni a Kht. élére, akkor ne heti 20 6ras munkaidében
végezze a tevékenyseégeét, hanem legyen a heti rendes munkaidé 40 6ra. A kiirasban a 20 6rat

javitsuk 40 6rara.
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Litter Nandor: Javaslom, hogy ennek megfeleléen modositsuk a palyazati felhivast, és kérem,
szavazzunk a hatarozati javaslatrol.

A kozgyllés 22 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot
hozza:

45/2005.(111.1.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Kozgyiilése javaslatot tesz a tarsasag
taggyilésének a mellékelt felhivas alapjan — a munkaid6 heti 40 6raban
torténd megallapitasaval — palyazat kiirdsara a Drava Mura Térségfejlesztd
Kht. Ggyvezetdi munkakorének betdltésére.

A kozgylilés megbizza a polgarmestert a palyazati kiiras tarstulajdonosokkal
vald egyeztetésével és egyetértés esetén a palyazat kozzétételének
lebonyolitasaval.

Hataridé: 2005. marcius 30.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Fehérvolgyi Szabolcs kabinetvezet6)

16. A kisebbségi o6nkormanyzatokkal kotott egylittmiikodési megallapodas moédositasa
(irdsban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Papp Péter Pal: A Gazdasagi és Varosuzemeltetési Bizottsdg mindkét megallapodas-modositast
elfogadasra javasolja azzal a kiegészitéssel, hogy a 2.3. pont kerlljon kiegészitésre azzal, hogy a
negyedévben az aranyos atutalast meddig utaljuk at. Ezt a targynegyedév elsé hénap 30-aig javasolja
a bizottsag, hogy ne a negyedév utolsé napjan vagy elsé napjan, ne legyen ebbdl konfliktus, vagy vélt,
vagy valés vita. A Gazdalkodasi Osztéllyal egyeztettik, hogy ennek nincs akadalya.

Litter Nandor: Kérem, hogy ezzel a modositassal szavazzunk a harom hatarozati javaslatrol.

A kozgyllés 23 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

46/2005.(111.1.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylése

1. a Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Helyi Cigany Kisebbségi
Onkormanyzataval kététt megallapodas moédositasat az eléterjesztéshez
csatolt mellékletben foglaltak szerint — figyelembevéve az elfogadott
modositast — elfogadja, egyben felhatalmazza a polgarmestert az
egyuttmikddési megallapodas moédositasanak alairasara.

2. a Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Horvat Kisebbségi Onkormanyzataval
kotott megallapodas médositasat az elbterjesztéshez csatolt mellékletben
foglaltak szerint — figyelembevéve az elfogadott mddositést — elfogadja,
egyben felhatalmazza a polgarmestert az egyuttm{ikbédési megallapodas
modositasanak alairasara.

Hatarido: 2005. marcius 15.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
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3. A kisebbségi dnkormanyzatoknak 2006. januar 1. napjatdl kezdédéen
0nallé szamlaval kell rendelkeznidk. Az 6nallé szamla megnyitasat 2005.
évben el kell késziteni.

Hataridd: 2005. november 30.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Kontrolling Osztaly)

17. Beszamol6é a 2004. évi cimjegyzék teljesitésérdol és javaslat a 2005. évi cimjegyzékre
(irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Kaman Laszlé: (Roviden ismerteti az elbterjesztésben foglaltakat.)
Dr. Horvath Gyoérqy: Szeretném megkdszénni Kaman urnak, hogy azok a problémak, amelyek az

elmult évben a kozgyllésen felvetédtek, megjelennek a tervezetben. Kivanom, hogy sikeriljon
megvaldsitani.

Polai_Jézsef: A felujitasi javaslatok kozott a bajcsai dvodaban két lakas kialakitasa felmerdilt,
beszéltiink errél — egy iroda athelyezése a kultirhazba. Ez is meg fog térténni? Mert itt szerepeltetve
van, hogy iroda, de szeretném tudni, hogy igy lesz-e. Erre igéretet kaptunk.

Litter Nandor: Kit61? Lakasfeldjitasokrdl volt sz6. Iroda létrehozasardl nem targyaltam.

Polai Jézsef: Ontél.

Litter Nandor: Két lakasrol volt szo.

Polai Jozsef: A korabbi beszélgetéseink soran felmeriilt, hogy athelyezziik az irodat a jatékraktarba.
Ez nagyon sokszor elhangzott.

Litter Nandor: Lakasokra van csak egyel6re.

Polai Jézsef: Vizsgaltak-e, hogy mennyivel kertilne tébbe, hiszen 10 millié Ft-os keretet ....

Litter Nandor: Meg kell utana oldani a jatékok elhelyezését. Ujabb kéltséget fog jelenteni.

Polai Jézsef: Szintén meg lehet oldani, van egy masik helyiség, ahova ki lehet helyezni a jatékokat.
Litter Nandor: Amit fel kellene ujitani.

Polai Jozsef: Viszek harom vodor maltert és feldjitom. Ennyi az egész. Nem sokat kell ra kolteni. Ezt
a két munkat egyitt el lehetne végezni egyszerre. Kérem, hogy ezt ne hagyjuk ki most. Akkor a

kultirhaz nyert egy helyiséget, ahova a szamitégépek bekerulhetnek. Ez volt a cél.

Naqy Jézsef Gyorqy: A Bartok B. u. 1. szam alatti épllet teljes felujitdsanak el6készitése le lett
allitva. Mi a helyzet ezzel? Ide 10 millié Ft van el6terjesztve.

Kaman Laszlé: A Bartok B. u. 1. szam alatti épllet feldjitasa varat magara. Az elmult évben azért
nem torténtek erre intézkedések, mert a belligyminisztériumi palyazatok nem kerultek kiirasra, azon
nem tudtunk indulni. Ha Kkiirdsra kerul, akkor is gond lett volna, mert az épllet felljitdsa
nagysagrendekkel tdbbe keril, mint amennyi palyazati 6sszeget sikerdlt volna nyerni. A polgarmester
ur felhatalmazasaval kulénbdzd bankok kilénbdzd konstrukciokat ajanlottak a finanszirozasra
vonatkozoan. Ha ezzel kapcsolatban konkrétumokrol lesz szé, természetesen kdzoljik Onokkel.

Sajni Jozsef: Ez az el6terjesztés 66 millids koltségvetésével, amely arra vonatkozik, hogy felujitasi
munkakat végeznek a varos azon részeiben, ahol ez régéta tartozas. Gondolom, az ott élék is
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megelégedéssel fogadjak majd azt, hogy rajuk is gondol az édnkormanyzat, és azokat a feldjitdsokat
elvégzi, ami a mindennapjaikat nagyon megkeseriti. Ez a 66 millié Ft ugyan nem elég, de nagyon sok
mindenre mégiscsak elég. Kulon szeretném azt megkdszdnni, hogy Ligetvarosban ez jelentés
problémak megoldasat fogja ebben az évben javitani.

Papp Péter Pal: Szeretném elGrebocsatani, hogy egyik lakas megvéasarlasaban, felujitdsaban sem
vagyok érdekelt, de részben szerzett informacié a Szocialis és Egészségulgyi Bizottsagtdl, nagyobb
részben sajat véleményem a Gazdasagi és Varoslzemeltetési Bizottsaggal és a Kozbeszerzési
Bizottsaggal, hogy mindig korrekt el6terjesztéseket és kezelhetd anyagot kapunk az Ingatlankezelési
Intézménytél. Latva azt, hogy egy forrashianyos kdrnyezetben dsszetett feladatot latnak el, és allandé
szoritasban vannak egyrészt szabalyozok és koltségvetés oldal szempontjabdl a mi részinkrél,
masrészt az 6rok problémakat jelz6 lakok, bérlék részérdl, a feladatat nagyon jol végzi. Szeretném
koszonetemet kifejezni az Ingatlankezelési Intézmény vezetéjének, illetve munkatarsainak.

Litter Nandor: En is kdszdném Kaman Laszlénak és az intézmény munkatarsainak az eléterjesztést
és az eddig végzett munkat. Kérem, szavazzunk a hatarozati javaslatrol.

A kozgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

47/2005.(111.1.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1. a 2004. évi cimjegyzékes munkak teljesitésérél szold beszamoldt
elfogadja.

2. a 2005. évre vonatkozd cimjegyzékes felUjitasi munkakat jovahagyja, a
munkak elvégzésével az Ingatlankezelési Intézményt bizza meg.
Hozzajarul ahhoz, hogy 66,0 milli6 Ft erejéig a részletezett felujitasi
munkakat a 2005. évi koltségvetésében elkuloniti és azt abbdl
finanszirozza.

Hatarido: 2005. december 31.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Kaman Laszl6 intézményvezetd)

18. Beszamolé Nagykanizsa Megyei Jogli Varos Onkormanyzatanak 2004. évi kiilkapcsolati
esemeényeirdl, és javaslat a 2005. évi kiilkapcsolati tervre (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Dr. Kolonics Balint: A kérdést, amelyet az Ugyrendi, Jogi és Kézrendi Bizottsag ulésén feltettem,
tovabbra is fenntartom, és szeretnék valaszt kapni. Arra, hogy a Varos Napjan meghivott vendégekkel
folytatott targyalasok milyen eredménnyel jartak, ami gazdasagi, illetve turisztikai szempontbol
mérheté. Olyan konkrétumokra gondolok, hogy milyen Uj kereskedelmi, gazdasagi kapcsolatok
alakultak ki a varos és az idelatogatott meghivott vendégek és mas teleplilések kozott? Erre vartam
volna valaszt. Az irasos anyagot kdszoéndm, de ebbdl csak az tlnik ki, hogy milyen kiemelt vendégek
fordultak meg itt. Ha visszaemléksziink, akkor ez is egy célja volt ennek a rendezvénynek. Erre vartam
volna valaszt.

Litter Nandor: Nagyon nehéz mérni ennek a hatasat, mert hogy hany vendégéjszaka, milyen
gazdasagi kapcsolatok jonnek létre, az 6nkormanyzatnak erre nincsenek méréeszkézei. Mi egy dolgot
teszlink, és minden ilyen megmozduldsnal, legyen ez barmilyen mas kulféldi kapcsolat, mindig a
kamarakkal egyutt probalunk Iépni annak érdekében, hogy ezek a gazdasagi kapcsolatos
er6sddjenek. Mindig igyeksziink bevonni egyéb gazdasagi témakat is az egyeztetésekbe. Ennek a
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mérése rendkivul koérilményes, nehézkes, de a cél az, hogy ezek a taldlkozék gazdasagi
kapcsolatokat is erésitsenek.

Haldsz Gyula: Nem sok ujdonsagot fedezek fel a 2005. évi kulkapcsolati tervben. Tovabbra is a
kulturalis egyuttmikoddések dominalnak. Azt gondolom, hogy 2004. majus 1-t6l tagjai vagyunk az
Eurépai Unidnak és els6sorban én is a gazdasagi kapcsolatok megerésitését varnam el a
kilkapcsolati tervtél, mégpedig tervezett formaban. Itt tul az Eurépai Unids orszagokon szerintem
irorszag az, aki érdeklédik Magyarorszag irant, és hianyzik ebbdl a varosbdl, ebbdl a régiobdl.
Tovabbra is javasolnam Japan, India és Kina nagykdvetségeinek szorosabb egylttmikdodését
varosunkkal, és azt, hogy ezek a programok ne esetlegesek legyenek, hanem el6re tervezett
programok alapjan kertljenek megrendezésre.

Zako Laszl6: Ugy érzem, az id6 engem igazol, mar harmadik éve kell, hogy ugyanazt mondjam, és
ugy érzem, hogy mindig nekem van igazam, amikor nézem ezeket az el6terjesztéseket, és azt latom,
hogy aki irja az el6terjesztést, mar nagy nehézségek aran sem tud semmi névumot mutatni, mindig
ugyanazok a szofordulatok kdszdnnek vissza. Polgarmester Ur szavait idézve nehéz ezt valéban
lemérni. A semmit nem lehet lemérni. Azt ki tudjuk mutatni, hogy mennyibe kerllnek az utazasi
koltségeink, a reprezentacios koltségeink, gyakorlati haszna ezeknek a testvérvarosi kapcsolatoknak
nem nagyon van. Olvasom, hogy Csaktornyaval kezdeményeziink majd testvérvarosi kapcsolatot. Ezt
még akar tdmogatnam is, mert ennek van gyakorlati haszna, sz6 szerint rokonok, baratok, sét egyéb
kozeli jébaratok élhetnek Csdaktornyan, akik tehetnek valamit a vérosért. Kovasznaval hasonl6é a
helyzet. Egyszer lassuk mar be végre — és ne az legyen a valasz, hogy most mar csak azért sem —,
hogy nincs ennek semmi értelme. Most mar a delegacidk utaztatdsaval is elmaradtunk, amit nem
banok, de ez mar egy lassu beismerése annak, amit régéta mondok. Amugy irorszagi kildottség jart
nalunk — a szervezésemben —, akkor egy szaj- és koromfajasra hivatkozva megszakadt a
kapcsolatépités — nem tudom, hogyan all az tGgy. Ha India, Japan és Kina a kovetkezd kiszemelt
harom orszag, akkor tényleg nem tudok masra gondolni, minthogy elég egzotikus vidék arra, hogy
valaki oda kimenjen és egy barati meleg kézfogassal kdszontse az ottaniakat, és utana fogadjuk 6ket
nagy pénzeért. Egyéb haszna nincs.

Budai Istvan: A Pénzligyi Bizottsag 5 igen és 1 nem szavazattal elfogadasra ajanlja az el6terjesztést.
Magam nevében annyit mondanék, hogy tavasszal voltunk Salo-ban, és a Salo-i polgarmester ar
koérulbelll ugyanazokat mondta el, amit most hallunk, hogy 6k is szeretnék a gazdasagi kapcsolatokat
épiteni, azoéta, hogy testvérvarosi kapcsolatunk van, nincs més egyéb, gazdasagi kapcsolat.
Prébalkoztunk azzal, hogy idecsalogatjuk — és a beszamolé errdl szél —, a Varos Napja alkalmaval itt
jartak a kuldottek, és sajnos a vallalkozok nem mutatnak érdekl6édést Nagykanizsa irdnt. Az
véleményem, hogy oda-vissza problémaként jelentkezik, tehat a testvérvarosoknal ugyanez
megfogalmazddik. Nem csak dnkormanyzati feladat jelentkezik itt, hanem a vallalkozéknak is tenni kell
ezert.

Halasz Gyula: Talan pontatlanul fogalmaztam, amikor Japan, India és Kina, illetve irorszagra
gondoltam, akkor nem arra gondoltam, hogy testvérvarosi kapcsolatokat épitsiink ezen orszagokban
taldlhaté varosokban, hanem arra, hogy a Budapesten taldlhaté nagykdvetségekkel, illetve azok
kereskedelmi kirendeltségeivel flizziik szorosabbra a kapcsolatot, és megfeleléen tervezett moédon
keruljon lebonyolitasra.

Rost Janos: Ugy gondolom, hogy a kiilkapcsolatok nem a megoldast adjak, hanem a lehetéséget.
Arra van lehetésége a testlletnek is, hogy ugy déntsén, hogy bezarkdzik és eltavolodik a vilagtol, de
gondolom, nem ez a célja senkinek sem. En inkabb erdsitenék barmely kiilkapcsolatot, mind hogy
barmelyiket is megsziintessem.

Bicsak Miklés: Kétszer jartam Bulgariaban. Lattam a torekvéseiket. Ismerjik a tdrekvéseiket.
Gazdasagi és egyéb korilményeik olyanok, hogy szivesen veszik Nagykanizsa varostol az unioval
kapcsolatos segitséget. A latogatas soran megismerkedtem egy amerikai Uzletemberrel, akinek
megéri, hogy a bolgar rézsaolajat importalja.

Litter Nandor: Egyetértek azokkal a hozzaszoélasokkal, amelyek a gazdasagi kapcsolatok erdsitését
tlzik ki célul szamunkra. Amikor a németorszagi testvérvarosban jartam akkor a kamarak elétt,
vallalkozdékat hivattunk 6ssze a testvérvarosi kapcsolatunkkal, hogy bemutassuk Nagykanizsa
befektetési lehetéségeit. Salo-ban ugyanez tortént. Igaz, hogy maganuton voltam Amerikaban, de ott
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is ugyanezt megtettem legaldbb négy helyszinen. A magam részér8l mindig erre térekszem. Ennek az
eredményeit nagyon nehéz lemérni. Egyetértek azzal, hogy akar egészlljon ki a hatarozat, hogy ez
meég szervezettebb formaban, hatékonyabban prébaljuk meg megtenni ezeknek a gazdasagi
kapcsolatoknak az épitését. Csaktornyaval 6sszefliggésben a legutébb dontéttiink, hogy 6sszesen 5
palyazat kerll beadasra az Interreg IlIA palyazati lehetéségek kozott, amelyek koézul az egyik
pontosan Szlovénia, Horvatorszag és Magyarorszag gazdasagi kapcsolatainak épitését szolgalja. A
cél mindig ez. Nem konny( ezt megvaldsitani. Kérem, szavazzunk hatarozati javaslat 1. pontjarol.

A kdzgyllés 18 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a 2. pontrdl.

A kozgyllés 17 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a 3. pontrél.

A kdzgyllés 23 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a 4. pontrél.

A kozgyllés 11 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 3 tartdzkodassal a javaslatot elfogadja és az
el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kévetkezé hatarozatot hozza:

48/2005.(111.1.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylése

1.

az 6nkormanyzat 2004. évi kilkapcsolatairdl sz6l6 beszamolét elfogadja.

Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Fehérvolgyi Szabolcs kabinetvezetd)

az onkormanyzat 2005. évi kilkapcsolati tervét elfogadja. Felkéri a
polgarmestert a kulkapcsolati terv végrehajtésara.

Hataridé: 2005. december 31.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Fehérvolgyi Szabolcs kabinetvezet)

felkéri a polgarmestert, hogy a Nagykanizsa és Csaktornya kozotti jo
kapcsolatokra alapozva kezdeményezze Csaktornyaval a testvérvarosi
megallapodas megkotését.  Felhatalmazza a  polgarmestert a
megallapodas alairasara.

Hatéaridé: 2005. december 31.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Fehérvolgyi Szabolcs kabinetvezet6)

A véarosban mikddd civil szervezetek, egyesulletek, alapitvanyok és

intézmények testvérvarosi kapcsolatainak tamogatasara a koézgydlés
felkéri a polgarmestert, hogy készittesse el a Testvérvarosi Alap palyazati
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kiirdsat 2005. julius 1. — 2006. junius 30. kdzotti programidészakra, és
gondoskodjon a kdzzétételérél a sajtoban.

A palyazhat6 6sszeg testvérvarosonként 250.000 Ft., 6sszesen tehat 1,5
mFt. Forrasa a 2005-6s koltségvetésben a céltartalékok kodzott
Kllkapcsolatokra elkulonitett 6sszeg.

Hataridd: A palyazat kiirdsara 2005. marcius 30.

A palyazatok elbiralasara 2005. junius 30.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Fehérvolgyi Szabolcs kabinetvezet6)

19. Tajékoztaté a 2004. évi belsd pénziigyi ellendrzések tapasztalatairél, a kézéptava és a 2005.
évi ellenérzési tervrél (irasban)
Eldadé: Litter Nandor polgarmester

Papp Péter Pal: Mindenképp hasznos az ellenérzés, mert az ellenérzés lényegének a munka
segitését és a szabalyossag minél korrektebb betartdsat, a szabalyozottsag megkdvetelését tartom,
és nem azt, hogy valakin barmit is szamon kérjink. Ebbél a nézépontbdl megkdzelitve javaslom, hogy
a hivatal évente szervezzen az intézmények gazdalkodasi terlleten dolgozé munkatarsainak egy
ugynevezett szakmai napot. Ezen a szakmai napon a koltségvetési tervezés, a beszamol6-készités
gyakorlati tapasztalatait, az elvarasok megfogalmazasait adjuk kozre. Intézmény és intézmény kdzott
szabalyzatok elkészitésének darabszamaban is eltérés van, nem csak a beltartalmaban. Ezeknek az
O0sszehangolasa, javitasa és az egy szintre hozasa indokolt lenne. Egy ilyen szakmai napon ezt is
napirendre lehetne tlzni. Nagyon hasznosnak tartanam azt, ha az ellenérzés soran szerzett
tapasztalatokat a revizorok elmondandak — nem Kkipellengérezve egy-egy intézmény egy-egy
dolgozéjat, hanem azért, hogy a masik hibajabdl tanuljunk. A hatarozati javaslatot elfogadasra
javaslom.

Litter Nandor: Gondolom, ez felvallalhaté a hivatal részér6l. Kérem, szavazzunk a hatarozati
javaslatrél.

A kdézgyllés 19 szavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot
hozza:

49/2005.(11l.1.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a 2004. évben végzett pénzigyi
ellenérzések tapasztalatairdl szo6lé tajékoztatast, tovabba a mellékletként
csatolt Kézéptavu és a 2005. évi ellenbrzési terveket tudomasul veszi.

Zart ulés:

A zart ulésen elhangzott hozzaszélasokat, javaslatokat és dontéseket a zart Ulésrél készitett
kiilon jegyzdkonyv tartalmazza.

A kozgyiilés 50/2005.(111.1.) — 60/2005.(111.1.) szamu hatarozatai késdbb keriilnek kihirdetésre.

A kozgyiilés 61/2005.(111.1.) — 66/2005.(lll.1.) szama hatarozataival egyedi allamigazgatasi
tigyekben dontott.
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Litter Nandor polgarmester mas targy és hozzaszolas nem lévén az iilést 16.25 6rakor bezarta.
(Az lilésrél készilt hangfelvétel alapjan ezen jegyzékdnyv a hozzaszélasok lényegét
tartalmazza.)

Dr. Kelemen Marcell Litter Nandor
jegyzé polgarmester
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