JEGYZOKONYV

Készult Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koézgyilése 2005. marcius 29-én (Kedd) 9.00 6rakor tartott
soros nyilt Glésérdl.

Az iilés helye: Vasemberhaz, Diszterem
(Nagykanizsa, Erzsébet tér 1-2.)

Jelen vannak: Bicsak Miklés, Budai Istvan, Dr. Csakai lvan, Cserti Tibor, Csordasné Lang
Eva, Dr. Fodor Csaba, Gelencsér Gabor, Gydrgy Pal, Haldsz Gyula, Dr.
Horvath Gyorgy, Kereskai Péter, Dr. Kolonics Balint, Litter Nandor, Nagy
Jozsef, Papp Nandor, Papp Péter, Polai Jozsef, Rdst Janos, Sajni Jozsef,
Schab Gyoérgy, Strober Géabor, Szanyiné Kovacs Maria, Téth Laszlo,
Vargovics Jozsefné, Zakd Laszlo képvisel6k

Tanacskozasi joggal megjelentek: Dr. Kelemen Marcell jegyzd, Dr. Gyergyak Krisztina aljegyz6,
Fehérvolgyi Szabolcs kabinetvezetd, Dabi Gabriella osztalyvezetd, Deak Tamas osztalyvezetd,
Dencsné Szabd Edit osztalyvezet, Karmazin Jézsef varosi féépitész, osztalyvezetd, Dr. Nemesné Dr.
Nagy Gabriella osztdlyvezetd, Partiné Dr. Szmodics Gyorgyi osztalyvezetd, Dr. Pintérné Grundmann
Frida osztalyvezetd, Simanné Mile Eva osztalyvezeté, Szamosi Gabor osztalyvezetd, Bodzai Tiborné
dr. irodavezet, Beznicza Miklos irodavezet, Dr. Szlics Marianna jogtanacsos, Domina Erzsébet
ugyintéz6, Tarnok Ferenc irodavezetd, Kaman Laszl6 intézményvezetd, Kulbencz Ferenc Kozterllet
Fellgyelet Vezetd

Litter Nandor: Tisztelettel kdszontdbm a megjelenteket. Megallapitom, hogy a koézgyilés
hatarozatképes. Ki nem hirdetett hatarozatok kihirdetése kovetkezik.

A Nagykanizsai Turisztikai Hivatal és Informaciés Iroda vezetdjének lemondéasa, és javaslat a
vezetdi munkakorre vonatkozo palyazat kiirasara

50/2005.(111.1.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése a Nagykanizsai Turisztikai
Hivatal és Informacids Iroda

1. vezet6je, Pfeifer Balazs irodavezet6i megbizasrdl torténé lemondasat
2005. februar 28-i hatallyal elfogadja, és kozalkalmazotti jogviszonyat
k6zds megegyezessel 2005. marcius 5-i hatallyal megszinteti.

2. vezetdi munkakorének betdltésére nyilvanos palyazatot hirdet a hatarozati
javaslathoz mellékelt palyazati kiiras szerinti tartalommal. A benydjtott
palyazatokat a Varosfejlesztési, Kornyezetvédelmi és Idegenforgalmi
Bizottsag, illetve az Ugyrendi, Jogi és Kbzrendi Bizottsag véleményezi.

3. vezetdi munkakorének ellatasaval — a nyilvanos palyazati eljarasban
kivalasztott irodavezet6 kinevezéséig — megbizza Zaka Istvant, jelenlegi
alapilletményével és 300 %-os vezet6i potlékkal.

Hataridd: 2005. marcius 5.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Bodzai Tiborné dr. irodavezet6)



Tajékoztaté a jegyzd, a tiizoltéparancsnok és a Kozteriilet Feliigyelet vezetdjének 2004. évi
teljesitményértékelésérél

51/2005.(111.1.) szadmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése Dr. Kelemen Marcell jegyz6
2004. évi teljesitményértékelésérdl szol6 tajékoztatét elfogadja.

52/2005.(11.1.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése Kulbencz Ferenc Kozterilet
Felligyelet vezet6jének 2004. évi teljesitményértékelésérdl szol6 tajékoztatédt
elfogadja.

53/2005.(111.1.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése Egri Gyula tlizoltéparancsnok
2004. évi teljesitményértékelésérdl szolo tajékoztatot elfogadja.

A meghivéban nem szerepld, alabbi napirendi pont napirendre vétele:

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének az onkormdanyzati tulajdonu, nem lakascélu

helyiségek bérletérdl és hasznalatardl sz616 3/2003.(1.29.) szamu rendeletének mddositasa (irasban)

Eléado: Litter Nandor polgarmester (Az el6terjesztés 2005. marcius 23-an kiklldésre kertilt.)

A meghivéban szerepld, alabbi napirendi pontok visszavonasa:

6. Csatornahaldzat feltjitasa Kohézios Alap Tarsulasi Szerz6dés

Mult héten volt még egyeztetés nem fejezédiek be még ezek az egyeztetések.

7. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos vizikozmi{ vagyonanak beruhazasi, fejlesztési terve

31. Nagykanizsa Ipari Park Gabor Aron Laktanya parancsnoki épiilet emeleti irodainak hasznositasa

A Betonut Rt-vel folynak targyalasok annak érdekében, hogy mindenképpen Nagykanizsan béreljenek

irodat. Ez varhatdan, ha ez 6sszejon, akkor egy 20 mFt-os iparlizési adét jelent a varosnak. Ezzel

kapcsolatosan mindenképpen bérleti szerz6dést kellene kotnlink, de varhatéon két éves hasznalat

sordn a jelentds beruhdzési munkdélatokat nem tudjak lelakni és ezt az el6bb emlitett rendeleti

modositassal szeretnénk megoldani.

Javaslom a meghivoban szerepl6 25. napirendi pont levételét — Tajékoztaté a Polgarmesteri Hivatal

munkajarol -, mivel ebben a szikséges egyeztetések nem torténtek meg.

A meghivoban szerepld, alabbi el6terjesztéshez van kiegészités:

1. Polgarmesteri tajékoztaté (irasban)
El6adé: Litter Nandor polgarmester

Kettd kiegészité anyag a kozgydllési anyaggal egyitt kertlt kiktldésre:

— civil szervezetek tamogatasaval kapcsolatos hatarozati javaslat

—  Eszakkeleti varosrész szabalyozasi tervének fejlesztési elhatarozasaval kapcsolatos hatarozati
javaslat

Egy kiegészité anyag 2005. marcius 23-an kerult kiklildésre:

- Erdekegyezteté Tanacsba delegaltak személyének megerdsitésével kapcsolatos hatarozati
javaslat

Harom kiegészité anyag a kdzgydulés elbtt kerllt kiosztasra:

- 2005. évi februari adatok

- kovasznai és sal6i utazdssal kapcsolatos hatarozati javaslat

- telepulési dnkormanyzati szilard burkolatu belterlleti kbzutak burkolat felujitdsa cimi palyazattal
kapcsolatos hatarozati javaslat

2. Interpellaciok, kérdések (irasban)

Egy kiegészit§ anyag 2005. marcius 23-an kerult kiktldésre:

- Polai Jozsef képviselbnek a valasz (orvosi rendelék felljitasi igénye)

26. Az dnkormanyzati tulajdonu gazdasagi tarsasagok 2005. évi Uzleti tervének jévahagyasa (irasban)
Elbadok: Gazdasagi tarsasagok ligyvezet6i

Kanizsa TV Kft., Kanizsa Uszoda Kft., KanizsaNet 2000 Kht. felligyel6 bizottsagi jelentése a kdzgyllés

el6tt kerllt kiosztasra.



Zako Laszlo: Napirend el6tt szeretnék szolni a Magyar Szocialista Part altal egy hénappal ezel6tt
felvetett Gigyndki multtal kapcsolatban.

Litter Nandor: Itt nem foglalkoztunk ezzel az tiggyel.

Zaké Laszlé: Pontosan azért, mert a kdzgyllésre vonatkozott a Magyar Szocialista Part akkori
sajtotajékoztatoja, ami azéta folytatas nélkil maradt.

Litter Nandor: Egy mddositast szeretnék kérni. Intézményvezetéi beszamoldk keriilnek sorra a mai
napon. Kérem, hogy az interpellaciok, kérdések utan targyaljuk meg ezeket. Ugyancsak a ,Javaslat az
oktatasi — nevelési intézmények vezetSinek kinevezésére” cim( napirendi pontot, amennyiben nem
kérnek zart Ulést. Kérdezem a jelenléviktél, hogy kér-e valaki zart Glést, mert akkor viszont a zart Ulés,
soran a napirendi pontok végén tudjuk ezt megtargyalni? Nem kérnek zart Glést.

Dr. Kolonics Balint: Kérdést kivanok feltenni a kérdések témakorben a katyuzassal kapcsolatban.

Polai Jézsef: Napirend elbtt szeretnék szdlni kitintetések adomanyozédséval kapcsolatban.
Kérdéseknél Kiskanizsa kozlekedésének fellilvizsgalataval és a Varasdi u. 7. szam alatti
onkormanyzati arok és a szomszéd kozotti vitaval kapcsolatban szeretnék kérdést feltenni.

Dr. Horvath Gyorqgy: Napirend el6tt szeretnék szolni a Rakéczi utcaval kapcsolatban kapott levél
miatt, amelyet kézhez kaptam a hivataltdl. A kérdéseknél az alapitvanyokkal kapcsolatban szeretnék
kérdezni. Jegyz6 urhoz kérdést szeretnék feltenni a varos érdekével 6sszefiiggésben.

Bicsak Miklés: A kérdéseknél a belvarosban az Erzsébet térrel kapcsoltban - mivel kézeledik a Varos
Napja - nem volna-e aktualis az ujsagarus pavilont kicseréltetni az ..... Kft-vel. Korpavar varosrésznek
problémajaval kapcsoltban szeretnék kérdezni.

Budai Istvan: Kérdést szeretnék feltenni a kdzvilagitassal kapcsolatban.

Dr. Csdékai Ilvan: A belvarosban elszaporodott kobor kutyakkal és a munkanélkiliséggel kapcsolatban
szeretnék kérdést feltenni.

Papp Nandor: Napirend el6tt szeretném felhivni a figyelmet a TESCO koérdli allapotokra.

Haldsz Gyula: Napirend el6tt szeretnék szét kérni a Kanizsai Fejlesztési Tervvel kapcsolatban. A
kérdéseknél a hivatal mikddésével, illetve egy sajtétajékoztatoval kapcsolatban szeretnék kérdést
feltenni.

Dr. Kelemen Marcell: Kérem, hogy a kozgylilés a meghivéban szerepld 25. napirendi pontot —
Tajékoztatd a Polgarmesteri Hivatal munkajardl — targyalja meg. Az tajékoztatdét valamennyi bizottsag
megtargyalta, SZMSZ szerint az el6terjesztést mindenki megkapta. Ugy gondolom, hogy elég
részletes anyagot kaptak.

Litter Nandor: Azért szeretném levetetni a 25. napirendi pontot, mert a kiadas el6tt par éraval kaptam
meg ezt az anyagot. Ennek ellenére még is attanulmanyoztam. Ugy gondolom, hogy ez az anyag nem
tartalmazza a jegyz6 értékelését a szervezet munkajardl. A javasolt szervezeti és egyéb valtozasok
kiérleletlenek, megalapozatlanok. Ugy gondolom, hogy ezt tovabb kell érlelni, és azt javaslom, hogy
az aprilisi kozgyllésen ezekkel a kiegészitésekkel, egyeztetések utan keruljon ez az anyag
megtargyalasra. Tovabbra is fenntartom a javaslatomat.

Dr. Fodor Csaba: Azt gondolom, hogy van olyan napirendi pont, amelynek a megtargyalasat a jegyz6
feltétlen fontosnak tartja, arrél nem is beszélve, hogy O az eléterjesztéje az anyagnak. Minden
lehetésége megvan arra, hogy az irdsban elSterjesztett anyagot modositsa, kiegészitse. A felteendd
kérdéseket, a valaszokat a napirend targyalasandl megadja. Nagyfoku illetlenségnek tartom, ha mi
most ezt nem targyalnank.

Litter Nandor: Ki részérél az illetlenség? Szerintem azok részérdl, vagy a részérdél az illetlenség, aki
az utolso pillanatban adja az anyagot, amikor egyeztetni kell a polgarmesterrel - legalabbis az én
meggy6zédésem szerint.



Rost Janos: Megerésitem polgarmester ur véleményét. Ugy keriilt kiosztasra és kikiildésre az anyag
a bizottsagoknak, hogy velem sem egyeztetett.

Cserti Tibor: Ugy tudom, hogy az SZMSZ nem teszi lehetévé vita inditasat eléterjesztési, javaslati
témakrol. Szavazzunk rola.

Litter Nandor: Kérem, hogy a 25. napirendi pontrél kiilén szavazzunk. En nem javaslom a napirendre
vételét. Aki targyalni akarja igent nyom, aki nem akarja targyalni, az nemet. En azt javaslom, hogy ne
targyaljuk.

A kdzgyllés 11 szavazattal, 8 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a napirendet nem targyalja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk egyultt a napirendi pontokrol.

A kozgyllés 16 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja

Litter Nandor: A 27. napirendi pontot nyilt Glésen targyaljuk és ezt a 2. napirendi pont utan. A 31.
napirendi pont levételre kerllt. Kérem, szavazzuk meg a zart Glésen igy maradt témakdoroket.

A koézgyllés 18 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a
kovetkezd napirendeket targyalja:

Napirendi pontok:

1. Polgarmesteri tajékoztato (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

2. Interpellaciok, kérdések (irasban)

3. Beszamolé az Attila Ovoda tevékenységérdl (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

4. Beszamol6 az Altalanos Iskola és Ovoda Nagykanizsa - Palin tevékenységérdl (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

5. Beszamol6 a Bolyai Janos Altalanos Iskola tevékenységérdl (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

6. Beszamol6 a Péterfy Sandor Altalanos Iskola tevékenységérél (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

7. Beszamolé a Zsigmondy Vilmos és Széchenyi Istvan Szakképzd Iskola tevékenységérdl
(irdsban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

8. Beszamolé a Nagykanizsai Rendérkapitanysag tevékenységérdl, valamint Nagykanizsa
Megyei Jogu Varos kodzlekedési és kdzbiztonsagi helyzetérdl (irasban)
Eléadé: dr. Molnar Jézsef rendérkapitanysag vezetdje

9. Javaslat oktatasi-nevelési intézmények vezetbinek kinevezésére (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

10. Nagykanizsa, Sugar u. 13. Piarista iskola ebédléjében I1évé Haraszti Laszlé6 mozaik védetté
nyilvanitasa és a korhazi mozaik ligye (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

11. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének .../2005. (....) szamu rendelete az
onkormanyzati tulajdoni nem lakas céljara szolgalo helyiségek elidegenitésérdl szolé
tobbsz6r moédositott 31/1997. (VIl.1.) szdmu rendelet médositasara (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

12. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilése 10/2003.(11.26.) szamu - az énkormanyzat
vagyonardl, a vagyongazdalkodas szabalyairdl és a tulajdonosi jogok gyakorlasarél szé6l6 -
rendeletének médositasa (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester



13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének az onkormanyzati tulajdond, nem
lakascélu helyiségek bérletérél és hasznalatardl sz6l6 3/2003.(1.29.) szdmu rendeletének
moébdositasa (irdsban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilésének az ujsziilott gyermekek és a
hazassagot koétd parok 2005. évi egyszeri tdmogatasardl szélé ..../2005. (....) szamu
rendeletének elfogadasara (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

2005. évi intézményi felujitas engedély okirata (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Kozbeszerzési Terv 2005. (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

A Nagykanizsai Kistérség Tobbcélu Tarsulas tarsulasi megallapodasanak, megsziintetd
okiratanak és munkaszervezete alapité okiratanak elfogadasa (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Nagykanizsa, Kiraly P. u. 1-3. sz. alatti 1286 hrsz-u ingatlan értékesitése (irdsban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Nagykanizsa, F6 u. 7. sz. alatti 1188/3/A/5 és az 1188/3/A/6 hrsz-U ingatlan értékesitése
(irdsban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Nagykanizsa, Rozgonyi ut 8. sz. alatti 1163 hrsz-u ingatlan értékesitése (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Lisz6 kozség Onkormanyzattal kétdétt megallapodas feliilvizsgalata (irasban)

Eléadé: Dr. Kelemen Marcell jegyz6

Javaslat a Hevesi Sandor Miivel6dési Koézpont és a Moéricz Zsigmond Miivelédési Haz
tovabbi miikodésére (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kulturalis Koncepcidjanak elfogadasara (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Tajékoztatd az Ablak Zalara Kézalapitvany miikodésérél és jelenlegi helyzetérél (irasban)
Eléadé: Molnar Laszlé titkar

Szanyiné Kovacs Maria képvisel6 o6nallé inditvanya a F6 uton 1évo uzletek jardarol torténd
feltoltésével kapcsolatos probléma megoldasara (irasban)

Zart iilés:

26.

27.

28.

29.

30.

31.

Onkormanyzati tulajdonu részvények értékesitése 2005. (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Az 6nkormanyzati tulajdoni gazdasagi tarsasagok 2005. évi lizleti tervének jovahagyasa
(irdsban)

Eléadék: Gazdasagi tarsasagok ligyvezetdi

Elévasarlasi jog gyakorlasa a nagykanizsai 1235 hrsz. alatt nyilvantartott Rozgonyi u. 25/a.
szam alatt talalhaté ingatlanra (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Farkas Tibor lakasiigye (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Javaslat 6nkormanyzati tulajdonu bérlakasok bérléjének kijelolésére (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Fellebbezések (irasban)

Napirend el6tti hozzaszélasok:

Zako Laszld: A Magyar Szocialista Part elnoksége, illetve elndke tébb mint egy hénappal ezel6tt
tartott egy sajtétajékoztatot, ahol a kdézgyllés tagjai Ugyndkmultjaval kapcsolatban fejtették ki
véleményulket. Ennek nem volt folytatasa a Magyar Szocialista Part képviselStestuleti tagjai részérdl.
Nem tudom, hogy elhalt-e az Gigy? Javaslom, hogy a magunk részérél fejezzik be ezt a torténtet - ami
most sajnos az orszagban slagertémava valt -, azzal és mint képviseld terjesztem akkor el8, hogy a



koézgyllés tagjai tegyenek nyilatkozatot, mint kdzszereplbk az esetleges Ugyndk multjukkal
kapcsolatban. Ezzel a nyilatkozattétellel Nagykanizsan ezt a torténetet zarjuk le.

Rést Janos: Ugy gondolom, hogy Zaké Laszlo véleménye elvileg tdmogathatd, de Ggy gondolom,
hogy ezt akkor lehet megtenni, ha mindenki kikéri a sajat multjaval kapcsolatos anyagokat a torténelmi
levéltarbol - a nélkul nyilatkozni, gy gondolom felesleges. Személyem atvilagitasa megtortént, én a
sajtd nyilvanossagara hoztam. Ha kell, akkor a kozgyllésen is kiosztom. Ugyanezt megtette
egyébként Kovacs Kalman kanizsai elndk is. Azt mondom, hogy ezt a példat kdvesse mindenki.
Kérjék ki az anyagokat és azt kdvetden nyugodt szivvel tudnak nyilatkozni.

Polai Jézsef: Nem nevezem meg azt a két terliletet, amelyet érint, bar a kitlintetések kifejezés nem
kerulhetd el. A jegyz6 urnak irtam meg a véleményemet és kértem, hogy vizsgdlja ki a legutébbi
kbézgyllésen torténteket, amelyben felvetettem, hogy a FIDESZ frakcié véleménye szerint két
kategoriaban oly moédon és olyan személyekre kertlt a kitlinteté javaslat, amelyeket az OKSB nem
terjesztett kitlintet6 javaslatra a kozgyllés elé donteni. Ezért ugy gondoljuk, hogy SZMSZ-ellenes, és
a 18/1997. szamu rendeletiinkkel szemben hoztuk meg a dontésilinket és ennek kivizsgalasat kértem
jegyz6 urtol, hogy tortént-e valamiféle szabalyellenesség. Errél szeretnék véleményt hallani jegyzé
urtol.

Dr. Kelemen Marcell: Bar napirend el6tti hozzaszélasnal nem szokas vitaba bocsatkozni, megkaptam
a levelet, és azt gondolom, hogy a héten a valaszt is meg fogom adni a kitlintetések elbiralasaval
kapcsolatos eljarasra. Kérem addig szives tirelmét.

Litter Nandor: Ez nem zavarja a felkésziilésiinket a varos napi Uinnepségekre?

Dr. Horvath Gyorgy: Kaptam a hivataltdl egy levelet. Nem nekem irtak és egy kicsit rosszul esett.
Ugyanis arrél van szd, hogy milyen legyen a forgalom a Rakéczi és az Arpad utcaban. Nem restelltem
kikeresni a kovetkezdket. 2003. januar 14-én Balogh Istvan felvetésére irtam az Arpad utcarol. Azéta
Ujra irtam az Arpad utca forgalmardl. Kovacs Péter a Rakoéczi utca két oldalardl ir, ahol
balesetveszélyes a kozlekedés. Oda irtuk a javaslatot is. Kaptam két valaszt, mindkettéhéz 2004.
januér 19-én. Az utdbbi - Kovacs Péternek adott valasz - érdekes. Ha majd megvizsgaljak a Rakoczi
utca forgalmat, akkor majd értesitenek a dontésrél. Nem tortént értesités, vagy legalabbis én nem
tudok réla. Itt van ez polgadrmester ur, amikor mondtam, hogy nézzék meg jobban, hogy a képviseldi
bejelentésekre milyen valasz érkezik. Mondta, hogy soroljam fel. Sokaig tartott volna a kozgytlés.
Akarmilyen kis problémaja is van a valasztopolgarnak, elvarja azt, hogy valaszt kapjon ra. Ezt meg
azért nem tartom itt korrektnek ez esetben, mert pontosan én voltam az, aki leirta. Itt vannak a
szamok 121/2003., 73/2003. Ezeket leirtam és az eredmény nulla és utana ide kildik. Most nem
védekezem, jO lehet, hogy az egész Rakdczi utca nem az enyém, nem az én kdrzetemhez tartozik, de
az nem valtoztat a lényegen. Az egész varosnak vagyunk a képvisel6i. Tessek erre oda figyelmi, vagy
oda figyeltetni, vagy ha kell, segitséget kérni. En havonta megnézem, hogy megérkezik-e valasz. En
vallalom, hogy tobbszdr bemegyek a hivatalba, ha nem tudjak megoldani. Kellemetlen, amikor uton-
atfélen az embert megszolitjiak. En nem érzem magamat e teriileten biindsnek. Itt a két levél, itt a két
vélasz, és még az utébbira nem kaptam valaszt, amely az Arpad utcai parkolasrél volt.

Litter Nandor: Utana néziink ennek a dolognak. Arra téreksziink, én magam is, hogy minden felvetett
kérdésre, lakossdgi panaszra valaszoljunk, hiszen azért is Uzemeltetjlk ezt az informaciés
rendszerinket.

Papp Nandor: TESCO-ban jartam a mult héten. Féleg a TESCO-t6l EK-re esé részen egészen
elképeszté allapotok vannak. Mindenféle papirszemetek. Nem tudom, hogy mennyi hénap vagy év
alatt gydlt fel, de az egész teriilet be van teritve szeméttel. Fel kellene hivni a figyelmet arra, hogy ott
tegyenek rendet. A varos is eléggé rossz allapotban volt, de azon most jelentésen segitett a hét végi
eso.

Litter Nandor: A Koztertlet Felligyelettel megvizsgaltatom és valaszt fogunk adni a felvetésére.

Haldsz Gyula: A Kanizsai Fejlesztési Tervvel kapcsolatban kértem szét. Tobben megkerestek az
ugyben, hogy hogyan all a Kanizsai Fejlesztési Terv. Tudjuk azt, hogy tavaly is, idén is tdbb szaz
millié forint van elkllénitve a Kanizsai Fejlesztési Tervben foglaltakra. A lakossag ugy érzi, hogy
ezekbdl nem lat szinte semmit. Olyan javaslatom lenne, hogy egyrészt minden hénapban kapjunk



tajékoztatast roéviden, hogy hogyan allnak a kanizsai fejlesztésben megfogalmazottak, milyen
stadiumban vannak féleg a nagyobb célok. 1926. marcius 15-én avattak a nagykanizsai szinhazat és
mozit. J6 lenne, ha a Kanizsai Fejlesztési Tervben szerepld, illetve a palyazatokban szerepld
tételeknél itt egy lnnepélyes atadast tudnak csinalni. Jelesll a mozi feldjitasara gondolok, ami ugy
tudom, hogy talan két hoénappal késébb van tervezve a befejezése. Osszegezve: a havi
kozgylléseken tajékozatét szeretnék kérni én is és frakcionk is a Kanizsai Fejlesztési Terv pillanatnyi
allasarol.

Litter Nandor: Tovabbi hozzaszolasok napirend el6tt nincsenek. Ezt a felvetést jonak tartom. Az
Osszeallitast el fogom késziteni minden hénapban a fejlesztési terv allasarol.

1. Polgarmesteri tajékoztaté (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Dr. Csakai Ivan: A tijékoztatdé masodik oldalan az 1. pontban szerepel a koézflirdd, mosoda
kialakitasa. Ez harom éve napirenden pont. Tobbszor sajtétajékoztaton elhangzott, hogy milyen jo
dolog, de ugy latszik, hogy Nagykanizsa nem valtozik. Nagykanizsan a kivitelezés toébb évbe kertil
akkor is, ha egy egyszerii dologrél van sz6. A 8. oldalon szerepel a fontosabb intézkedéseknél,
eseményeknél a 158/2004.(VI1.30.) szamu hatarozat, amit elfogadtunk és bizottsagunk megtargyalta
az elénk kerult anyagot. Ebben szerepel bizonyos intézményeknél palyazati forrasbdl minimum
O0sszeg megszerzése. Milyen palyazatbdl, ha nincs kiirva palyazat? Bizottsdgunknak az a javaslata,
hogy ez kertljon ki az anyagbdl, hogy a palyazati forrasbdl meg kell szerezni valakinek a bizonyos
Osszeget, mert ha nem tud palyazni, akkor a kiirasunk nagyon rossz.

Litter Nandor: Koézflirdével kapcsolatban emlékeztetem Dr. Csdkai Ivant a sajat dontésinkre. J6
lenne ezeket felidézni, amikor ilyen kérdéseket feltesz. Az volt a feladatunk, hogy az idei évben
keressiik meg azokat a palyazati forrasokat, amelyekkel tamogathatjuk a kozflird6 megépitését. Addig
ezért nem kezd6dott meg ez az épitkezés. Megnyiltak a megyei as regionalis palyazati lehetéségek. A
megyeiben cimzetten szerepel egy ilyen tétel, hogy kozfurdék létrehozasa. Ezeknek a palyazatoknak
a beadasi ideje tavasszal fog megtérténni és ezt kdvetéen reményeim szerint palyazati timogatassal
fog ez megépilni. A masik kérdésre valaszolva ugy gondolom, hogy rengeteg palyazat van, amire az
intézményvezetbk palyazhatnak. Megnyiltak a megyei palyazatok, regiondlis pélyazatok. A
szakminisztériumoknak is szdmtalan palyazatuk van. Ez nagyon fontos feladata minden intézménynek
és csinaljak is. Nem kell aggodni, hogy nem sikerll ezeket a feladatokat teljesiteni.

Zaké Laszlé: Az akadalymentesitési program hatarozatdnak az id8beni kitolasahoz szeretnék
hozzaszdlni. Az, hogy a térvényt olyan értelemben moddositottak, hogy az akadalymentesités
hataridejét eltoltak késdbbi idépontra, ne jelentse szamunkra azt, hogy fellélegezhetliink, mert ha
nagyon gyorsan is végeznénk a feladatainkat, akkor sem fogjuk tudni befejezni a kitolt hataridére. Ez
csak egy jelzés részemrél, hogy olyan roppant nagy munka all eléttiink, hogy hataridé médositasok ne
tévesszenek meg minket. A polgarmesteri tdjékozatd kiegészitéséhez, a kovasznai és saloi uttal
kapcsolatban szeretnék szélni. A saloi uttal kapcsolatban kezdeményezem, hogy az utikoltséget
inkabb katydzasra forditsuk. A kovasznai Uttal kapcsolatban pedig kérdezem, hogy miért nincs az
utazdk kozott olyan képviseld, aki példaul a kettds allampolgarsagra igennel szavazott. A mostani
utaslistat nézve ez egy vezeklésnek tlinik. Csak a baloldal képviselteti magat Kovasznan és ezt egy
kicsit furcsanak tartom.

Litter Nandor: Nem tudjuk, hogy ki hogyan szavazott. Titkos szavazés esetén nehéz ezt feltételezni
ezt barkirdl is. Név szerinti javaslatokat kérink.

Zako Laszlo: Kezdeményezem, hogy a FIDESZ részérdl is legyen egy utitarsuk polgarmester arnak.

Dr. Kolonics Balint: A beszamolé 4. oldalan a 10. ponttal kapcsolatban szeretnék kérdezni. A
jelentés arrdl tajékoztat benniinket, hogy a 2004. december 14-i kdzgylilésen a kdzgyllés elfogadta a
Kozterllet Felugyelet 2004. évi gazdalkodasardl szélé tdjékoztatét. Nem értem, hogy mirdl kivan
bennlnket polgarmester ur tajékoztatni.




Litter Nandor: Ez csak a hatarozatokrél a beszamold, hogy mit tettlink meg. Volt a kézgy(lésnek egy
ilyen hatarozata és ezt végrehajtottuk. Semmilyen kiilénleges dolog nincs ebben.

Dr. Kolonics Balint: A polgarmesteri tdjékozatdban szerepel polgarmester ur nyilatkozata, amelybél
kitlinik, hogy 2005. marcius 8-an a HID-INVEST Kift. ligyvezetéi tisztségérdl lemond. Ez a nyilatkozat
csak igy 6nmagaban kevés. Mi toértént két és fél évig? Polgarmester Ur hogyan kivanja az eltelt két és
fél év mulasztasos torvénysértését orvosolni, vagy esetleg itt a kozgyllés elétt belatni azt, hogy
valdban mulasztott, mert ezt mar meg kellett volna tenni 2002 oktdberében. A masik, amit
szivesebben latnék, csupan egy nyilatkozat. En bizom az tigyvéd kollegaban, aki ezt benyuijtotta nagy
valészinlséggel a Cégbirdsagra, de szeretném latni a Cégbirdsag végzését, amivel ezt torolték a
cégnyilvantartasbol.

Litter Nandor: Amint megérkezik, at fogom nyujtani Kolonics urnak.

Dr. Fodor Csaba: A polgarmesteri beszamol6éhoz van csatolva egy levél, amit polgarmester ar nekem
irt. En ezt megkaptam koézvetlenill is. K&széndm szépen. Engedtessék meg, hogy egy félreértést
eloszlassak. A félreértés valdszinlileg abbol ered, hogy én meg mertem kérdezni, hogy ki adott
tajékoztatast vagy mankot a Magyar Televizionak a Nagykanizsarodl készult misoraval kapcsolatosan.
Tovabbra is azt tartom, hogy itt hiba tértént. Engedtessék meg nekem az is, hogy az utolsé bekezdés
elsé mondatat, illetleg azt, amit sugall, a leghatdrozottabban visszautasitsam. Azt gondolom, hogy
nem helyén val6 csusztatas, amely ebben rejlik. A sajtészabadsag egy nagyon fontos szabadsagjog,
amit a tdébbi szabadsagjogok mellett rendkivil fontosnak, méltanyolanddnak, betartandénak itélek,
mind magam, mind barki mas részérdl is. Soha nem kivantam a sajté szabadsagat korlatozni, de az,
hogy valaki a sajtdoban, akar elektronikus, akar irott sajtéban barmilyen megjelené tudésitassal
kapcsolatosan kifejtse allaspontjat, az nem a sajtészabadsag tamadasa, vagy a sajtészabadsag elleni
Iépés, hanem éppen az egyen véleménynyilvanitasi szabadsaganak a szabadsagjoga. Ehhez
mindannyiunknak jogunk van. Ha ugy gondoljuk, hogy valami nem helyesen jelent meg, vagy nem a
valoésagot tiikrozi, vagy netan rossz szinben tlintet fel valakit vagy valamit, akkor azt gondolom, ha
azért szot emellnk, nem a sajtészabadsagot tdmadjuk, csak a véleményunket mondjuk el egy adott
tudésitasrol, mint tettem én ezt annak idején az ominézus Fétér ciml mdisorral kapcsolatban. A
kérdésem lényege azt volt, hogy miért nem vette igénybe a polgarmester Ur szakbizottsdg, jelen
esetben a Varosfejlesztési, Kdrnyezetvédelmi és ldegenforgalmi Bizottsag véleményét? Miért nem
kérte ki? Hatha segiteni tudtunk volna egy jobb manké dsszeallitasaban, amelybdl talan jobb misor
szilethetett volna varosunkrol.

Polai_Joézsef: A tajékoztatd 7. oldalanak 19. pontjanal szeretném megkérdezni a kiskanizsai
ravatalozo ujraépitésének targyaban, hogy varhatéan mikor latunk majd épitési engedélyeket, illetve a
munkalatok beindulasa mikorra tehet6?

Litter Nandor: Most itt nem tudunk valaszt adni.

Papp Nandor: A tajékoztatd 3. oldalan a 6. ponthoz szeretnék hozzaszélni a Didssy-terem
feldjitasaval kapcsolatban. Azt gondolom, hogy a kilénbdzet, ami plusz munkaként jelentkezett, azt
igazabdl egy ilyen mélységi felujitasnal elfogadhatonak taldlom. Ami viszont szerencse dolga, hogy
mekkora rombolassal fog majd jarni a légkondicionalas utdlagos elkészitése. Ebben mar nem vagyok
annyira biztos. Ehhez mér szerencse is kell, hogy minimalis legyen a rombolés. Szerettem volna, ha
ez el6z6leg megkésziil. Kaptunk egy kiegészitést az Eszak-keleti varosrész szabalyozasi tervérdl
sz0l06, tébbszdr modositott 64/2002.(X.2.) szamu rendelet médositasara. Rendben van, hogy ez az
altalunk ismeretlen cég be fog ruhazni ott egy tobb Uzletbdl allé bevasarld kbézpontot, de azt
hianyolom, hogy abszolut semmit nem tudunk réla, hogy miket fog oda épiteni. Maganteriletet kivan
megvasarolni. A mai Zalai Hirlapban jelent meg, hogy allandé vita van arrdl, hogy mit szabad
beengedi a varosba és mit nem. Latom, hogy a varosfejlesztési megallapodas révén pénzhez jut
onkormanyzatunk, de egy kicsit tobbet szeretnék tudni errdl a bevasarlé kdzpontrol, mert elég jelentds
épitkezésrél van szo.

Karmazin Jdzsef: A bizottsagi lilésen tulajdonképpen nem a rendezési terv médositasanak kérdése
merllt fel, hanem az, hogy ez az uzletk6zpont, amely a befekteté szerint is ma még két valtozatu
elrendezésben épllne meg, milyen funkcidkat takar, és képvisel§ ur hozzaszélasa is erre irdnyult. A
befektetd altal rendelkezéslinkre bocsatott programvazlat nem tartalmaz erre utalast, ezért erre a
kérdésre ma még nem lehet valaszt adni.




Litter Nandor: Tovabbi hozzaszoélas nincs. A vitat lezarom. Kérem, hogy szavazzunk a hatarozati
javaslatokrol. El6szdr az el6terjesztés szerinti 1. hatarozati javaslatrol.

A kozgyllés 16 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk az el6terjesztés szerinti 2. hatarozati javaslatrol.

A kdzgyllés 16 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk az el6terjesztés szerinti 3. hatarozati javaslatrol.

A kozgyllés 23 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk az el6terjesztés szerinti 4. hatarozati javaslatrol.

A kdzgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk az el6terjesztés szerinti 5. hatarozati javaslatrol.

A kozgyllés 17 szavazattal és 7 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk az el6terjesztés szerinti 6. hatarozati javaslatrol.

A kdzgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk az el6terjesztés szerinti 7. hatarozati javaslatrol.

A kozgyllés 17 szavazattal, 4 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk az el6terjesztés szerinti 8. hatarozati javaslatrol.

A kdzgyllés 23 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk az el6terjesztés szerinti 9. hatarozati javaslatrol.

A kozgyllés 18 szavazattal és 6 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk az el6terjesztés szerinti 10. hatarozati javaslatrol.

A kdzgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.



Litter Nandor: Kérem, szavazzunk az el6terjesztés szerinti 11. hatarozati javaslatrol.
A kozgyllés 20 szavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk az elSterjesztés szerinti 12. hatarozati javaslatrol.
A kdzgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk az el6terjesztés szerinti 13. hatarozati javaslatroél, azzal, hogy Wolf
Istvan helyett 0j kllsés bizottsagi tagnak Varga Beatat valasztja.

A kozgyllés 23 szavazattal és 1 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.
Litter Nandor: Kérem, szavazzunk az el6terjesztés szerinti 14. hatarozati javaslatrol.
A kdzgyllés 17 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a polgarmesteri tajékoztatd kiegészitéjének civil alappal
kapcsolatos hatarozati javaslatardl.

A kozgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a polgarmesteri tajékoztatd kiegészitéjének Nagykanizsa,
Eszakkeleti varosrész szabalyozasi tervének fejlesztési elhatarozasdban foglalt maédositasaval
kapcsolatos hatarozati javaslatrol.

A kozgyllés 21 szavazattal és 3 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a polgarmesteri tajékoztatd kiegészitéjének Erdekegyeztets
Tanaccsal kapcsolatos hatarozati javaslatarol.

A kdzgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Név szerinti javaslat nem hangzott el a kovasznai és saloi utazassal kapcsolatban.
Kérem, szavazzunk a polgarmesteri tdjékoztato kiegészitéjének kovasznai uttal kapcsolatos hatarozati
javaslat 1. pontjarol.

A kozgyllés 14 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 5 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a polgarmesteri tajékoztaté kiegészitéjének saloi tttal kapcsolatos
hatarozati javaslat 2. pontjardl.

A kozgyllés 14 szavazattal, 4 ellenszavazattal és 6 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.
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Litter Nandor: Szavazzunk arrdl, hogy az 1. pontnak megfeleléen képviselje-e Nagykanizsat
delegacio a kovasznai Kérosi Csoma Sandor napokon.

Rost Janos: Nem kell err6l szavazni. A polgarmesternek joga és lehetésége van arra, hogy
delegacios bizottsagot dsszeallitson, amennyiben a két kozgyilés kozott lehetbség van erre.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk arrél, hogy részt vegyen-e kildottség a Korési Csoma Sandor
napokon.

A kdzgyllés 23 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk arrél, hogy Salo testvérvarosunk meghivasara négytagu delegacié
utazzon Saloba.

A kozgyllés 14 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Litter Nandor: Marcius 31-i hataridével lehet palyazatokat benyujtani - a palyazati felhivas marcius
21-én jelent meg - a Nyugat-dunantuli Regiondlis Fejlesztési Tanacshoz a Nagykanizsan tervezett
utfeltjitasok tamogatasara. Ezzel kapcsolatban osztottuk ki az anyagot, az elképzeléseinket a
feldjitasokrol. Ezek szamok nélkil szerepelnek. Mar reggel 8.30 6rara hozta a tervezb6 a
tervelképzeléseit, hogy varhatdéan milyen 6sszegi felljitasokra keriilhet sor az egyes utszakaszokon.
Ennek megfeleléen szeretném ezeket felolvasni. Az 1. szamu hatarozati javaslatnal 43.162.900 Ft.
Ennek az 50 %-a 21.581.450 Ft. A Teleki ut vonatkozasaban 27.110.100 Ft. Ennek az 50 %-a
13.550.050 Ft. A Csokonai utca, Bartok Béla utca felujitasa 6sszességében 27.072.800 Ft. 50 %-a
13.536.400 Ft. Szent Fldrian téri utfeltjitasoknal a 100 %-os O0sszeg 3.281.100 Ft. Ennek 50 %-a
1.640.550 Ft. Ezzel azt tudjuk elérni, hogy a tervezett felujitasainkat nem sajat forrasbdl kell.

Karmazin Jézsef: Egy modositast szeretnék még tenni. Most kaptam telefonon az lzenetet, hogy
Osszességében ez meghaladja a 100 mFt-ot és a palyazat 6sszege az 50 mFt-ot viszont nem
haladhatja meg. Ezért, ha a bekerulési koltségeknél mindenitt az 50-50 %-ot vesszik figyelembe,
akkor a 2. pontnal némi korrekciot kell végrehajtani. Tehat ott a 27.110.100 helyett, 26.483.200 Ft, és
ennek a fele az, amelyik a palyazati 6sszeg.

Litter Nandor: Csak egymashoz kapcsolédd utakat lehet egy palyazati blokkban beterjeszteni. A
Csokonai utca és a Bartok Béla utca egy blokkban szerepel.

Karmazin Jézsef: Ezért tettik azt, hogy négy palyazatot nyujtunk be, mert a korabban a kdzgydlés
altal kijeldlt feltjitand6 utak ennél kisebb pélyazati szammal nem fedheték le.

Litter Nandor: A Bartdk Béla utca nem volt benn az eredeti programban.

Karmazin Jézsef: Itt van nalam a marcius 1-jei kozgyllés anyaga. Ebben szerepel a Bartok, Kodaly
utca 6.100.000 Ft-tal.

Litter Nandor: Ez technikai jellegli. Nincs kdzgyllési hatarozat a palyazat benyujtasardl, viszont az
utfelljitasokat terveztik a koltségvetésiinkben. Ezzel azt tudjuk elérni, hogy ha sikeres lesz a
palyazatunk, akkor az 50 %-at nem nekiink kell fizetni. Ezt egy technikai jellegli déntésnek tartom. A
kérdés az, hogy a késbbbiekben ezt tudjuk-e ugy alakitani, hogy ne keljen kiilén a kdltségvetésben
szereplé tételekhez kulon elbterjesztéssel kozgyllési dontést kérni.

Cserti Tibor: Az elbterjesztés értelmes, és logikus az el6terjesztének a kiegészité javaslata is. Rovid,
egy hetes id6 all rendelkezésre, ami 6nmagaban egyébként elgondolkodtaté. Nem a varos, hanem az
kiir6 hibaja. Mi akkor hibaznank, ha értelmes valaszt nem adnank ra, és nem élnénk a palyazati
lehetéséggel. Eppen ezért egy kiegészit6 javaslatot terjesztek eld, ami megkénnyiti az el6készité és a
végrehajté munkajat, de nem engedi ki abbdl a déntési hataskorbél, amit a kdzgydlésnek gyakorolni
kell. Van egy meghatarozott program, ami meghatarozza az utcak konkrét megnevezését.
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Gyakorlatilag van egy kéltségvetési fé66sszeg, amely keretében mozoghatunk. Ugy gondolom azt a
kiegészitést célszeri megtenni, hogy amennyiben a késébbiek soran ugy latja az el6készitd, hogy
tovabbi szakaszokra célszer(i bontani a palyazati anyagot, tehat nemcsak a mostani kiegészitéssel is
tamogatott modositas, hanem esetleg az miatt, mert kizarédnank tovabbi palyazati lehetbségbdl,
akkor értelmesen annyi szakaszra bontsak a palyazati anyagot a mostani jovahagyasunkkal,
amennyire sziukséges.

Téth Laszlé: A hatarozat 1. pontjaban az van, hogy Dézsa Gyoérgy utca, Magyar utca és a Pet6fi utca
szakasz. Javasolnam, hogy a Kisberki utcaig menjen ki, mert azt ugy is beterveztik feldjitani.

Litter Nandor: Az megtorténik mar. Az az athuzédé. Az mar rendben van. Kérem azzal a
kiegészitéssel, amit Karmazin ur tett, és amit Cserti ur mondott, hogy a tovabbi bontasa sziikséges a
palyazaton térténd eredményes szereplés miatt - ez egy 5. hatarozati javaslat - akkor ezt
megtehessik, élhessunk ezzel a lehetéséggel. Kérem, hogy szavazzuk meg igy az 6t hatarozati
javaslatot.

A kozgyllés 23 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
szavazati arannyal a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

68/2005.(111.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1. a 10/2/2004.(1.29.), a 229/2004.(1X.28.), 260/13/2004.(X1.30.), a
272/2004.(X1.30.), a 278/1/2004.(X1.30.), a 283/1/2004.(XIl.14.), a
291/2/2004.(X11.14.), a 305/2004.(XIl.14.), az 1/1,2/2005.(1.11.), a 2/1-
3/2005.(1.11.), a 3/15,17/2005.(1.25.), 6/2005.(1.25.), a 10/2005.(1.25.) -
intézkedési terv 3,4 pont - , a 13/2005.(1.25.), a 17/1-2/2005.(1.25.), a
20/2005.(1.25.), a 21/1-3/2005.(1.25.), a 23/3/2005.(1.25.), a 27/1-
3/2005.(11.15.) és a 29/2005.(11.15.)  szamu hatarozatok végrehajtasarol
52016 jelentést elfogadja.

2. a 87/2004.(IV.29.) szamu - akadalymentesitési programjavaslatra
vonatkoz6 — hatdrozat végrehajtdsdnak hataridejét 2005. majus 31-ig
meghosszabbitja.

3. a 192/2004.(VIIl.27.) szamu — Katonarét helyi épitési szabalyzatanak
modositasara vonatkozd — hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2005.
aprilis 30-ig meghosszabbitja.

4. a 193/2004.(VIll.27.) szamu - Szabadhegy varosrész és kornyéke
szabalyozasi tervére és helyi épitési szabalyzatara vonatkoz6 — hatarozat
végrehajtasanak hataridejét 2005. junius 30-ig meghosszabbitja.

5. a 278/2/2004.(X1.30.) szdmu - KanizsaNet 2000 Kht. jovébeni
mikddésére vonatkozd — hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2005.
aprilis 30-ig meghosszabbitja.

6. a 3/12/2005.(1.25.) szamu - ’'56-os forradalom emlékére készild
emlékmire vonatkozé — hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2005.
aprilis 30-ig meghosszabbitja.

7. a 3/14/a/2005.(1.25.) és a 243/13/2004.(X.27.) szamu - Drava-Mura
Eurorégi6 Kht. Ugyvezet6i megbizatdsdnak meghosszabbitasara
vonatkozd — hatarozatok végrehajtasanak hataridejét 2005. aprilis 30-ig
meghosszabbitja.
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8.

10.

1.

12.

13.

a 10/2005.(1.25.) szdmu - intézkedési terv 1-es pontjara vonatkoz6 —
hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2005. junius 30-ig
meghosszabbitja.

a 11/1-5/2005.(1.25.) szamu - varos-rehabilitaciés programjavaslatra
vonatkoz6 — hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2005. aprilis 15-ig
meghosszabbitja.

a 19/1/2005.(1.25.) sz&mu — 20. haziorvosi korzet (Palin) mikddésére
vonatkoz6 — hatdrozat végrehajtasanak hataridejét 2005. aprilis 15-ig
meghosszabbitja.

az Onkormanyzati intézmények magasabb vezet6i Jutalmazasi
Szabalyzatanak 1l/4.1. pontjaban irt hataridét a kovetkez6k szerint
modositja:

... targyévi koltségvetési beszamolé elfogadasat kovetd 30 napon
belil - ...

Hataridé: 2005. marcius 31.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Bodzai Tiborné dr. irodavezet6)

koszbnetet mond az |Idések Hete rendezvénysorozat 2004-es
megszervezéséért a rendezvény f6 szervezbinek:

Blki Palné, az |d6slgyi Tanacs tarselndke
Koller Jutka, az Egyesitett Szocialis Intézmény vezetdje
Ferencz Mihaly, az Id6sugyi tanacs titkara

Ugyancsak koszonetet mond a rendezvénysorozat Iétrejottéhez
nélkulézhetetlen segitséget nyujté személyeknek:

Borda Erzsébet Kénya Istvan
Balogh Istvan Monai Zsuzsanna
Farkas Tibor Plichta Lérant
Gerencsér Edit Popradi Zoltan
Halmos lidiko Sabjan Imre
Hederics Istvan Tar Ernd

Helyes Zsuzsanna Vajda Ferenc

Horvath Attilané

és valamennyi id6sugyi klub vezet6jének. Fent nevezett személyek o6t
hénapon keresztll szervezdi, iranyitdi, kitalaldi, végrehajtéi, és aktiv
részvevli voltak a hét eseményeinek, kovacsai voltak a rendezvény
sikerének.

Munkajukhoz j6 egészséget, az I|d6ések Hete idei rendezvényeinek
megszervezéséhez sok sikert kivan Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Kozgydlése.

Hataridé: 2005. aprilis 15.
Feleldés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés  Fehérvolgyi Szabolcs kabinetvezett)

Wolf Istvdn Varosfejlesztési, Kornyezetvédelmi és Idegenforgalmi
Bizottsag kulsés tagjanak 2005. februar 28-t6l torténé lemondasat
tudomasul veszi, egyben Uj kils6s bizottsagi tagnak Varga Beatéat
megvalasztja.
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14.

a.

egyetért azzal, hogy az Onkormanyzat tamogatasi kérelmet nyujtson be a
Nyugat-dunantuli Regionalis Fejlesztési Tanacs 27/2005. (ll. 14.) szamu
Kormanyrendelet alapjan ,telepllési onkormanyzati szilard burkolatu
belterileti kdzutak burkolat-feldjitasa” cimen kiirt palyazatara a Dozsa Gy.
utca (Magyar u. és Pet6fi u. kdzotti szakasz) — Kinizsi utca (7-es sz. féut
és Dézsa Gy. u. kozotti szakasz) utfelljitasra. A feldjitasi munka
Osszkoltsége 43.162.900 Ft, az igényelt tamogatds 21.581.450 Ft. A
21.581.450 Ft Osszegl sajat er6 a koltségvetés utfelyjitasi
eléiranyzatdban rendelkezésre &ll. Felkéri a polgarmestert a palyazat
benyujtasara.

Hatarido: 2005. marcius 31.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Karmazin Jozsef varosi féépitész osztalyvezetd)

egyetért azzal, hogy az Onkormanyzat tamogatasi kérelmet nyujtson be a
Nyugat-dunantuli Regionalis Fejlesztési Tanacs 27/2005. (ll. 14.) szamu
Kormanyrendelet alapjan ,telepllési Onkormanyzati szilard burkolatu
beltertleti kdzutak burkolat-feltjitdsa” cimen kiirt palyazatara a Teleki ut
(Platéan sori atkoté ut és Rozsa u. kozotti szakasz) — Tavasz utca
utfelujitasra. A felljitdsi munka Osszkoltsége 26.483.200 Ft, az igényelt
tamogatas 13.241.600 Ft. A 13.241.600 Ft O&sszegli sajat er6 a
koltségvetés utfelujitasi elbirdnyzataban rendelkezésre all. Felkéri a
polgarmestert a palyazat benyujtasara.

Hataridd: 2005. marcius 31.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Karmazin Jozsef varosi féépitész osztalyvezetd)

egyetért azzal, hogy az Onkormanyzat tAmogatasi kérelmet nyuijtson be a
Nyugat-dunantuli Regionalis Fejlesztési Tanacs 27/2005. (ll. 14.) szamu
Kormanyrendelet alapjan ,telepulési dnkormanyzati szilard burkolatu
beltertleti kbzutak burkolat-felujitdsa” cimen kiirt palyazatara a Csokonai
utca — Bartok B. utca utfelujitdsra. A felgjitdsi munka &sszkoltsége
27.072.800 Ft, az igényelt tdmogatds 13.536.400 Ft. A 13.536.400 Ft
Osszegli sajat er6 a koltségvetés utfelljitasi  elbiranyzataban
rendelkezésre all. Felkéri a polgarmestert a palyazat benyujtasara.

Hataridé: 2005. marcius 31.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Karmazin Jézsef varosi f6épitész osztalyvezett)

egyetért azzal, hogy az Onkormanyzat tamogatasi kérelmet nydjtson be a
Nyugat-dunantuli Regionalis Fejlesztési Tanacs 27/2005. (ll. 14.) szamu
Kormanyrendelet alapjan ,telepulési dnkormanyzati szilard burkolatu
beltertleti kdzutak burkolat-feltjitdsa” cimen kiirt palyazatara a Szent
Flérian tér déli oldal utfelgjitasra. A feldjitasi munka Osszkoltsége
3.281.100 Ft, az igényelt tamogatas 1.640.550 Ft. A 1.640.550 Ft dsszegl
sajat er6 a koltségvetés utfelujitasi elbiranyzataban rendelkezésre all.
Felkéri a polgarmestert a palyazat benyujtasara.

Hataridé: 2005. marcius 31.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Karmazin Jézsef varosi f6épitész osztalyvezett)

felhatalmazza a polgarmestert, hogy a Nyugat-dunantuli Regionalis
Fejlesztési Tanacs 27/2005. (Il. 14.) szdmu Kormanyrendelet alapjan
Lelepllési dnkormanyzati szilard burkolatu beltertleti kézutak burkolat-
feltjitasa” cimen Kiirt palyazaton valo sikeres részvétel érdekében a 2005.
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15.

16.

17.

18.

évi koltségvetésben meghatdrozott kereten belll tovabbi bontést,
csoportositast hajtson végre a kozgyllés altal jovahagyott utfeldjitasok
kozott.

Hataridd: 2005. marcius 31.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Karmazin Jozsef varosi féépitész osztalyvezetd)

palyazati uton kivanja elosztani a 6/2005.(11.21.) koltségvetési
rendeletének 10. szamu mellékletében nevesitett, civil szervezetek
tamogatasara szolgalé 1.000.000 Ft-ot. A palyazati kiiras elkészitésével
az Oktatasi, Kulturalis és Sportbizottsagot bizza meg.

Hataridé: 2005. aprilis 30.(A palyazat elkészitése.)
2005. junius 30.(A palyazat lebonyolitasa.)
Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés: Fehérvolgyi Szabolcs kabinetvezetd)

egyetért a Nagykanizsa, Eszakkeleti varosrész szabalyozasi tervének a
mellékelt fejlesztési elhatdrozasban foglalt modositasaval. Felkéri a
polgarmestert, hogy gondoskodjon a rendezési terv 9/2-3 jell terllete
maédositasanak elkészitésérdl és azt dontésre terjessze a kozgylilés elé.
A modositas elbfeltétele a mellékelt varosfejlesztési megallapodas
megkotése.

Hataridd: 2005. december 31.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)

tudomasul veszi a 2004. oktdber, november honapban megtartott
kdzalkalmazotti tanacsi valasztasok eredményérél szolo tajékoztatast. Az
onkormanyzat oldalarél az 1/12/2004.(1.29.) szadmu hatérozattal
modositott  309/7/2002.(X11.11.) szamu hatarozat szerint a varosi
Erdekegyezteté Tanacsba delegaltak személyét megerésiti.

Hatarido: 2005. marcius 31.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Dr. Kelemen Marcell jegyz6)

a egyetért azzal, hogy a kovasznai Koérési Csoma Sandor
Kézmivel6dési Egyesilet meghivasara 2005. aprilis 14. és 16. kozott
kildottség utazzon Kovasznara.

Hatarido: 2005. aprilis 14.

Feleldés : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felel8s:

az elbkészitésert: Fehérvolgyi Szabolcs kabinetvezetd

a kulturalis mdsorért:  Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

b. egyetért azzal, hogy Salo testvérvaros polgarmesterének
meghivasara 2005. majus 31. és junius 3. kdz6tt négy tagu kuldottség
utazzon Saloba.

Hatarido: 2005. junius 3.

Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Fehérvolgyi Szabolcs kabinetvezet6)
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19. a fontosabb intézkedésekrdl, eseményekrél sz6l6 tajékoztatét tudomasul
veszi.

Felelds: Litter Nandor polgarmester

2. Interpellaciok, kérdések (irasban)

Dr. Kolonics Balint: Az utak allapota és katyuzas témakdrben kértem szo6t. Ez egy sokat és minden
évben visszatér6 mabdon targyalt és feszegetett téma, de nem véletlenul. Tébb évben is kérdés
hangzott el volt, amikor én is megkérdeztem és tulajdonképpen a valasz mindig ugyanaz volt, hogy
majd beindulnak az aszfaltkeverd izemek, és akkor megkezdédik az utak helyreallitasa. Azért én ezt
megsem latom célravezetének. Ennél a probléma az én meglatasom szerint nagyobb. A varosban él6
emberek megkaptak a gépjarmiadoé befizetésére szol6 felhivast. Tébben kérdezték télem, hogy ez
most melyik jarmivikre vonatkozik, mert nem igazan igazodtak ki a sorok kdzo6tt. Nem tudtak, hogy
pontosan mit is és hogyan kell befizetni, de a kdvetkezé kérdés mindig az, hogy a varos mit tesz
azokkal az adoforintokkal, amelyek a befizetett gépjarmiiadokbdl folynak be a varos kasszajaba?
2004. évben tudomasom szerint ez 281 mFt volt. Erre nagyon nehéz nekem is vélaszt adni az
embereknek, ugyanis nincs latszata annak, hogy barki neki all volna, és helyreallitotta volna az utakat,
a katyukat javitotta volna. Nem célszerli megvarni az aszfaltkeverd Uzemek beinduldséat, ugyanis
olyan allapotban vannak ezek az utak, hogy mar az élet- és vagyonbiztonsagot nagymértékben
veszélyeztetik. Nem kellene megvarni azt, hogy valami térténjen.

Gaspar Andras: Meg kell varni az aszfaltkeveré tizemeket, mert amig nem kevernek aszfaltot, nincs
mivel katydzni. Van az ugynevezett ...aszfalt, hidegaszfalt, amivel kdrbevagas nélkil a nagyon
balesetveszélyes katyukat a téli idészakban is helyreallittatjuk. Ezek ideiglenes helyreallitasok. Ezt
ujra ki kell bontani, ha ugyan magatol ki nem jon tavaszig, amikor is rendesen korbe vagva készll a
melegaszfalttal a katydzas. Sajnos ezt meg kell varni és még mindig nem indultak be az aszfaltkeverd
telepek. Ez az utfenntartoktdl, az utfenntartast megrendel6ktél sajnos teljesen figgetlen dolog. A
masik probléma az, hogy Marcalib6l kell hozni az aszfaltot, mivel informaciém szerint, amit itt
kevernek Nagykanizsan, az az Osszetétel katyuzashoz nem megfeleld, az autépalya aszfalt.
Kiprébaltuk. Nem felelt meg valéban.

Litter Nandor: A masik részére pedig tobb mint 300 millié forintot kéltlink ezekben az években utakra,
jardakra. Tehat a lakossagnak ez lehet a valasz az ilyen feltett kérdésekre.

Polai _Jézsef: 2005. januar 18-an napirend el6tt vetettem fel egy kiskanizsai problémat. Tobb
lakossagi bejelentés hatasara kezdeményezte a részonkormanyzat, hogy Kiskanizsan a
kozlekedésnek a feliilvizsgalatat legalabb azokban az utcakban, amelyekben ugy érezzik, hogy
tényleg fontos volna &ttekinteni, megtehessik. Ennek érdekében kértem a segitséget az illetékes
hatésagoknak a meghivasaval, kezdeményeztem ezt a bizonyos szemlét, illetve feladat-végrehajtast.
Nem tudom, hogy ami napirend el6tt torténik, arra nem kell-e valamilyen médon a képvisel6ket
vélasszal ellatni, mert nem kapunk semmit. Nyomatékosan szeretném kérdezni, hogy toértént-e
valamiféle el6készilet ennek érdekében? Ez iranyu levellnket egyébként a VIA Kht-nak is megkuldtik
ugyanakkor. A masik kérdésemet a Varasdi u. 7. szam alatti laké kérésére teszem, aki — Vas Laszloné
- 2003 O&szi, tél kezdete idejétél van vitaban ©onkormanyzatunkkal. A lakdingatlana melletti
onkormanyzati arok véleménye szerint az 6 karara, tulajdonképpen nem tudja ugymond a vizet, illetve
a csapadeékot elvezetni és az 6 haza rongalddik ez miatt. Kérte az dnkormanyzat segitségét. Jart
polgarmester arnal is. Ugy tudjuk, hogy egy fiiggetlen szakértd véleménye volt kilatasba helyezve.
Van-e eredménye ennek a szakértéi vizsgalatnak? Megismerhet6-e az érintett Vas Laszldné részérél?

Gaspar Andras: A forgalmi fellilvizsgalatot természetesen képviseld urral akkor megbeszéltik, hogy
tavasszal erre sort keritiink. Valéban nem irtunk valaszt, de ugy gondolom, hogy napi a kapcsolatunk,
és szbéban ebben maradtuk végil is. Nem felejtettik el. A Varasdi utcai vizelvezetéssel kapcsolatban:
ez tébb éve huzddo probléma. Mi, mint az énkormanyzati vizforrasok kezel6i szerint semmi kdze nincs
az aroknak és a vizfolydsnak az épulet allagdhoz, mivel egy régi, nagyon rossz allapotu betonalap
nélkuli, le nem szigetelt épuletrdl van sz6. Most mar oda kellene jutni ennek a dolognak, hogy a laké
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perelije be az dnkormanyzatot és a birésag majd elddnti, mert nekiink nem hisz. A szakméanak nem
hiszi el, hogy nincs kdze az épulethez a kdrnyezd belviz problémaknak. Nem tudunk mit csinalni vele.

Litter Nandor: Kérem Karmazin urat, hogy jegyezzik fel, hogy egy kllsé szakértdét kérjunk meg
ebben az ugyben.

Dr. Horvath Gyorqy: Az Oktatas, Kulturalis és Sportbizottsag legutdbbi tlésén, amikor széba kerlltek
a palyazatok, Fut a falra pok cimi alapitvanyok is voltak ott, akik palyaztak. Az a problémam, hogy a
varosnak vannak alapitvanyai — nyilvan polgarmester ar nem nagyon tudhat réla —, nekem az a
kérésem, hogy ezeket legaldbb a polgarmesteri tajékozatéba tegyék kézzé. Ugyanis mindenféle
alapitvanynak juthat pénz, a varos alapitvanyainak nem, kivéve Fodor Csaba alapitvanya, amely
telijesen jogosan kapta azt a 300 eFt-ot - ha j6l emlékszem - a kdltségvetésben.

Litter Nandor: Arrdl, hogy vannak ilyen lehetéségek?

Dr. Horvath Gyorqy: Nem, hanem az alapitvanyokrdl legyen tudomasa a kézgydlésnek.

Litter Nandor: Fehérvdlgyi Szabolcsot kérem, hogy a legkdzelebbi kézgylilésre hozzunk egy listat az
alapitvanyainkrol, ahol az 6nkormanyzatnak valamifajta szerepe van.

Dr. Horvath Gyorgy: Ez a gondolat bizottsagi Glésen, kozgylilésen és a legutdébb elhangzottakbdl
alakult ki bennem, ezért sz6lnék jegyz6 urhoz. Mi a véleménye arrél, hogy Cseresnyés ur allaspontja
szerint csatlakoztunk volna a zalaegerszegi TISZK pélyazathoz, feladva varosunk onallésagat a
szakképzés terlletén? Gyermekeinket Zalaegerszegre utaztatnank. A szakképzés igénybevétele
ellentétes-e Nagykanizsa érdekeivel? Nagykanizsa megérdemel egy 6nallé szakképzési kézpontot az
Ot szakképzési intézményével korilbelil 110 ezer lakosu vonaskorzetében? Szerintem igen és ne
hagyjuk, hogy a megyei listan a parlamentbe jutott képvisel6k Zalaegerszeg és a megye érdekeit
képviseljék Nagykanizsaval szemben, mert Ugy érzem, hogy most ez torténik.

Litter Nandor: irasban valaszolunk a kérdésre.

Bicsak Miklds: Régota probléma a Budapest Bankkal szemben 1évé hirlapterjeszté pavilonjanak
kicserélése. Ugy tudom, hogy ez a Kft. Siéfokon mikddik. A varos miért nem szélitja fel? A Zala
Volan-tdl kaptam a valaszt, hogy megoldddik tavasszal, hogy Korpavarra be fog egy jarat menni, egy
a reggeli 6rakban és egy a délutani 6rakban. A mai napig nem tértént semmi. Kérem ez lGgyben
polgarmester ur segitségét.

Dr. Fodor Csaba: Pontositani szeretném, hogy Fodor Csaba alapitvanya nem kapott egy fillért sem a
varostol. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kornyezetvédelméért Alapitvanya, amelynek Fodor Csaba
az elndke, az igen.

Litter Nandor: Koszonjlk a kiegészitést, akik itt Gliink, ezt valamennyiben tudtuk, csak a nézék nem
tudtak ezt legfeljebb.

Budai Istvan: Ha este lampagyujtas utan kimegylink a varosba, akkor azt tapasztaljuk, hogy jelentés
szdmu olyan lampatest van, amelyen nem ég a villany. Hosszas telefonalgatas utan kinyomoztam,
hogy csak lakossagi bejelentésre tesz lépéseket az illetékes szolgaltatd. Akkor én tébb lampatestet
bejelentettem korulbelll két honappal ezelbtt, azéta semmi nem tortént. Példaul a Thury téren tébb
mint féle éve nem égnek a lampatestek. Van-e Nagykanizsan olyan személy vagy szervezet, akinek
vagy amelynek az a feladata, hogy ezeket a kérdéseket vizsgalja és szlikség esetén javitsa?

Litter Nandor: Bicsak ur kérdésére nem reagaltam az elébb. Korpavari Ugyben a Zala Volant meg
fogjuk keresni, mert szeretnénk, ha az igéretiiket betartanak. Az ujsagos pavilonnal kapcsolatban ugy
tudom, hogy vannak pozitiv fejlemények - ha jol emlékszem.

Karmazin Jozsef: Az Ujsagos pavilont mikodtetd szervezet kérelemmel fordult az dnkormanyzathoz,
hogy engedélyezziik a pavilon kicserélését. Ezt mi megtettiik. Arra nem gondoltunk, hogy egyben
kotelezni is kell 8ket. Megkeressuk ujra 6ket, hogy mikorra Gtemezik ezt.

Bicsak Miklés: Amig a varos nem szdlitja fel 6ket, addig nem intézkednek.

17



Gaspar Andras: Ez nekem Uj, hogy a kozvilagitassal kapcsolatban csak lakossagi bejelentésre
intézkedik a DEDASZ. A lakossagi bejelentést felénk kell tenni, nem a DEDASZ felé. A VIA Kanizsa
Kht. ellenérzi és vizsgalja ezeket a kozvilagitassal kapcsolatos problémakat. Elég nehéz dolgunk van
a DEDASZ-al. Régebben sokkal rugalmasabbak voltak. Az atszervezések kovetkeztében ugy
gondolom, hogy sérlltek a varos érdekei, de prébaljuk elérni azt, hogy a lehetd legrévidebb idén belll,
ha jelzést kapunk réla, ha tapasztaljuk mi az éjszakai bejarasokon, ezeknek a hibaknak a javitasa
megtorténjen.

Dr. Csakai lvan: A belvarosban a régi piac kérnyékén, az Erzsébet téren tobben szoéltak, hogy 2-3-4
kutya bolyong a varosban. Nem tudom, hogy mit lehet tenni, hogyan lehet betarttatni az allattartasi
rendeletet? Nem tudom, hogy ezek kébor kutydk, vagy kitett kutyak. A Véséarcsarnok felé is ezek a
kutyak jonnek. Polgarmester urtdél kérdezem, hogy a munkanélkiliség jelenleg hogy all
Nagykanizsan?

Litter Nandor: Fogunk adni az utdbbi kérdésrél részletes tajékoztatdst Csakai urnak.

Gaspar Andras: A Gyepmesteri Telepet a VIA Kanizsa Kht. mikddteti. Ha ez ellenérzés soran
tapasztaljuk, vagy a lakossag bejelenti nekiink a kébor kutyakat, akkor a gyepmester megprébalja
befogni ezeket, és az allatmenhelyre viszi. Nekiink ilyen jelezés nem érkezett és mi sem tapasztaltuk
azt, hogy a piac kérnyékén tobb kutya kdborol. A gyepmesternek szdlni fogok, hogy azt a kdrnyéket
ellendrizze folyamatosan.

Litter Nandor: Vegylk akkor ezt hivatalos bejelentésnek. Ugyanugy, mint Budai Ur lampakkal
kapcsolatos felvetését.

Haladsz Gyula: Jegyz6 urhoz fordulnék kérdéssel, mégpedig azért, mert az dnkormanyzati térvény
szerint a jegyz6 mikodteti a hivatalt. A mult héten megjelent egy ujsagcikk, amelynek alapjat Kolonics
Balint képvisel6tarsam sajtotajékoztatdja tartotta. Ebbdl a cikkbdl az derul ki, hogy kdzpénzek
elherdalasa folyik, mégpedig két témaban, a sportcsarnokkal és a forgalomcsillapitassal kapcsolatban.
Szeretném jegyz6 urtdl megkérdezni, hogy rémhirrél vagy valésagrol van-e sz6? Ez egy elég sulyos
vad abbdl a megkodzelitésbél, hogy itt milliék elherdalasardl van sz6. Erre kérném a valaszt mar csak
azért is, hogy a hivatalban dolgozé munkatarsak becsuletét is megvédje.

Karmazin Jdézsef: Az ujsagcikk alapjan mi attekintettik mind a harom - mert igazabdl a cikk nem
nevesitve, de érintette a varosrendezési tervet is - lgymenetét és ugy talaltuk, hogy nincs olyan
megalapozott hidnyossédg, amely ezeket a megallapitasokat alatdmasztana. Ezt az informacioét Rost
urral meg is osztottam. Leadtam neki az 6sszes ezzel kapcsolatos kozgyllési dontést és az lgyben
keletkezett iratokat. Nem tudom, hogy ez elegendé-e, vagy szlikség van tovabbi teendére.

Litter Nandor: Tovabbi kérdések nincsenek.

Dr. Kolonics Balint: Halasz Gyula képviselétarsam hozzaszolasa kapcsan egy gondolatot szeretnék
elmondani. En kérdéseket tettem fel, a kérdésekre én varhatnam a valaszt. A targyilagossag kedvéért
ne tajékoztassuk félre a nagykanizsai polgarokat. A vallalkozéi szerz6dés, ami az egységes
szabalyozasa, tervezési szerz6dés megkoéttetett tavaly 17.900.000 Ft-ra. A teljesitési hataridére
modositjuk a szerz6dést. E mellett emelkedik 20.000.000 Ft-ra a vallalkozéi dij. Ezt mi indokolja, és
hol vannak a millick? En konkrétumokrdl beszélek polgarmester dr.

Karmazin Jézsef: Harom valaszt lehet erre megfogalmazni. Az egyik az, hogy nem médositottuk még
a hataridét. A masik, hogy nem kotottlk meg a szerzédést a képvisel6 ur altal emlitett dsszegre.
Harmadik pedig, hogy a késedelem oka, hogy a digitalis alaptérkép nem készilt el, ugyanis a térképi
felmérés allami feladat - az orszagos felmérés igaz, hogy Nagykanizsat, illetve Zala megyét az elsék
kdzé sorolta -, csak év végére allt rendelkezésinkre a térkép, amelyet ugyan meg lehetett volna
rendelni a korabbi években dnkormanyzati raforditassal, ami korulbeldl 40 mFt-ba kertlt volna. Ezt
mas varosok ugyan megtették, de Nagykanizsa nem élt ezzel a lehet6séggel.

Litter Nandor: A vitat lezarom. Kolonics Balint képviselé ur a Nagykanizsa, Kiraly u. 31. ingatlan
ugyével kapcsolatos valaszt elfogadja-e?
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Dr. Kolonics Balint: Kézben keresem az Ugyrendi, Jogi és Kézrendi Bizottsag hatarozatat. irasban
fogok erre a kérdésre reagalni. A valaszt a Kiraly u. 31. szamu ingatlannal kapcsolatban nem fogadom
el. Kivancsi voltam a 31 hrsz-u ingatlanra is, amire volt egy kozgyllési hatarozat és a végrehajtas
felfiggesztésre keriilt a polgarmester ur altal. A két dolgot Osszekeverjik. A kérdésem komplex
vonatkozott és igy a 31 hrsz-u ingatlanra is, tehat az udvari terlletre is. Azzal mi a helyzet, hogyan
befolyasolja az ott laké emberek problémajanak a megoldasat?

Litter Nandor: Kérem a kdzgydlést, szavazzunk a valasz elfogadasarol.

A kozgyllés 17 szavazattal, 4 ellenszavazattal és 3 tartozkodassal a valaszt elfogadja.

Dr. Cséakai Ivan: Dr. Csakai Ivan képviseld ur a Nagykanizsa, Zrinyi u. 46. sz. alatti Fittnes Klub
tevékenységével, a F6 utcai Uzletek arufeltdltésével kapcsolatos valaszt elfogadja-e?

Stréber _Gabor: A Zrinyi utcaval kapcsolatban az mellett, hogy elfogadom ........ leiras, hogy a
jelenlegi id6jarasi tényezdk miatt zajmérés nem végezhetd, de ugyanakkor végzett zajmérést,
konstatalta, hogy nagy a zaj. A mellett, hogy az dnkormanyzatnak mas lehetésége nincs, t6bbszori
biintetést nyugodtan lehetne alkalmazni ezzel az intézménnyel kapcsolatban. Itt elfogadom a valaszt.
A masik valaszt nem értem. A VIA Kanizsa Kht-t6l kaptam egy j6 reflektalast, mert én nem kérdést
tettem fel, hanem kérés volt. A kérésre a VIA Kanizsa Kht. révid idén bellil megoldast igért a
problémara. A Kozterllet Fellgyelet pedig egy kioktaté levelet kildétt szamomra. Oktatni a sajat
intézményén belll oktasson a normalis kommunikaciéra. Annyit kellett volna vélaszolnia, hogy révid
idén belll megoldjuk. Ugyanakkor lehet, hogy az van, hogy meg kellett varni a terllet képviselbinek
onallé képviseldi inditvanyat és itt kdszon vissza Nagykanizsa, hogy most az 6nallé képviselbi
inditvany bemegy bizottsagi szakaszba és egy hénap mulva megint visszatériink és akkor majd harom
héonap mulva lesz megoldas ahelyett, hogy két héten belll megoldottak volna a problémat. Elfogadom
a valaszt.

Litter Nandor: Kérdezem Strober Gabort, hogy a valaszt elfogadja-e?

Stréber Gabor: Megkaptam a valaszt, amelyben idézik, hogy lgyfél stb. ... melynek jogat, vagy jogos
érdekét az (igy érinti. En ugy gondolom, hogy ott eldallt egy épitkezés, egy beruhazas és a kdrnyék
lakdi ez ellen tiltakoznak, tehat az érdekeiket sérelmesnek taldljak az altal, hogy oda ezt felépitik. Az
épitményekkel kapcsolatos hatdsagi, engedélyezési eljarasokrél szol6 térvényt felsorolja, de ezt csak
példalézdan, hogy kiket kell értesiteni. Osztalyvezetd ur, én ugy érzem, hogy 6nhatalmuan kizarta a
terlileten él6 képviseldjét az Ugyféli funkcidjabol. En azt hiszem, hogy ez eljards soran, ha
megengedte volna, lehet, hogy az Ggy mar elébbre tartana és ezaltal a tiltakozas csak er6sodott.
Egyaltalan nem értem azt, hogy miért kellett példaul engedélyeztetni az épitményt a VODAFONE-nak,
holott ezel6tt a varosban szamtalan ilyen |étesitmény létrejott, azaz a vitakat kdvetéen milyen jogi
érvekkel sikerllt meggy6zni, hogy a tervezett bazisallomas engedélykoteles. Ezekre a kérdésekre
nem kaptam valaszt. Nem kaptam arra sem, hogy kdézgyilési hatarozat szolt arrdl, hogy vegyuk
szamba a lehet6ségeket, hogy mas helyen telepitsék ezt az antennarendszert, ezért ismételten azt
kérdezem, hogy volt-e a VODAFONE részérd|, illetve a hivatal részérél alternativ elképzelés arrdl,
hogy hova létesuljon? Tehat ezekre a kérdésekre valaszt nem kaptam, ezért ezt a valaszt nem tudom
elfogadni.

Dr. Kelemen Marcell: Ez egy kbzigazgatasi Ugy, amely valéjadban nem dnkormanyzati tgy. Valdjaban
nem Onkormanyzati képvisel6i hataskorbe tartozd kérdés. Ez a hatésag és a kérelmezd kozotti tgy,
amelyben bizonyos személyek még részt vesznek, és betekintési jogot gyakorolhatnak, illetve jogokat
gyakorolhatnak és egyebet. Példaul részt vehetnek meghatarozott eljarasi cselekményeken. Ezek az
tgyfelek. Ezt pontosan meghatarozza a jogszabaly. Onnek ezt a jogszabalyt is idéztiink egyébként
ebben a vélaszban. Mi nem tudunk targyalni, tehat az Epitéshatésag nem tud targyalni abban az
ugyben, hogy a VODAFONE mashova kérje meg ezt az engedélyt. Neklink nincs erre lehetéséglnk.
O beadott egy kérelmet - ha ez megfelel a jogszabalyoknak, akkor azt ki kell adni, - ha nem felel meg
a jogszabalyoknak, akkor azt el kell utasitani. Mi ezt tehetjuk. Ez a torvényes eljaras. Kérem, hogy ezt
On is értse meg. Azt hiszem, hogy ennél tdbbet nem tudunk vélaszolni Onnek egy egyedi hatosagi
ugyben.
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Litter Nandor: Pontosan azért tettiik épitésengedély kotelessé az egész problémat, hogy rahatasa
legyen a varosnak ezekre a folyamatokra. Ezt akkor nem szabad most kifogasolni, hogy miért kell
épitési engedélyt kérnie a VODAFONE-nak. Mi megadtuk azoknak az éplileteknek és objektumoknak
a listajat a VODAFONE-nak, amelyekre mi el tudjuk képzelni ennek az allomasnak a megépitését.
Erre vonatkozdan valasz nem jott a VODAFONE-tél. Mi megsurgettik, hogy reagaljon erre, mert a mi
felfogasunk szerint mashova is megépithetd lenne. Koriilbelill igy all ez az Ggy. En azt most nem
kifogasolnam, hogy miért kerilt épitési engedély ala ez a probléma, mert pontosan ezzel akartuk
felugyeletink ala vonni ezt az egész folyamatot. Csak ez mar megkésett volt - a VODAFONE mar
beadta az épitési engedély kérelmét — a szigoru szabalyozas, amit meghoztunk.

Papp Nandor: Segiteni szeretnék Strober képviselétarsamnak. Itt a kérnyezd lakoknak is az volt a
kifogasa, hogy alapvetéen a szomszédok az érdekeltek egy bizonyos épitési engedélynek az
elbiralasanal. Hat vannak egyedi esetek. Példaul egy bérfeldolgozé tizemnél, vagy egy barminél nem
a kodzvetlen szomszéd, hanem 500, meg 100 méterig is szomszédnak kell tekinteni mindenkit. Azt
gondolom, hogy a lakdknak ez a problémaja, hogy nemcsak a kozvetlen szomszédok érdekeltek
ebben.

Dr. Kelemen Marcell: Abban az esetben, ha épitési engedély koteles egy épitmény, akkor vannak
szomszeédi jogok. Valéban igy tudjak - ahogy Papp Nandor képvisel6 ur is elmondta — ezeket a
jogaikat gyakorolni. Ha nem kellene épitési engedély, akkor az VODAFONE mar rég felépitette volna
a tarsashaz tetejére ezt az antennat, tekintettel a tarsashaz déntésére. Miutan épitésengedély kételes,
ezért csak megfeleld kérilmények kozott teheti meg és igy a szomszédoknak, illetve azoknak, akiket
ugyfélnek lehet tekinteni ebben az lGgyben, lehet8ségik van fellebbezni, jogorvoslatot kérni, azt
kovetben pedig birésagi eljarast kezdeményezni. Tehat addig, amig ez épitésengedély koételes,
mindaddig nem épul meg, amig a megfeleld hatésagok ezt a jogorvoslati eljaras soran el nem biraltak.

Litter Nandor: Tehat az épitési engedély lehet6séget teremt arra, hogy esetlegesen
megakadalyozzak. Ezért volt fontos, hogy mi szabalyozzuk ezt a kérdést. Ezek utan kérdezem, hogy a
valaszt elfogadja-e? Nem, ezért kérem, szavazzunk a valasz elfogadasarol ezekkel a
kiegészitésekkel.

A kozgyllés 13 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 2 tartozkodassal a valaszt elfogadja.

Litter Nandor: Téth Laszlo képvisel6 urat kérdezem, hogy a felvetésére a valaszt elfogadja-e?

Téth Laszlé: Nem all médomban elfogadni. Nem ez volt az interpell4cio targya. Az interpellaciéom
targya: az intézményvezetdk jogkOvetd magatartdsa az informatikai beruhazasok kapcsan. Az
intézményvezetbk jogkdvetd magatartasat jellemezte, hogy az dnkormanyzat az elmult évben 233
millié Ft-jabdl, csak 113 millid Ft-ot tudtak szabalyosan elkodlteni. Az adatok szerint tdbb mint 40
vezetd8bél 8 gondolta ugy, hogy érdemes az egyenes utat valasztani, 15 pedig ugy vélte, hogy a
rabizott 6sszegbdl valamennyit a térvényes utra terel, a tObbit pedig elkélti a sajat belatasa szerint.
Valdszinlileg, mivel megtették, meg is tehették. Tették mindezt ugy, hogy az énkormanyzati rendelet
kotelezte Oket, hogy az ilyen irdnyu beszerzéseiket a varos altal alapitott gazdasagi tarsasagon
keresztul tegyék meg. Nekem az az allaspontom, hogy semminek sincs kdvetkezménye - ha viszont
semminek sincs kdvetkezménye, akkor mindent szabad. Helyi jogalkotéként illene jogkdvetd
magatartast tanusitanunk és elvarni minden intézményvezetével szemben, amennyiben komolyan
veszi magat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata. Nem fogadom el a vaélaszt.

Rost Janos: Az On véleménye helytallo, viszont itt elvi allasfoglalasrél van szé. Azt kérdezném meg
Ontél, hogy az elvi allaspontot elfogadja-e és a gyakorlati, konkrét eseteknél pedig az On jelezését
kivizsgaljuk?

Téth Laszlé: Mivel az Ugyrendi, Jogi és Kdzrendi Bizottsag elndke vagyok mar hetedik éve, az
iromany egy az egyben a térvénybdl val6 atemelés. Annak minden soraval egyetértek természetesen.
Nem ez volt az interpellaciom targya. Tehat megismétlem. Jogkdvetd magatartas elvarhato-e
mindenkitél az dnkormanyzat teruletén, vagy pedig egy bizonyos vezetdi szint alatt élhetnek csak a
fegyelmezés eszkdzeivel?
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Sajni_Jézsef: Ugy tudom, hogy interpellacid esetén nem lehet hozzaszolni, de szeretnék az
intézmények képviseletében annyit errél a dologrél elmondani, hogy kilonb6zé forrasokbdl szarmazik
az az Osszeg, amit informatikai fejlesztésre forditanak az intézmények. Ennek egy része az
onkormanyzat altal biztositott 6sszeg, nagy részét 6k kiilonbdzé forrasokbdl, alapitvanyok és egyéb
altal biztositjak ilyen fejlesztésekre. Igazabdl szamon kérni leginkabb azt lehet, amit az 6nkormanyzat
biztosit erre a célra. Ha esetleg mas forrasokbdl biztositjak ezeket a fejlesztéseket, ugy gondolom,
hogy ezt nem lenne célszerli minden esetben szamon kérni. Tehat amit az dnkormanyzat biztosit, azt
igen. A masikat én nem latom célszer(inek, mert lehet hogy vannak esetleg olyan megoldasok, amikor
ezt mellézni lehet.

Litter Nandor: Magam részérdl ez utébbi véleménnyel nem nagyon értek egyet, hogy kilén médon
kell kezelni az dnkormanyzati forrasokat és a palyazati forrdsokat. Javasolnam Téth Laszldnak, hogy
uljunk le ketten beszélni a dologrél, hogy én igazan megértsem, hogy mirél van szé. Visszavonom ezt
a valaszt, mert ezek szerint nem értettik meg a felvetést. Egyeztetések utan visszatériink erre a
problémara. igy elfogadhat6?

Van még egy valasz, Polai Jézsef dnkormanyzati képviselébnek az orvosi rendelék feltjitasaval
kapcsolatban.

Polai Jézsef: A kérdésemet ezel6tt tdbb honappal tettem fel. Nem is egészen igy szolt a kérdés, mint
amilyen valasz erre érkezett. Szeretném mondani, hogy az SZMSZ-ben meghatarozott hataridén beldl
szerettem volna erre valaszt kapni. Ez a hir szamomra ma mar nem informacié, ezért a valaszt
elfogadni nem tudom. Egyébként sem tettem fel kérdést Sanccal kapcsolatban.

Litter Nandor: Akkor azt szeretném kérni, hogy irasban tegyik fel a kérdéseket, hogy a félreértéseket
el tudjuk kertlni. Kérem, hogy fogadjuk el ezt a valaszt.

A kozgyllés 17 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 2 tartézkodassal a valaszt elfogadja.

3. Beszamol¢ az Attila Ovoda tevékenységérdl (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Sajni Jozsef: A vezetdi megbizasok lejartat kovetéen — ami egy évodat, harom altalanos iskolat és
egy kozépiskolat érint — a vezetbk az altalunk kezdeményezettek szerint elkészitették az el6z6 6t év
szakmai elemzését. Ezeket az elemzéseket a megadott szempontok alapjan készitették. Ezek
tartalmazzak az el6z6 6t év legfontosabb torténéseit, szakmai eredményeit, a kitlizott feladatok
megvaldsulasat. Tartalmazzak mindazokat az elemeket, amelyek a szempontsorban felmeriltek.
Egyes intézményekben eltér6 modon, de megvaldsitottak azokat az elképzeléseket a vezeték - az
intézmények szakmai vezetésével és az ott dolgozodkkal egyltt -, amit az el6z6 palyazati ciklus elején
elképzeltek. Bizottsagunk minden esetben megkdszdnte mind az 6t vezetének az 6t éves vezetdi
ciklus alatti a szakmai és vezet8i tevékenységét és az intézmeény munkgjat.

Litter Nandor: Tovabbi hozzaszélasok nincsenek. A magam részérél a palyazati munkat szeretném
megkoszonni és azt, hogy szakmai oldalrdl is probéljak a munkajuk fejlesztését tdmogatni
konferenciakkal és egyéb mas programok dsszeallitasaval. Javaslom a kdzgyilésnek, hogy fogadja el
a beszamoldét és koszonjuk meg Kovacs Janosnénak és az 6vodai kdézbOsségnek a szakmai
tevékenységét.

A kozgyllés 19 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

69/2005.(111.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Kozgyllése az Attila Ovoda beszamoléjat
elfogadja, megkdszdni Kovacs Janosné ovodavezet és az dvodai kdzosség
szakmai tevékenyseéget.
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4. Beszamol6 az Altalanos Iskola és Ovoda Nagykanizsa-Palin tevékenységérdl (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Bicsak Mikldés: Koszonetemet fejezem ki a kdzgyllésnek a tavaly felyjitott iskola és &voda
vonatkozasaban.

Litter Nandor: Tovabbi hozzaszdélasok nincsenek. A tamogatdkkal valé szoros kapcsolattartast
szeretném kiemelni, akik segitik azt, hogy azok a pedagdgiai programok és egyéb mas
tevékenységek, amelyeket elterveztek, megvaldsuljanak, valamint az intenziv és hatékony kapcsolatot
a szll6kkel, amelyet az iskola és az évoda apol. Ezt szeretném megkdszdnni igazgatd urnak, valamint
az iskolai és 6vodai kdzdsségnek. Javaslom, hogy a kézgyllés is ismerje el ezt a munkat és kdszbnje
meg a tevékenységiket, fogadja el a beszamolot.

A kozgyllés 19 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

70/2005.(111.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Kozgyillése megkdszoni Sabjan Imre
tevekenységét, az alkalmazotti kozosseg egylttmlikods szakmai munkajat az
Altalanos Iskola és Ovoda Nagykanizsa-Palin beszamoldjat elfogadja.

5. Beszamol6 a Bolyai Janos Altalanos Iskola tevékenységérdl (irasban)
Eldadé: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: A magam részérdl is szeretném megkdszonni az iskola munkajat és azokat a specialis
programokat, amelyek egyrészt a beszamoldbdl is kikeriilnek és ezekhez nagyon sok sikert kivanok a
jévében.

Rost Janos: A harom iskolanak szeretném megkészdnni a munkajat, amelyek még vissza vannak.
Egy dolgot emelnék ki. Ez pedig az oktatasi agazatban 1év6 tanulmanyi és sporteredmények. Ezeknek
a kiemelése fontos. Mindharom iskolanal ez kevésbé lett kibontva. Tudom, hogy nem ez hatarozza
meg egy iskola mikddési szinvonalat, de azt hiszem, hogy a gyermekek miatt fontos lenne ennek a
kiemelése, akar név szerint is, hiszen kivalé eredmények sziilettek mind a harom iskolaban. Ugy
gondolom, hogy motivacids erd lehetne az, ha a varos kdzvéleménye, a képvisel6k, akar gyerekek
szintjén is megismerné a neveket.

Litter Nandor: Kérem, fogadjuk el a hatarozati javaslatot, amely szerint a Bolyai Altalanos Iskola
beszamoléjat elfogadjuk. Megkdszonjiuk Kalamar Marta igazgatd tevékenységét és a tantestilet
szakmai munkajat.

A kozgyllés 19 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

71/2005.(111.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézgytilése a Bolyai Janos Altalanos Iskola
beszamoldjat elfogadja, megkdszdni Kalamar Marta igazgaté tevékenységét
és a tantestllet szakmai munkajat.
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6. Beszamol6 a Péterfy Sandor Altalanos Iskola tevékenységérél (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: A magam részérdl szeretném megkdszdnni azt a munkat, amelyet az iskola
Osszevonasaval kapcsolatban elvégeztek és zokkendmentesen lebonyolitottak. A szamitastechnika
terlletén végezett programjaikat, munkajukat, gyakorlatban toérténé alkalmazasat szeretném
megkdszonni. Javaslom a koézgyilésnek, hogy fogadjuk el a beszamolét. Koszdnjiuk meg Bagarus
Agnes igazgaté asszonynak a vezetdi tevékenységét és tantestiilet szakmai munkajat.

A kdzgyllés 18 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

72/2005.(111.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése megkdszoni Bagarus Agnes
igazgatd vezetdi és a nevelGtestllet szakmai tevékenységét, a Péterfy Sandor
Altalanos Iskola beszamoléjat elfogadija.

7. Beszamolé a Zsigmondy Vilmos és Széchenyi Istvan Szakképzd Iskola tevékenységérdl
(irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Haladsz Gyula: Szeretném felhivni a figyelmet arra, hogy a Zsigmondy Vilmos és Széchenyis Istvan
Szakképzé Iskolaban folyd szakmai munka, jelesil a térinformatika, a kdrnyezetvédelmi oktatas,
illetve a megujuld energiakkal kapcsolatos képzésben. llletve ebben a munkaban jobban dolgozzon
egyltt a varos és hasznalja ki azokat a szellemi er6forrasokat, amit itt a Zsigmondy Iskola
megteremtett, illetve azokat a kapcsolatrendszereket, amellyel a varos javara tudna forditani az itt
meglévl tudasbazist.

Dr. Horvath Gyorgy: Szeretném felhivni a figyelmet az ,Intézmény torténete, szerepe a varos
életében” fejezetre, ahol a legfontosabb tényezOket soroljak fel. Ezért az igazgaté urnak és a
tantestlletnek csak elismerés jar. Egy heterogén csoportosulasbél egy olyan iskola kezd kibontakozni,
amelynek a munkassagaval gyakran talalkozunk, nemcsak a helyi sajtéban, hanem az orszagosban
is.

Bicsak Miklés: A jovében az iskolanak oda kellene figyelni a konnyliparra, a nyomdaiparra, a
bériparra, cipbfelsérész készit6, cipész, kefekdtd, konyvkotd mesterségekre. Az alapokat, a fogasokat
a mihelyekben lehet elsajatitani. A manudlis szakmakra mindig szikség van.

Cserti Tibor: Ugy gondolom, hogy arrél szét kellene ejteni, hogy sajatos intézményrél van szé. Az
elmult évtizedben az altalanos iskolakon és kozépiskoldkon végigvonuld atszervezési hullam
Nagykanizsan, kontra parhuzamosan az allami vagyon lebontasaval és az egyhazak ismételt
tulajdonhoz juttatasaval. Ezt az intézményt is alapvetben érintette. Nevezetesen, konkrétan a
varosunkban a Piaristat. Az, hogy hogyan zajlott le ez a varosban én ugy gondolom, hogy ennek
vannak nyertesei és vesztesei. Alapvetéen az allami intézményt, az akkori ipari iskolai intézményt ez
hatranyosan érintette, mert a léte fokozatosan veszélyben volt, de ugyanez elmondhaté a vegyipari
képzésrdl is. Egy visszavonuld stratégiat egy Uj helyre torténé telepulést, telepitést kellett megoldani.
Telepitést az onkormanyzatnak, telepitést az érintett intézménynek. Ez a folyamat lassan a végéhez
ér. Még most sem zarult le, hiszen a korabbi koételezettségvallalasbdl, szerz8déses rendszerbél
adddtak olyan kotelmei a varosnak, amely — ez egy szubjektiv megjegyzés - meggyézddésem szerint,
ha valamit a varos nem jél oldott meg, akkor ez a kérdés volt és indokolatlan tébbletterhet haritott az
intézményre és az ottani szakmai vezetésre, az oktatéi karra, de a didkokra is. Az, hogy ez viszonylag
zugolédasmentesen, konstruktivan elviselték, ehhez kitartas kell és elhivatottsag. A kdzgylilésnek ezt
a munkat egy ilyen beszamold alkalmaval illik megkdszonni. Volt olyan intézmény dsszevonas, ami
utan profilt illetéen, tehat van presztizskérdés az oktatasban — nem értek ehhez, nem is célszerd,
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hogy én kommentalom, de kivilalld szajabdl talan kénnyebben elfogadjak — nevezetesen az, hogy
egy koOzépiskolai és egy ipari iskolai képzés talan nem all ..... egymassal ,jo értelemben”.
Presztizskérdés volt az, hogy példaul ki, hol tanit a mai napig. Mégis létrejott ez a hazassag, mert a
varos ra...... Ez mellett allandéan még a mai napig is Uj helyre torténé telepitést és a varos részérél
beinvesztalast igényel. Ezt is végre kell hajtani. Az intézmény ugy hajtotta végre, hogy Uj utakat,
modszereket keresett. Példaul a beléptetd rendszert.

Papp Péter Pal: Az iskola munkajat jonak értékelem. Tobbszor beszéltiink mar a munkanélkiliség
helyzetérdl, a foglalkoztatottsag helyzetérél. Tobb vallalkozéi férumon, kereskedelmi, ipari kamaranal
felvet6dott az, hogy sok vallalkozas sok szakembert fel tudna venni és nincs megfelel6 szakember.
Nem az iskola egyértelmi hib4jaul rovom fel. Ez egy nagyon sok tényez8s. A mostani foglalkoztatasi,
oktatasi kultura, az iskola helyzete, vallalkozdk helyzete, az ipar strukturaja, sok minden befolyasolja
ezt. Nekink képviselbknek és az iskolanak is van ebben szerepe, hogy ezeket a kulénbdz8
szereplbket kdzelebb hozzuk egymashoz, mert ezzel ugy érzem, hogy emberek életét tehetjik
sikeressé, illetve a varos fejl6dését is el tudjuk segiteni. Erre a problémakorre, feladatkorre hivnam
fel az iskolavezetés és mindnyajunk figyelmét.

Vargovics Joézsef Arpadné: Szeretnék igazgaté Urnak gratulaini annal is inkabb, mert kiilféldi
kapcsolatai vannak tobb intézménynek is, de ilyen él6 kapcsolata, mint a Zsigmondy Iskolanak a két
csaktornyai kdzépiskolaval azt hiszem, hogy példa értéki. Két héttel ezelbtt voltam Cséktornyan egy
konferencian, ahol kilon felvetették a nagykanizsai Széchenyi Iskolat és érzik, hogy ebbél minkét
iskola profital.

Litter Nandor: Szeretném megkdszonni azt, hogy allanddéan kutatja az iskola a mindig Ujabb
iranyokat. A minéségbiztositas teriletén az iskola altal elért sikert megkdszontik irasban, de a
kozgyllés el6tt is ezt meg kell tenniink. Tovabbi hozzaszdélasok nincsenek. Javaslom, hogy fogadjuk
el a hatarozati javaslatot, amely szerint megkdszonjuk Mérksz Andor igazgaté urnak és a
tantestliletnek a munkajat, és a beszamoldjukat elfogadjuk.

A kdzgyllés 23 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

73/2005.(111.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése a Zsigmondy Vilmos és
Széchenyi Istvan Szakképz6 Iskola beszamolojat elfogadja és megkdszoni
Mérksz Andor igazgato és a tantestllet szakmai tevékenységét.

8. Beszamolé a Nagykanizsai Rendérkapitanysag tevékenységérél, valamint Nagykanizsa
Megyei Jogu Varos kozlekedési és kozbiztonsagi helyzetérdl (irasban)
Eléadé: Dr. Molnar Jozsef renddrkapitanysag vezetdje

Dr. Molnar Jézsef: A Nagykanizsai Rendérkapitanysag 2004. évben a kitlizott feladatokat, illetve
terveket megvaldsitotta. Az tény, hogy a terlleten a blncselekmények szama emelkedést mutat, de
azt a beszamoldban is kifejtettiik, hogy ez a ndvekedés féleg olyan blincselekményi targy kort érint,
amely nem az allampolgarok biztonsagérzetét befolyasolja és tOmeglgyekrdl van sz6. Az
allampolgarok biztonsagérzetét befolyasold blincselekmények vonatkozasaban 2004. évben jelentés
csOkkenés kodvetkezett be. Ezzel - én ugy érzem, hogy - a varos kdzbiztonsaga mindenképpen javult.
A bilinlgyi felderitési, nyomozaseredményesség mutatdink a korabbi évekhez képest tovabb javultak.
Egy olyan eredményt értiink el, amire mar nagyon régen nem volt példa a kapitanysag térténetében. A
kozlekedési helyzetre szeretnék még kitérni. Az adatok is mutatjak, hogy Nagykanizsa varos tertilete a
balesetek szempontjabdl veszélyeztetett terlilet. A sérlléses balesetek szamanak alakuldsa azt
mutatja, hogy a passziv biztonsagi eszk6zok hasznalatdval a sulyosabb sérilések elkertlhetévé
valnak, kuléndsen a lakott terlleten tértént balesetek vonatkozasaban. Ezért a tavalyi évben is, mint
ahogy a korabbi években is, folytattuk a passziv biztonsagi eszk6zokkel kapcsolatos programunkat.
Ahogy a beszamoldban is taglaltam, nagyon pozitiv eredményeket értink el e vonatkozasban.
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Szeretném megkdszonni azoknak, akik a munkdkban egyuttmikodott, nemcsak azoknak, akiket
felsoroltam a beszamold végén, hanem mindenkinek, aki segitette azt a munkat, amit a Nagykanizsai
Rendérkapitanysag a kapitanysag illetésegi tertletén, illetve a varos tertletén élékért végzett.

Dr. Nemes Zoltan: A Megyei Rendérfékapitanysag vezetése jonak, eredményesnek, sok tertleten
kiemelkedden jonak értékeli a Nagykanizsai Rendérkapitanysag szakmai munkajat. A kapitanysag a
kapitany ur belépésével Uj lendiiletet nyert kiilénféle terileteken is. Ez a felderitési eredményben,
blinmegel6zésben, sok mas terlleten mutatkozik. A fOkapitdnysag tdrekedett arra, hogy kell
tamogatast nyujtson a kapitanysagnak. Atadas elétt all a feldjitott féldszinti rész, ami azt hiszem, hogy
megfelel6 keretet nyujt az allampolgarok fogadasahoz és a munkatarsaink eredményes
tevékenységéhez. Remélem, hogy a varosban kiépul6 terfigyelé rendszer is névelni fogja a térseg
biztonsagat. Osszességében én is szeretném Ondknek megkészonni azt a tamogatast, amit a
kapitanysdg munkajahoz nyujtottak és én biztos vagyok abban, hogy az eredmények ilyen
latvanyosan, ilyen mértékben nem is javulnak, mert mar nem nagyon van hova, de szinten tudjuk
tartani és egyértelmlen a biztonsagot névelni tudjuk.

Haldsz Gyula: Szeretném megkdszdnni egyrészt a rend6rség munkajat, masrészt azokat a
javaslatokat, amelyek az anyagban talalhatok. Valtozatlanul dédelgetnék egy régi almot, ami a keleti
varosrészben torténd renddrérs létesitésére vonatkozik, meégpedig azért, mert rendszeresen
visszatéré probléma az éjszakai kdzrend haboritasa. Tudjuk jol, hogy jatszéterek, parkok, hazak
szenvednek rongalast az éjszakai vandalizmus soran. Azt kérem Ondktél és polgarmester urtdl, hogy
probéljunk meg ebben a kérdésben el6bbre 1épni ugy is, hogy esetleg az ©nkormanyzati
szerepvallalast ndveljik anyagi értelemben vagy egyéb mas teriileten, mert nagyon nagy problémak
vannak a keleti varosrészben. A lakossag koézel 40 %-a itt él. Nagyon sok észrevétel jut el hozzéam
éppen ezen a tertleten. Maguknak is ajanlom, amit az anyag tartalmaz, hogy a Balatoni uton nincs
jarda. Nagyon nagy forgalmat bonyolit le a Balatoni ut és életveszélyes, ahogy a gyalogosok
kdzlekednek. Mindenképpen javasolnam, hogy a koévetkez$ tervezési idészakban ne csak a
McDonald’s oldalan, hanem a masik oldalon is foglalkozzunk a jardaépitéssel.

Dr. Horvath Gyorgy: A beszamold valds szemléletes képet tar elénk. Nagyon korrektnek tartom. Az
adatok pedig egyértelmiien meggy6z6ek. A rendbrség megitélése egyértelmien pozitiv iranyban
véltozott. Kapitany urat meg kell, hogy dicsérjem. Akarmilyen varosi rendezvény van megjelenik. Erre
szilkség van, ha egy varosban élink. Javaslom, hogy fogadjuk el a beszamol6 és fejezzik ki
elismerésinket a kapitany urnak és a kapitanysag minden dolgozéjanak.

Sajni Jozsef: Talan az intézmények nevében is szblhatok, és szeretném megkdszonni azt a preventiv
munkat, amit én rendkivil fontosnak tartok, hiszen itt nemcsak az elkévetések utani akciokrol és
egyebek eredményességérdl van sz6. Nagyon fontos a prevencio és abban, amit itt a Nagykanizsai
Rendérkapitanysag nyujt az intézményeknek akar az altal, hogy segit a KRESZ-oktatasban vagy a
drogmegelézésben, vagy egyeb terlleten.

Gyorgy Pal: Egy nemcsak kanizsai jelenségre hivnam fel a figyelmet a tegnapi nap kapcsan. A
tegnapi nap mar elére meghirdetett, fokozott rendéri jelenlét volt az utakon. Ez a fokozott renddri
jelenlét, amerre én jartam, a Magyar utcai vasuti atjaroban, illetve az elkertlé 7-es uton jelent meg.
Ezeken a helyeken sebességet ellendriztek a rend6rék. Ez ellen nincs is semmi kifogasom, mert a
szabalyok betartasa minden ilyen helyen kotelez6. Azonban nézetem szerint nem mindegy, hogy a
szabalykoévetd magatartast hol kéveteljik meg az emberektél, hol mutatja magat a rend6rség azzal,
hogy a szabalyokat ellenérzi. Olyan helyen mutatja-e magat, ahol egyébként a szabalyok megsértése
nem jar kulondsebb veszélyhelyzettel vagy a polgarok zavarasaval, vagy olyan helyen mutatja a
rendérség a szabalykdvetd magatartast vagy annak betartasi igényét, ahol egyébként ilyen jelentbs
baleseti veszélyhelyzet alakul ki, ha a szabalyok nincsenek betartva, vagy pedig az allampolgarokat
jelentésen zavarjak azok, akik a szabalyokat nem tartjak be. Husvét hétfén vonat nem koézlekedik,
vasuti atjaroban ellendrizni a 30 km-es sebességet nem olyan hatasos, mint példaul a masik vasuti
atjaréban, ahol naponta tébb vonat is elmegy. Példaul a F6 utcdban sokkal jobb vagy hatdsosabb és
az allampolgaroknak megnyugtatébb modon torténé sebességellendrzése, mint az elkertld 7-esen.
Azon F& utcan, ahol mar tdébb haldlos baleset is tortént gyorshajtas miatt az elmult években. Kérem,
hogy olyan helyre allitsak ki a rendéroket, ahol az &llampolgarok jobban elfogadjak az O
szabalymegkdovetelf fellépésiket.
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Bicsak Miklds: A renddrkapitanysag munkajaban a valtozast, mint terileti képvisel6 is észleltem. Az
igazoltatasoknal a fellépés, az intelligencia nagyon sokat javult. Kérem Kapitany Urat, hogy a jovében
is igy dolgozzon a rendérség és igy figyeljen az allampolgarok bejelentésére.

Papp Péter Pal: A blinmegel6zést bizonyitotta ez a husvéti forgalmi ellenérzés, hogy mennyire fontos
és mennyire tud hatasos lenni. A halalos kozuti balesetek szama Husvétkor egy normal hétvégéhez
képes is messze elmaradt, hala az Onok munkajanak. A szdérakozbéhelyek korzeteiben jé lenne, ha
tébb rendéri jelenlét lenne. Kérem, hogy erre nagyobb figyelmet forditsanak a varosban.

Litter Nandor: A vitat lezarom. Magam részérél szeretném megkdszonni a munkat. Volt ez az ,Egy
hét a gyermekekért” rendezvénysorozat, amikor a Rendérkapitanysaggal egyutt Szocialis Osztalyunk
és mas kapcsolodéd csoportok segitségével egy blinmegel6zési és drogmegeldzési programsorozatot
dolgoztak ki példa értékii médon ebben az évben. A kdzds péalyazatokat rendszeresen adjuk be és
sikeresek is ezek a palyazatok. Ezt szeretném megkdszonni. Javaslom, hogy fogadjuk el a
beszamolét és kdszdnjik meg a rendbrségnek - Molnar urnak kiemelten - azt a munkat, amit 2004.
évben veégeztek, és sok sikert kivanunk a tovabbiakban is.

A kozgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

74/2005.(111.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a  Nagykanizsai
Rendérkapitanysag tevékenységérdl, valamint Nagykanizsa Megyei Jogu
Varos kozlekedési és kdzbiztonsagi helyzetérdl szolé beszamolét elfogadja és
megkoszoni Dr. Molnar Jozsef r. alezredes Kapitanysagvezetd és a
kapitanysag valamennyi dolgozdja 2004. évi munkajat.

9. Javaslat oktatasi - nevelési intézmények vezetdinek kinevezésére (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Sajni Jozsef: Az intézményekben mindenitt egy vezet6i palyazat érkezett be a palyazati felhivasra.
Az 6t helyre ugyanazok palyaztak, akiknek a vezetéi ciklus végeén lejart a megbizatasa. Bizottsagunk
ezeket a vezetbi palyazatokat elfogadta és javasolja mindegyiket a kozgy(ilésnek elfogadasra.

Litter Nandor: Tovabbi hozzaszdlasok nincsenek. Azok a kollégak, akik itt Ulnek, az életutjukkal is
bizonyitjak, hogy a vezetéi munka az nem elsésorban pénz kérdés. Meggyézédésem, hogy Ok a
munkajukkal bizonyitottak azt, hogy a legalkalmasabbak arra a munkakdrre, amit jelenleg betdltenek.
Javaslom, hogy a hatarozati javaslatokat fogadjuk el. Ennek megfeleléen 2005. augusztus 1. napjatél
2010. julius 31. napjaig 6t évre az Attila Ovoda intézményvezetéi feladatainak ellatasaval Kovacs
Janosnét bizzuk meg az itt meghatarozott jarandoésaggal. Kérem, szavazzunk.

A kozgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: 2. hatarozati javaslat: 2005. augusztus 1. napjatol 2010. julius 31. napjaig 6t évre
Altalanos Iskola és Ovoda Nagykanizsa-Palin igazgatojanak Sabjan Imrét bizzuk meg az itt
meghatarozott feltételekkel.

A kdzgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.
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Litter Nandor: 3. hatarozati javaslat: 2005. augusztus 1. napjatol 2010. julius 31. napjaig 6t évre
Bolyai Janos Altalanos Iskola igazgatdjanak Kalamar Martat bizzuk meg az itt meghatarozott
feltételekkel.

A kozgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: 4. hatarozati javaslat: 2005. augusztus 1. napjatol 2010. julius 31. napjaig ot évre
Péterfy Sandor Altalanos Iskola igazgatdjanak Bagarus Agnest bizzuk meg az itt meghatarozott
feltételekkel.

A kozgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: 5. hatarozati javaslat: 2005. augusztus 1. napjatél 2010. julius 31. napjaig 6t évre a
Zsigmondy Vilmos és Széchenyi Istvan Szakképzd Iskola igazgatojanak Mérksz Andort bizzuk meg az
itt meghatarozott feltételekkel.

A kdzgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: 6. hatdrozati javaslat: a koézgyllés felkéri a polgarmestert a kinevezésekkel
kapcsolatos munkaltatéi intézkedések megtételére.

A kozgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
szavazati arannyal a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

75/2005.(111.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1. a kdzalkalmazottak jogallasardl szold tdbbszor madositott XXXIII. térvény,
valamint a 138/1992. (X.8.) Kormanyrendelet alapjan 2005. augusztus 1.
napjatol 2010. jalius 31. napjaig — 6t nevelési évre — az Attila Ovoda
intézményvezetdi feladatainak elldtasaval Kovacs Janosnét bizza meg.

Fizetési fokozat: G111
Kjt.1.sz.melléklete szerinti garantalt illetmény: 165.522 Ft
Tovabbi szakképesités, szakképzettség elismerésével

Osszefliggé illetményndvekedés:

Kijt. 66. § alapjan 5 % 8.276 Ft
Garantalt illetmény 6sszesen: 173.798 Ft
Osszesen kerekitve: 173.800 Ft
Vezetdi potlék, potiékalap 230 %-a 43.470 Ft
Jaranddsagok dsszesen: 217.270 Ft
Hataridé: 2005. szeptember 1.

Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet6)

2. a kdzalkalmazottak jogallasardl szolé tébbszdr modositott XXXIII. térvény,
valamint a 138/1992. (X.8.) Kormanyrendelet alapjan 2005. augusztus 1.
napjatol 2010. julius 31. napjaig — 6t tanévre — az Altalanos Iskola és
Ovoda Nagykanizsa-Palin intézményvezetdi feladatainak ellatasaval
Sabjan Imrét bizza meg.
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Fizetési fokozat: G 11
Kjt.1.sz.melléklete szerinti garantalt illetmény: 165.522 Ft
Tovabbi szakképesités, szakképzettség elismerésével

Osszefiiggé illetményndvekedés:

Kijt. 66. § alapjan 8 % 13.242 Ft
Garantalt illetmény 6sszesen: 178.764 Ft
Osszesen kerekitve: 178.800 Ft
Vezetdi potlék, potiékalap 230 %-a 43.470 Ft
Jarandésagok dsszesen: 222.270 Ft
Hatarido: 2005. szeptember 1.

Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelds: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

a kdzalkalmazottak jogallasardl szold tdbbszdr maodositott XXXIII. térvény,
valamint a 138/1992. (X.8.) Kormanyrendelet alapjan 2005. augusztus 1.
napjatol 2010. julius 31. napjaig — 6t nevelési évre — a Bolyai Janos
Altalanos Iskola intézményvezetsi feladatainak ellatasaval Kalamar
Martat bizza meg.

Fizetési fokozat: G8
Kjt.1.sz.melléklete szerinti garantalt illetmény: 148.632 Ft
Tovabbi szakképesités, szakképzettség elismerésével

Osszefiiggé illetményndvekedés:

Kijt. 66. § alapjan 8 % 11.891 Ft
Garantalt illetmény 6sszesen: 160.523 Ft
Osszesen kerekitve: 160.500 Ft
Vezetdi potlék, potiékalap 230 %-a 43.470 Ft
Jaranddésagok dsszesen: 203.970 Ft
Hatarido: 2005. szeptember 1.

Feleldés : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet6)

a kdzalkalmazottak jogallasardl sz6l6 tdbbszér médositott XXXIII. térvény,
valamint a 138/1992. (X.8.) Kormanyrendelet alapjan 2005. augusztus 1.
napjatol 2010. jalius 31. napjaig — 6t nevelési évre — a Péterfy Sandor
Altalanos Iskola intézményvezetsi feladatainak ellatasaval Bagarus
Agnest bizza meg.

Fizetési fokozat: G6
Kjt.1.sz.melléklete szerinti garantalt illetmény: 137.372 Ft
Tovabbi szakképesités, szakképzettség elismerésével

Osszefliggé illetményndvekedés:

Kijt. 66. § alapjan 8 % 10.990 Ft
Garantalt illetmény 6sszesen: 148.362 Ft
Osszesen kerekitve: 148.400 Ft
Vezetdi potlék, potiékalap 230 %-a 43.470 Ft
Jaranddésagok 6sszesen: 191.870 Ft
Hataridé: 2005. szeptember 1.

Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet6)

a kdzalkalmazottak jogallasardl sz6l6 tdbbszér médositott XXXIII. térvény,
valamint a 138/1992. (X.8.) Kormanyrendelet alapjan 2005. augusztus 1.
napjatél 2010. jalius 31. napjaig — 6t nevelési évre — a Zsigmondy
Vilmos és Széchenyi Istvan Szakképzé Iskola intézményvezetdi
feladatainak ellatdsaval Mérksz Andort bizza meg.
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Fizetési fokozat: 112
Kjt.1.sz.melléklete szerinti garantalt illetmény: 213.476 Ft
Tovabbi szakképesités, szakképzettség elismerésével

Osszefiiggé illetményndvekedés:

Kijt. 66. § alapjan 10 % 21.350 Ft
Garantalt illetmény 6sszesen: 234.826 Ft
Osszesen kerekitve: 234.800 Ft
Vezetdi potlék, potiékalap 250 %-a 47.250 Ft
Jarandésagok dsszesen: 282.050 Ft
Hatarido: 2005. szeptember 1.

Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelds: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

6. felkéri a polgarmestert, hogy a kinevezésekkel kapcsolatos munkaltatéi
intézkedéseket tegye meg.

Hataridé: 2005. szeptember 1.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet6)

10. Nagykanizsa, Sugar u. 13. Piarista iskola ebédléjében 1évé Haraszti Laszl6 mozaik védetté
nyilvanitasa és a kérhazi mozaik ligye (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Karmazin Jézsef: (RAviden ismerteti az elSterjesztésben foglaltakat.)

Haraszti Laszlo: ..... az 1960-as években ..... Zala megyében. Azért volt ez fontos, mert ebben az
idészakban az allami beruhazasok ....... orszagos szinten ..... forditani. Ez évekig Zala megyében
nem valdésult meg. Az utén, hogy letelepedett a miivésztarsasag Zala megyében, mar nem lehetett azt
mondani, hogy Zala megyében nem lehet allamilag tdmogatott képz&mivészeti alkotasok ... Ennek
eredményeképpen a ’60-as évektél egészen a rendszervaltasig Zala megye, igy Nagykanizsa is
részesult ebbdl az ugynevezett 2 ezrelékbdl. Ezt azért kell elmondanom, mert tudatositani szeretném
azt, hogy azok a képzémiivészeti alkotasok mindségtdl fliiggetlenil, amelyek megvaldsultak Zala
megyében, nem zalai pénzbdl, hanem koézponti keretbdl valdésultak meg nagyobb részt, és
tulajdonképpen ez allami vagyon. Tehat Nagykanizsa varosa is és Zala megye tobb varosa is kapott a
Magyar Allamtél képzémivészeti alkotasokat. A rendszervaltas utan rendezetlenné valt ezeknek a
képzémiivészeti alkotasoknak a sorsa. Egy részik politikai okok miatt Ugy tlint, hogy nem aktualisak,
mivel ...... Sajnos aldozatul estek olyan képzdmuiveészeti alkotasok is, amelyeknek semmiféle politikai
vonzata nem volt, és sajnos az én két mivem, amirdl itt sz6 van, ilyen alkotas. Tehat politikailag
semmi nem indokolja azt, hogy ez a két m{, ami Zalaban &ltalam létrejott, valamilyen oknal fogva
tonkremenjen. A kérhazi mozaikkal kapcsolatban el szeretném mondani, hogy akkor, amikor egy
képzémiivészeti alkotas létrejon és épitészettel kapcsolatos, akkor az épiilet egy hordozé. Epitészeti
szempontbdl lehet Ugy nézni, hogy az egy fal. A koérhaz esetében egy 12 cm-es valaszfal. Azon van
egy képzdémivészeti alkotas, ami ezt a falat ....... , amelynek értéke nem egyenlé azzal a 12 cm-es
fallal. Ebben az esetben .... 30-40 millié6 Ft-ra értékelt képzémiivészeti alkotasrol van szé. Tehat
akkor, amikor a Polgarmesteri Hivatal miiszaki osztalya vagy vagyonigazgatasi osztalya allast foglal a
képzébmulvészeti alkotas Ugyében, akkor tulajdonképpen mérlegelnie kell ezt a két dolgot, ami az
ertékben egy nagy klldnbséget jelent. Itt arrdl van sz6, hogy meg kellene menteni. A magam részéré|
megtettem mindent a kérhaz esetében is, belattam azt, hogy barmennyire is oda késziilt az a munka,
kérhazba vald, segiteni az orvosok munkajat, egy pszichikai ... van szd, .... nagyon pozitiv
visszajelzések voltak a betegek részérél, belattam azt, hogy bizonyos szakmai és gazdasagi
szempontok miatt ... munkamat sajnos el kell tavolitani. A banté az volt, hogy ezt az alapkérdést,
hogy mualkotas értéke és az épitészeti hordozd értéke kozott nagy kulénbség van, nem egy velem
vald konzultécio eredményeképpen oldottak meg, hanem kész tények elé lettem allitva. Ennek a kész
ténynek az eredményeképpen vallaltam azt, hogy leveszem a munkat, és létrejott egy szerzddés,
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amely 5 év utan elévilt, amely szerz8dés értelmében ........ Az én kezem koétve van, nem az én
tulajdonom. A Magyar Allam tulajdona, illetve Nagykanizsa varos tulajdona. Nagykanizsa varos
rendelkezik a mivemmel. Mas helyre csak akkor lehet elhelyezni, ........ akkor tudom megmenteni, ha
ez alél mentesitve vagyok, tehat a varos azt mondja, hogy sajnos nem tudja elhelyezni a mialkotast,
és ezt jelzi nekem is és a lektoratusnak is, és akkor a lektoratussal kézdsen konzultalva megpréobalunk
valami Uj helyszint talalni. De addig, amig ez nem torténik meg, addig nem lehet ....... A masik
munkam sajnos meég szomorubb és tragikusabb, mert itt ugyanezek a dolgok fennallnak, tehat a
Hivatal, amikor atadta az egyhaznak az ingatlant, akkor nem tudom, mert hivatalos levélben csak
annyit kaptam valaszképpen polgarmester artdl, hogy atkerult egyhazi tulajdonba. De ha a vagyont
atadjak, nyilvanvaléan valamilyenfajta felsorolds van ...., ha egy konyhat atadunk és a konyha
felszerelését leltarba veszik, akkor nem tudom, hogy egy tébb milliés értékli mualkotasrél hogyan
lehet megfeledkezni. Valahol itt Ugy érzem, hogy valami mulasztas tortént. A helyzet az, hogy ennél a

munkanal annak ellenére, hogy ez sem 6nkényuralmi ...... nem &brazol, csaladrdl van sz, akar
lehetne ,szent csalad” is .......... , ugy latom, hogy a mivem ténkretételénél mas problémak vannak.
Mégpedig arrdl van szo, hogy példaul a szegedi bazilikat ........ festdbmivész ................. Tehat ra

inkabb lehet mondani, hogy szocialista-realista miiveket alkotott. Ismerem az annak idején kiallitott
...... Tehat ha valaki azt mondja, hogy a '70-es években létrejott mlalkotasom szocialista-realista m,
és azt mondja, hogy olyan ............ , az vagy annyira mdlveletlen és tajékozatlan, vagy annyira
rosszindulatu, hogy nem lehet ... mit tenni.

Litter Nandor: Azzal egyet kell, hogy értsiink, hogy amikor az ingatlan atadasra kertilt a piaristakhoz,
akkor valamilyen hibat kdévetett el az akkori dnkormanyzat vagy hivatal, hogy nem gondoskodott
ennek a muialkotasnak a sorsardl. Ez visszamendleg mar jévatehetetlen. A mi elképzelésinkre
vonatkozdan itt szerepel egy rendeleti javaslat, amellyel kiegészitenénk az egyéb védett értékeinket
felsorold rendeleteink. A mi dnkormanyzatunk a probléma felmerilése 6ta rendelkezik ezekkel az
informaciokkal, ismeri a problémat, tehat igy prébalja ezt megoldani — a piaristakhoz kerilt
mUalkotasrol beszélek. Azt, amit megtehetliink ezzel a rendeletalkotassal, igyekszink utélagosan is
rendbe tenni ezt a dolgot.

Haraszti Laszlé: ...... itt kétszer taldlkoztam az igazgaté drral. A gydldletkeltésnek olyan magas
szintjérdl van szo, ................. Tehat nem ........ , engem az haborit fel, hogy az én mialkotasomat,
ami a szeretetet abrazolja, gylldletkeltésre hasznalja fel. Ez ellen tiltakozom. Tudniillik, letakarja, ha
letakar valamit, utana akarmit mondhat. Elé tesz egy olyan mivet, ............ nem az a ...., hogy
keresztény témaja van, hanem az, hogy egy olyan mi{, amit nem szabadna odavinni, mert az
egészségre artalmas, valahonnan a pincébdl restauralatlan, koszos, tehat a KOJAL-nak tiltakozni
kellene ellene, masrészt pedig valamikor a haboru alatt megsérilt, I6vések nyomai vannak rajta, és az
én mldvemre azt mondja, hogy le van takarva, ... mogotte akarmi van, nem latja az, aki oda bemegy,
............ amit valamikor valaki, de nem mondja meg azt sem, hogy ki, ............ felhaboritd. ...
torténetileg nem mutatott ki, egészségileg artalmas mi egy ilyen igazgatd mellett bekerll a gyerekek
elé. ...... itt egyrészt ... szandékos ...... van. ................

Papp Nandor: A Varosfejlesztési, Kérnyezetvédelmi és ldegenforgalmi Bizottsag mindkét témat
megvizsgalta. A koérhazi mozaikkal kapcsolatosan a hatarozati javaslattal egyetért. A Piarista
Iskoldban 1év6 mozaikkal kapcsolatban, miutan nem tudtuk szemigyre venni, azt javasolja a
bizottsag, hogy a Piarosta Iskola ebédlSjében 1évé Haraszti Laszlé mozaikot a Mlvészeti Tanacs
szakmai szempontbdl vizsgalja meg, a vélemények utan dontsén a mozaik elhelyezésérdl, illetve helyi
védelem ala vonasardl.

Cserti Tibor: Valahogy igazsagot kellene tenni, és az igazsag mindig tébb oldalrél megkdzelithetd,
akar szubjektiv is lehet, kilonosképpen egy miveész érzékeny lelkivilagat illetéen. Az dnkormanyzattol
kér valamit egy kdzdsség képviseletében. Ugy gondolom, hogy valahogy rendet kellene tenni a dolgok
kozott. On ebben a varosban két olyan miivészi alkotast alkotott, aminek a szerzdi jogi jogvédelme
Ont megilleti, illetve megilleti magat a munkakat is. Az dnkormanyzat eléterjesztése itt van eléttiink. Az
egyik esetben elismert az, hogy atkerllt egyhazi intézménybe a korabbi 6nkorményzati intézményhez,
a Piarista Altalanos Iskola, és vele egyiitt, mint beépitett alkotas, mint mialkotas atkeriilt az On egyik
alkotasa. Itt most az a kezdeményezés, hogy ezt védetté kell tenni. Gondolom, ez az On érdekeit is
szolgalja, a mi érdekeit is szolgalja és a varos érdekeit is. Ebben nem lehet vita, déntliink. Az mar,
hogy hogyan hasznélja a Piarista Iskola, miképpen értelmezi és védi, a helyi alkotassal, ha helyi
védettség ala helyezzik, az segiti mindenképpen ennek a jogi értelemben tértén6 megdvasat is, de
mindig a tulajdonos, vagy a mindenkori kezelén kell mar szamon kérni ezt kdvetéen, hogy hogyan
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tartja be a helyi rendeleti elGirdsokat, illetve azt a fajta mivészeti értékekhez valé kozeledést
altalanossagban is. Ova intenék, hogy az &nkormanyzat ilyen értelemben beleszdljon az iskola
bellgyeibe. A koérhazi mozaikkal kapcsolatban, annak idején abban a helyzetben voltam — mint az
akkori Gazdasagi Osztaly vezetbje -, hogy Imre Béla kollégammal, aki akkor a Miszaki Osztaly
vezetdje volt, Onnel egyitt elékészitettiik azt a vallalkozasi szerzédést, ami itt van eléttiink. Ez nem az
elsd, hanem 1991. december 5-ei datumozasu, tehat ez a masodik. A 13. pont utal arra, hogy akkor a
Koérhaz el6készitésében, megtervezésében — a korhaz I. Gtem( rekonstrukcioja érintette a miialkotast
is. Tudomasom szerint az akkori kérulményeket alapul véve teljes egészében gondoskodni kivant az
akkori 6nkormanyzat és gondoskodott is ennek a mivészeti alkotasnak a lehetéség szerinti
megovasardl. On mondta ki, hogy ma mar ez a szerzédés eléviilt. A mialkotas énkormanyzati
tulajdonban van. Ha szigordan vesszik, Onkormanyzati tulajdon a Koérhaz vagyonmérlegében
szereplé mivészeti alkotasrél van sz6 a mai napig is, és a vagyonvédelmet e megallapodas
keretében biztositjuk. A Kérhaznak kell egyébként nyilatkozni a tekintetben, hogy mint az intézményi
vagyon keretében elhelyezett, birtokvédelem szempontjabadl ....

Litter Nandor: Ezek megtorténtek. A Korhaz nem tart ra igényt. Ezt a tdjékoztatast megadtuk Haraszti
urnak. Van-e (j javaslata?

Cserti Tibor: A javaslatnak az a lényege, ami az Oktatasi, Kulturalis, Ifjusagi és Sportbizottsag el6tt
megfogalmazddott, de a szubjektiv véleményem az, hogy amennyiben Haraszti mlvész ur magaval a
megallapodas tervezettel nem ért egyet — amit elénk terjesztenek —, egy szé&Isé értéket fogalmazok
meg — a mai megitélésem szerint Ugy gondolom, hogy mindenféleképpen a varosnak, ha méas varosba
keril a mivészeti alkotas, mert varosi tulajdonrél van sz, akkor is gondoskodni kell arrél, hogy
Nagykanizsa varos készittette ezt valamikor, és valaki szamara atadja, elhelyezi. Gondoskodni kell
errél a dologrol.

Litter Nandor: Tehat a szerz6désben ez keriljon rogzitésre.

Sajni Jézsef: Az Oktatési, Kulturalis, Ifjusagi és Sportbizottsag annak ellenére, hogy nem volt kijelélve
a téma targyalasara, megtargyalta a napirendet, és ha kettébontom, akkor az egyik, ami a hatarozati
javaslatban is szerepel, tehat mi térténjen a koérhazi féépiletben 1évd mozaikkal. 6 igennel olyan
alldspont sziletett, hogy az elsé szakasz, amit mi egyértelmien tamogattunk, folytatas nélkal.
Leginkabb azért, mert amennyiben a Kérhaz nem tart igényt erre, akkor adjuk meg a m{ivész urnak a
lehet8séget, hogy keresse meg a lehetéséget, hogy Uj helyszinen elhelyezhesse ezt a mozaikot. Az,
hogy a Piarista Iskoldban miért értékelték ugy, hogy ezt le kell takarni és el kell a gyerekek el6l ezt
tintetni — ez az iskola vezet6jének a dolga, de azt hiszem, annyit mindenféleképpen tamogatni kell és
lehet, hogy ezt a Mivészeti Tanacs tekintse meg és dolgozzon ki erre javaslatot, vagy az iskola
vezetésével alakitsak ki azt a koncepcidt, amely szerint ha ez az alkotas mégis érdemes arra, hogy
kdzszemlére bocsassak, akkor rehabilitéljak ezt a mialkotast. Ezzel mindenki jol jarna és ez talan egy
elfogadhaté megoldas lenne.

Karmazin Jézsef: A Varosfejlesztési, Kornyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag llésén valéban
elhangzott az a javaslat, hogy a Miivészeti Tanacs vizsgdlja meg. Akkor is elmondtam, hogy a helyi
védelem rendelet td6bb mint 300 objektumot tartalmaz teljesen tulajdontdl fuggetlendl, tehat
megfontoland6 az, hogy itt most a tulajdonosnak donté szerepe legyen-e a védetté nyilvanitas
kérdésében.

Litter Nandor: Ezt nem értettem. Tehat legyen védett tovabbra is, az a javaslat?

Karmazin Jézsef: Igen. Javasoltam, hogy legyen védett.

Litter Nandor: J6. Javaslom, hogy a szerz8dést Cserti Tibor javaslatdnak megfeleléen bdvitsik ki
azzal — a korhazi mozaikrél van sz6 —, hogy amennyiben atadasra kerll mas terlletre, ez
Nagykanizsa varos tamogatdsaval kerllt oda. Szavaznunk kell arrdl a Varosfejlesztési,
Kornyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag javaslata alapjan, hogy el6szor a Mlvészeti Tanacs
vizsgélja meg és ezt kdvetéen dontsink arrdl, hogy védett legyen-e a mialkotas. Karmazin ur ezt
egyértelmlen elutasitotta, ezért én sem tdmogatom. Aki tdmogatja, hogy még a Mlvészeti Tanacs
el6tt ebben az udgyben fusson néhany kort, az igennel szavaz, aki nem, hanem mar egybdl a
védettséget javasolja, az nemmel. Kérem, szavazzunk.
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A kozgylilés 8 szavazattal, 10 ellenszavazattal és 4 tartozkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Litter Nandor: A tdbbi mdédositast befogadtuk. Akkor szavazzunk a rendeleti javaslatrél, amelynek
megfeleléen a Piarista Iskolaban 1évé mialkotast védetté nyilvanitjuk. Errél majd a Piarista Iskolat
tajékoztatnunk kell, hogy milyen feladatai vannak ezzel kapcsolatosan. Biztositani kell, hogy mindenki,
aki ott jar, az megtekinthesse, nem lehet letakarni. Karmazin Ur ezt meg fogja fogalmazni egy
levélben. Kérem, szavazzunk a rendeleti javaslatrél.

A koézgyllés 19 szavazattal, 4 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd rendeletet
alkotja:

12/2005.(1V.4.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 12/2005.(IV.4.) szamu
rendelete az épitészeti 6rokség helyi védelmérdl szolé 52/2003.(X.1.) szamu
rendelet modositasardl.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a hatarozati javaslatrél, amelyet Cserti Ur javaslataban
elhangzottakkal egészitettink ki.

A koézgyllés 20 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a
kovetkezd hatarozatot hozza:

76/2005.(111.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koézgyllése a Korhaz féépuletének
elécsarnokaban 1976-ban elhelyezett — azéta lebontott és a mivésznél tarolt
— Haraszti Laszlé festdmivész altal készitett ,Zalai gydgyndvények” muralis
mozaik mialkotas tulajdonjogardl lemond. A miivésznek lehetéséget ad arra,
hogy a mialkotasnak megfelel6 Uj helyszint keressen és ott azt elhelyezze.

Felkéri a polgarmestert, hogy folytasson targyalast a mivésszel a mozaik
értéke és a tarolasi koltség meghatarozasara és a megallapodas tervezetét —
kiegészitve azzal, hogy mas telepulésen torténd feldllitds esetén a felhasznalo
koteles feltintetni, hogy a mdualkotdas Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
adomanya — terjessze a Gazdasagi és Varosuzemeltetési Bizottsag, valamint
az Oktatasi Kulturalis, Ifjusagi és Sportbizottsag elé jévahagyasra.

Hatarido: 2005. majus 31.

Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelds: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezett
Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

11. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének .../2005. (....) szamu rendelete az
onkormanyzati tulajdoni nem lakas céljara szolgalo helyiségek elidegenitésérdl szolo
tobbszor moédositott 31/1997. (VII.1.) szamu rendelet mdédositasara (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Karmazin Jézsef: (Rviden ismerteti az elSterjesztésben foglaltakat.)
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Budai Istvan: A Pénzligyi Bizottsag nem javasolja eladni ezt az éplletet.

Papp Péter Pal: A Gazdasagi és Varosuzemeltetési Bizottsag a rendeleti javaslat elfogadasat
javasolja, azaz egyetért az értékesitéssel.

Papp Nandor: A Varosfejlesztési, Kornyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsdg is egyetért azzal,
hogy legyen feloldva az elidegenitési tilalom és értékesitésre keriljon az ingatlant.

Szanyiné Kovacs Maria: A F6 ut 10-12. szamu épllet lakokoézossége és a F6 ut 10/A., valamint a
Csengery u. 4. szam alatti épulet lakokozOssége levéllel fordult hozzam és 6nkormanyzatunkhoz,
amelyben azt kérik, hogy az épuletet bontassuk le, mert kell6 szamu parkoldhellyel nem
rendelkeznek, folyamatos gondot okoz naluk ez. Ugy itélik meg, hogy ez a vitas helyzet évek 6ta
fennall és csak ezzel a megoldassal lehetne kivédeni, ha az épliletet lebontanank.

Cserti Tibor: A szakmai bizottsag véleménye elhangzott, egyedil a Pénzugyi Bizottsag véleményét
nem tudom értelmezni, mert nem is volt az el6készités rendjébe felvéve. Ha nem javasoljak, a sajat
belligyliknek tekinthetd ebbdl a szempontbdl. En is javasolhatok barki szamara, hogy le kell bontani
egy magantulajdon esetében. Nem foglalkoznak vele. A mi feladatunk az énkormanyzat esetében az
onkormanyzati vagyon megdévasa. Amugy is bonyolult helyzet van a F6 ut esetében. Egyedil a
magantulajdon szentsége az, ami egyébként valamilyen formaban, amugy varoskép és egyéb
funkcionalis szempontbdl is rendezetlen vagyontargy sorsat hosszabb tavon megoldhatna. A
szakbizottsdgok nem véletlenll javasoltak ennek az értékesitését. Furcsanak tartom, hogy az ugy két
oldalardl kulén dontlink kulon eléterjesztésben, mert az lett volna a j6 megoldas, hogy azért kell
kivenni, mert egyébként értékesiteni kivanjuk. Ezért javaslom, hogy mindjart déntsiink a mai napon —
fuggetlenldl attél, hogy ki van mogotte — az értékesitésrél is, amennyiben kivesszik a
forgalomképtelen vagyonlistabal.

Halasz Gyula: Abban az esetben, ha elbontanank ezt az épliletet, hany parkoléhely létestlne? Azt
gondolom, hogy ezzel az udvar parkolasi gondjai nem lennének megoldva, viszont az
onkormanyzatnak az az érdeke, hogy a vagyongazdalkodasi tervét hozza. Raadasul, ha olyan
épuletrél van szd, amely valamely kulturtérténeti szempontbdl értéket képvisel, akkor kdtelességink a
megdrzés ugy is, hogy az 6nkormanyzat ezt a nagyon leromlott allapotu épuletet nem tudja vagy nem
kivanja feldjitani, igy a tulajdonosvéltdssal viszonylag rendezett éllapot kerilne kialakitasra.

Papp Nandor: Tudomasom szerint erre adasvételi szerz6dés van. Itt csak arrdl volt szé, hogy
szerepelt a forgalomképtelen vagyontargyak koézott. Ezt kell feloldani, mert elbanunk a vasarléval,
arrél nem is beszélve, hogy az adasvételi szerzé6désben vallalta, hogy eredeti formajaba visszaallitja
az éplletet, és ilyen szempontbdl egy kozel 140 éves éplilet megdévasa megtdrténik a belvarosban,
ezért amellett kell letenniink a voksot, hogy ez az épulet kerlljon megvédésre.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a rendeleti javaslatrol.

A koézgyiilés 21 szavazattal és 2 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezé rendeletet
alkotja:

13/2005.(1V.7.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 13/2005.(IV.7.) szamu
rendelete az énkormanyzati tulajdond nem lakas céljara szolgalé helyiségek
elidegenitésérdl szold tobbszor modositott 31/1997.(VII.1.) szamu rendelet
modositasara.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)
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12. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilése 10/2003.(1.26.) szamu - az 6nkormanyzat
vagyonardl, a vagyongazdalkodas szabalyairdl és a tulajdonosi jogok gyakorlasarél szé6l6 -
rendeletének médositasa (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Budai Istvan: A Pénzlgyi Bizottsag az 1. §-ban annyi médositast javasol, hogy a masodik mondatnal
a vagyontargynak nem a netté értékét mondjuk ki, hanem a forgalmi értékét, valamint zartkérd
versenytargyalas csak a kézgyilés dontése alapjan legyen lehetséges. Volt olyan javaslat is, hogy ezt
be kellene tenni a 10. § (6) bekezdésébe és akkor nem kellene atsorszamozni, de ezt nem tartjuk
olyan fontos kérdésnek.

Papp Péter Pal: A Gazdasagi és Varosiizemeltetési Bizottsag tamogatja a nettd érték forgalmi értékre
valé javitasaval.

Dr. Fodor Csaba: Azokkal a modositasokkal, amelyek elhangzottak a forgalmi értékre, illetve abban,
hogy az indokolt eset helyett valdéban pontos meghatarozas legyen — egyetértek, viszont van mas
javaslatom a rendelethez. A 7. § (1) bekezdés elsé francia bekezdését toroiném, és az elsé francia és
masodik bekezdést dsszevonnam, és azt jelentené, hogy 15 millié Ft + AFA értékhatarig a Gazdasagi
és Varosuzemeltetési Bizottsag és a Pénzlgyi Bizottsag dont a Varosfejlesztési, Koérnyezetvédelmi és
Idegenforgalmi Bizottsag véleményének kikérésével. Indokolnam ezt azzal is, célszerl lenne ebben,
ha tetszik a polgarmester ur hataskérének megnyirbaldsa mar csak azért is, mert kezembe kertilt egy
olyan anyag, amelybdl az deril ki, hogy az Ugyrendi, Jogi és Kdzrendi Bizottsag hatarozatot hozott,
amelyben allaspontja szerint 2004. juniusaban egy adott ingatlan értékesitésénél — figyelemmel arra,
hogy az érintett kdztisztvisel6 — meg kellene prébalni versenytargyalason értékesiteni ezt az ingatlant.
Mindezen tulmenden az adasvételi szerz6dés a bizottsagi dontést figyelmen kivil hagyja alairasra és
benyujtasra kerilt augusztusban a Folhivatalba. A tulajdonjog — gondolom — atvezetésre is kerult. Azt
gondolom, hogy célszer(i lenne az ingatlanok értékesitésénél kifejezetten legkevesebb, de bizottsagi
hataskordket hagyni. Polgarmester urnak természetesen vagyongazdalkodas terén az 5 millié Ft-os
értékhatart mashol meghagyva, de ingatlanértékesitésnél ezen a rossz példan felbuzdulva tegyiik
vissza a korabbiaknak megfeleléen bizottsagi, illetve kézgyllési hataskorbe.

Litter Nandor: Természetesen ezzel az utdbbival nem értek egyet. Lényegesen az ingatlanforgalmi
értékbecslés felett tortént ez az értékesités. Ugy gondolom, hogy ezzel semmiféle probléma nem volt,
amikor ez az ingatlan eladasra kerult. Budai ur altal elmondott kiegészitéseket javaslom, fogadjuk be a
modosito javaslatként a rendelet médositasaba. Egyrészt ennek az értéknek a médositasat, masrészt,
hogy versenytargyalas alél a kézgytilés adhat felmentés. Es volt Fodor ur javaslata, hogy 0-15 millié
Ft-ig a bizottsagok donthetnek.

Papp Péter Pal: A 15 millio, ha felbruttésitjuk, nem 20 millié. A 16 millié netté bruttéban 20 millio. Itt
van egy rés, akkor arrdl rendelkezni kell —a 19,5 és 20 millié Ft k6zott.

Dr. Fodor Csaba: Egy Csénakazo-té6 melletti ingatlan volt. A vagyonértékelés mindésszesen 500
Ft/m*-rél beszél, 6sszesen 4,2 millié Ft-os vételaron, maga az adasvételi szerz6dés is ennyirdl szol,
tehat ott nem volt eltérés a vagyonértékeléstdl. Azt is szeretném, hogy fontoljuk meg, ha ingatlant
értékesit az dnkormanyzat, legkevesebb kettd vagyonértékelést kell kérni, mert ebben az altalam
ismert és ismertetett anyagban, a vagyonértékelés jelentés, 70 %-os minusz korrekciét hajtott végre.
Lehet, hogy mas vagyonértékkel ezt nem tette volna meg.

Cserti Tibor: Lehet, hogy sajatos a jogértelmezésem, de én példaul most nem tudnék igazsagosan
donteni azért, mert van egy konkrét témaban egy elbterjesztés a rendelet modositasardl, ugyanakkor
nincs el6ttiink az egész rendelet. Ha Fodor Ur modositd javaslatat elfogadnank, akkor a rendelet
egészeben nincs komplexitas, mert luk marad. Ugyanakkor ezt a szakbizottsagok nem tamogattak.
Nagyon éles kulénbséget kell tenniink, mert a TV-t sokan nézik. Fodor képvisel6tarsam megvadolta
polgadrmester urat tudomasom szerint. Ha nem igy van, kérem, reagaljon ra, de én igy értelmeztem.
Biztos vagyok benne, hogy képviselStarsaim tobbsége is hasonld reakcio elé kerllt, ha ugy tetszik, a
torvényesség drét is megkérem, tisztelt jegyz6 urat, erre reagalni kell-e? Fodor képvisel6tarsam azt
mondta, hogy meg kell nyirbalni ebb8l adéddan a polgarmesteri jogkdrdket, szikiteni kell. Ez mar még
egy keményebb kategdria, ami ha megallja a helyét, akkor ebben az irdnyban is le kell vonni sok
minden konzekvenciat, ha pedig nem, akkor jogtalan vadaskodas fogalmaval talalkozunk. Javaslom,
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hogy az egyik témakdrben mindenféleképpen déntsink, mert a szakbizottsagok tisztan allast foglaltak.
Kulon lehet donteni egy masik szakaszban a rendelet tovabbi mddositasarodl, ha szakmailag indokolt,
és dontsiink arrol, hogy Fodor képvisel6tarsam .... jogos vagy nem, és torvényességi felligyelet
szempontjabdl jegyzé ar kivan-e valamit intézkedni.

Dr. Fodor Csaba: Megszoktam mar néhany kdzgylilés o6ta, hogy Cserti képviseld ur mindig a
polgarmester ur védelmére kel, még akkor is, ha nem kellene. Nem vadoltam senkit. Azt mondtam és
mondom is, hogy polgarmester Ur a jogszabalyainknak megfeleléen jart el, mert 5 millié Ft + AFA
értékhatarig joga van ingatlant eladni. Azt mondtam, hogy ez egy helytelen gyakorlatta alakult ki,
amikor 2004. juniusaban az Ugyrendi, Jogi és Kdzrendi Bizottsag hoz egy hatarozatot és azt mondja,
hogy azt az omindzus adasvételi szerz6dést nem javasolja alairédsra, hanem helyette irjon ki
versenytargyalast az dnkormdényzat. Ennek ellenére alairasra kerll augusztusban a szerzddés —
teljesen jogszeriien, mert erre a polgarmester urnak joga van. Csak azt mondtam, hogy szamomra ez
nem helyes gyakorlat, ezért tegyik azt, hogy 0-15 milli6 Ft + AFA értékhatarig a Gazdasagi és
Varoslizemeltetési Bizottsag és a Pénzigyi Bizottsag a Varosfejlesztési, Koérnyezetvédelmi és
Idegenforgalmi Bizottsag véleményének kikérése mellett dont. Az Ugyrendi, Jogi és Kozrendi
Bizottsag pedig ugy is fogja latni a szerz6déseket — gondolom —, mert neki pedig feladata, hogy
megnézzen minden szerzédést. Nem vadoltam senkit — eszembe se jutott. Csak azt szerettem volna,
ha e rendeletmdédositas kapcsan — ugyanazt a 7. §-t modositjuk, csak nem a (2) bekezdést, hanem az
(1) bekezdés els6, masodik francia bekezdését kivanndm dsszevonni az ingatlanok tekintetében. Nem
vadolok senki, eszembe se jutott, és nincs is miért — igyhogy vizsgalodni felesleges, mert nincs mit.

Cserti Tibor: Fodor képvisel6tarsam érveit igy mar értem. Egyébként ugy gondolom, hogy nem kell
megvédeni polgarmester urat, nem szoktam avatatlan préokator lenni, mert megvédi 6 magat, ha ugy
gondolja, hogy meg kell védeni. Annak adtam hangot, ami — biztos vagyok benne - sok
képvisel6tarsam fejében megfordult.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk Fodor ur javaslatarol, amely szerint 20 milli6 Ft alatti forgalmi
ertéki ingatlanok vonatkozasaban ... Nem értek egyet a javaslattal, mert vannak olyan tgyek, amikor
szlkséges a gyors es hatékony dontés érdekében ezt a jogositvanyt megtartani. Kérem, szavazzunk.

A kozgylilés 8 szavazattal, 11 ellenszavazattal és 5 tartozkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Litter Nandor: Kérem, hogy az el6bb ismertetett modositasokkal egyltt szavazzunk a rendeleti
javaslatrol.

A koézgyllés 19 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a
kovetkezd rendeletet alkotja:

14/2005.(1IV.4.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 14/2005.(1V.4.) szédmu
rendelete az dnkormanyzat vagyonardl, a vagyongazdalkodas szabalyairdl és
a tulajdonosi jogok gyakorlasarol szélé 10/2003.(11.26.) szamu rendeletének
modositasardl.

(A rendelet a jegyz6konyvhoz mellékelve.)
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13. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének az onkormanyzati tulajdond, nem
lakascélu helyiségek bérletérél és hasznalatardl sz6l6 3/2003.(1.29.) szdmu rendeletének
moédositasa (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: A rendeleti javaslat az Ipari Parkban térténé bérbeadasokat szabalyozna. A gondolat
azeért kerult napirendre, mert a Betonut Rt., aki épiti a Nagykanizsa-Becsehely kdzotti szakaszt, a
nagykanizsai lpari Parkban kivanna bérbe venni ingatlanokat. Varhatéan kdzel két évig bérelné ezt az
ingatlant. Erdekiink ahhoz fliz6dik, hogy nalunk vegyen bérbe ingatlanokat, hiszen akkor az ipariizési
addt is itt fizetné. Az elézetes szamitasok szerint, amelyek még nincsenek teljesen koltségbecsléssel
alatamasztva, tébb mint 30 millié Ft-ot kellene erre az ingatlanra forditani, hogy megfelel§ szinvonalu
legyen az 6 igényeinek megfeleléen. Ezt a két éves idészak alatt nem tudja lelakni, és ezért lenne
szilkséges a rendelet ilyen formaju médositasa. Az idészak lejarta utan itt marad neklnk a feldjitott
iroda, hasznositani tudjuk, tehat véleményem szerint megéri ez a modositas.

Dr. Sziics Marianna: A rendeletmddositasnak az lenne a Iényege, hogy azok a szabalyok, amelyeket
az el6terjesztésben ismertettlink, vonatkoznak most altalanosan a bérbeszamitas feltételeire, tehat
legfeliebb az engedélyezett elfogadott és ellendrzott szamlaval igazolt AFA nélkili koltségek 50 %-a
ismerhetd el oly modon, hogy annak havi mértéke nem lehet tébb a szerz6dés szerinti bérleti dij V2
részénél, és két évig lehet a bérbeszamitast eszkdzolni. A bérbeszamitasnak ezek a feltételei jol
mikddnek az IKI altal kezelt bérleményeknél és alkalmazhatd is. Az Ipari Parkban azonban
meglehetésen leromlott allapotu ingatlanok felujitasardl lenne sz, és a bérbeszamitas feltételeit nem
kellene ilyen szigorral értelmezni, hanem tagabb teret kellene biztositani, és ez tartalmazza a
rendeletmédositas. A rendeletmodositasnak az lenne a lényege, hogy az Ipari Park és Logisztikai
Kbzpont tertletén nem a rendeletben foglalt szabalyok lennének alkalmazhatdk, hanem esetenként
eseti kérelem alapjan kellene a bérbeszamitas feltételeit elbiralni, és a rendeletmddositas szerint a
polgarmester hataskorébe tartozna a bérbeszamitas feltételeinek esetenkénti megallapitasa.

Cserti Tibor: A jogértelmezést kévetben gondolom egyértelm(ivé valt azok szamara is, akik nem
foglalkoztak kdzvetlendl a témaval, hogy az élet produkal néha sajatos dolgokat. Alaphelyzetben az
altalanos jellegli szabalyozésra kell térekedni. Jelen esetben az Ipari Park esetében az el6terjesztés
azt mondja, hogy van egy olyan éplletegységiink, ahol egyébként dnkormanyzati kht-nk helyezkedik
el, és egyébként az épilet emeleti része ebbdl a szempontbdl helyredllithatd. Van egy olyan
aspektusa az elGterjesztésnek, amit nem hangsulyoztak ki, de legalabb ilyen fontos szerintem. Egy
olyan szerv elhelyezését oldjuk meg, amely egyébként a térségben autépalya épités koordinalasaban
hosszabb tavon érintett. Ebb8l a szempontbdl érdeke a varosnak ennek a letelepitése, mert
egyébkeént jarulékos és szarmazékos vonatkozasa is lehet, sét kell, hogy legyen.

Budai Istvan: A Pénzlgyi Bizottsag azt javasolja, hogy a Pénzligyi Bizottsag hataskoérébe utaljuk
ennek az eldontését.

Papp Péter Pal: A Gazdasagi és Varoslizemeltetési Bizottsag egyhangulag elfogadasra javasolja a
rendeletet azzal, hogy a Gazdasagi és Varosizemeltetési Bizottsag hataskérébe tartozzon — tébbségi
szavazassal.

Dr. Kolonics Balint: Az el6terjesztés céljaval a FIDESZ frakcio is egyetért, azonban a maédjaval, mely
szerint polgarmester urnak ilyen hataskort biztosit a rendeletmodositas, nem. A magunk részeérdl
Budai ur javaslatat, mely szerint a Pénzlgyi Bizottsag hataskoérébe utaljuk, tamogatjuk.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk el8szor arrdl, hogy a Pénzigyi Bizottsag hataskdrébe keriljon.

A kdzgyllés 12 szavazattal, 6 ellenszavazattal és 5 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk arrél, hogy a Gazdasagi és Varoslzemeltetési Bizottsag
hataskoérébe kerljon.
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A kozgytllés 5 szavazattal, 11 ellenszavazattal és 7 tartozkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk az eredeti javaslatrol.

A kozgyllés 14 szavazattal, 6 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Litter Nandor: Donteniink kell ebben az Gigyben. Teljesen mindegy, hogy kinek a hataskorébe van —
az én felfogasom szerint. A Betonut Rt. be szeretne menni, fel akarja ujitani.

Cserti Tibor: Erdekes a szavazas végeredménye. Az én fogalmaim szerint a varos részére okozott
kar lesz, ha a mai napon magarél az elhelyezésrél szabalyszeri médon nem gondoskodunk. Mindenki
lelkiismeretére bizom. Ebbél a szempontbdl tényleg donteni kell, hogy kinek a hataskoérébe utaljuk, és
én a folyamatossagot képviseltem mindig is kovetkezetesen. Annak, aki féallasban a munkakarét latja
el, bizalmat kell adni. Ha pedig nem jol latja el, meg kell téle vonni. Javaslom az eredeti eléterjesztés
Ujraszavazasat.

Dr. Fodor Csaba: Ugy latom, az eléterjeszté kezében van a dontés. Ha az el6terjeszté valamelyik
bizottsagot tudja tamogatni, biztos, hogy meg fogja kapni a tébbséget a kdzgyilésben.

Litter Nandor: Melyik bizottsag kapott tobb szavazatot? A Pénzigyi Bizottsag? Azt javaslom, hogy a
Pénzigyi Bizottsagrél szavazzunk ujra.

Cserti Tibor: Akkor viszont én ragaszkodom az SZMSZ-hez. Médosit6 javaslat sordn az SZMSZ
szerint az elhangzas sorrendjében kell szavazni ... (mikrofon nélkil beszél) Az eredeti javaslatot
szavazzuk ujra. Fontolja meg mindenki lelkiismerete szerint, hogy hogyan szavaz.

Litter Nandor: Kérem, akkor szavazzunk az eredeti javaslatrol.

A koézgyllés 17 szavazattal, 4 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a
kovetkezd rendeletet alkotja:

15/2005.(......... ) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilésének 15/2005.(........ ) szamu
rendelete az dnkormanyzati tulajdonu nem lakascélu helyiségek bérletérél és
hasznalatardl szol6 3/2003.(1.29.) szamu rendeletének modositasarol.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)

Dr. Kolonics Balint: A szavazassal kapcsolatban a jegyzd urtél kérdezném, hogy mi volt az oka az
ilyen formaban térténd ujraszavazasnak?

Rost Janos: Képvisel6i javaslat

Dr. Kolonics Balint: Nem igazan értem akkor SZMSZ-szerlien a dolgot. Szeretném tudni, hogy mi
volt az oka annak, hogy ilyen moédon tértént minden modositas nélkll Ujra szavazasra bocsatasa.

Cserti Tibor: Maga az allamhaztartasi torvény is elismeri és az 6nkormanyzati térvényben is van ilyen
passzus, hogy okozott kar fogalma. A varos képvisel6testllete is okozhat kart a varosnak — annak a
varosnak, akinek az érdekében megvalasztottak. Sziveskedtem felhivni a figyelmet arra, hogy jelen
sorolhaté azonnali hatéllyal. Jogos érdekeink ellen cselekednénk. A jogos érdekek felismerése
megtortént egyébként tudomasom szerint. A gazdasagi érdeket senki nem kifogasolta. Hataskori
kérdésekrdl volt sz6. A kettd szinkronba hozasara tettem javaslatot az Ujra szavazassal.
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Dr. Kolonics Balint: Jegyz6 urat kérdeztem.

Dr. Kelemen Marcell: A déntéshozatal szabalyai teljesen egyértelmilek. Van egy el6terjesztés, abban
egy hatarozati javaslat. Ehhez képest hangoznak el mdédosito javaslatok. A sorrend a szavazasra az,
hogy a modosito javaslatokat kell el6szor megszavaztatni, azutan az eredeti hatarozati javaslatot. Ha
egyik sem kapja meg a kozgyllés vagy a minésitett, vagy az egyszerl tobbségének az igen
szavazatat, akkor nincs elfogadott dontés. Azt gondolom, hogy ilyen egyszeri. Az SZMSZ
egyetlenegy esetben mondja azt, hogy meg lehet ismételni a szavazast. Ez igy szdl: ha a szavazés
koérulménye fel6l kétség merdl fel, a szavazast az elndk a kozgyllés dontése esetén
megismételtetheti. Tehat ez, hogy a szavazas kérlilménye korul kétség meril fel. Ha nem merdl fel
kétség, akkor nem fogadta el a kbzgylilés sem az elbterjesztést, sem a mddosité javaslatokat. Ez
szerintem teljesen egyértelmi. Ez a déntéshozatal szabalya.

Dr. Kolonics Balint: Akkor mi volt a kétség tulajdonképpen? Hogy nem a polgarmester ur
el6terjesztése kapta meg elsé korben a tébb szavazatot? Mert igy értelmezem jegyz6 Ur. Szamomra
ez volt a kétség.

Dr. Kelemen Marcell: Szerintem itt nem merilt fel kétség a szavazas kérilménye korul. Egyetlenegy
javaslat sem kapta meg a sziikséges tObbséget, tehat ezt a kdzgyiilés az SZMSZ értelmében nem
fogadta el. Véleményem szerint nem lehet Ujra szavazni.

Cserti Tibor: A fokozott karveszély fennallasa megfoghaté-e egyetlenegy javaslat el nem fogadasa
esetében? Erre hivtam fel a figyelmet. Fennallt-e a kdrokozas veszélye?

Dr. Kelemen Marcell: Ugy gondolom, hogy ezt Ondknek kell megitélniiik, amikor egy javaslat
elfogadasardl dontenek, hogy ezzel okoznak-e kart az Onkormanyzatnak vagy sem. Ez a
képviselbknek a személyes vagy politikai feleléssége. Az SZMSZ-ben nincs ilyen, hogy ha egyébként
a javaslat elutasitasa esetén hatrany éri. Egyébként nyilvanvald, ez is egy természetes érvelés, csak
most ez nem tudom jogilag értelmezni. Nekem ezzel ez a problémam. Lehetnek ennek ilyen
kovetkezményei, de azért a kozgyllésnek kell vallalni a felelésséget, ha valamit nem fogad el, és
ennek az a koévetkezménye, hogy kart okoz az énkormanyzatnak vagy forditva. Az egy dontés, a
kozgyllés dontése.

Halasz Gyula: Szeretném bejelenteni az SZDSZ frakcié nevében, hogy amennyiben ez a dontésiink
nem tekinthetd térvényesnek, jogszerlinek, akkor rendkivuli kdzgyllést kezdeményezink a mostani
kozgyllés lezarasa utan.

Litter Nandor: A magam részérél azzal szeretném ezt a vitat lezarni, hogy a masodszori szavazasnal
a kozgyllés egyben kifejezte reményét és Ohajat, kivansagat abban, hogy fontos szamara, hogy
meghozza ezt a dontést, tehat szerintem ujabb vita nincs, megalkottuk a rendeletiinket.

14. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilésének az ujsziilott gyermekek és a
hazassagot koté parok 2005. évi egyszeri tamogatasarol szélo ..../2005. (.....) szamu
rendeletének elfogadasara (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Simanné Mile Eva: (Réviden ismerteti az eléterjesztésben az eléterjesztésben foglaltakat.)

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a rendeleti javaslatrol.

A kozgyllés 23 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd rendeletet alkotja:
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16/2005.(1V.4.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 16/2005.(IV.4.) szamu
rendelete az ujszilott gyermekek és a hazassagot koté parok 2005. évi
egyszeri tamogatasarol.

(A rendelet a jegyz6konyvhoz mellékelve.)

15. 2005. évi intézményi felljitas engedély okirata (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Dr. Csakai Ivan: A Szocidlis és Egészségugyi Bizottsag 8 igen szavazattal az alabbi mdodositassal
egyetért az elbterjesztéssel: az orvosi rendelék 3. pontjaban szereplé Bartok utcai rendel6 felujitasa
helyett a Rdzsa u. 6. szam alatt kialakitand6 orvosi rendelét kéri bevenni. Ez a feltétele, hogy mind a
Tavasz utcai, mind a Bartdk utcai rendel6t fel tudjuk ujitani.

Dr. Fodor Csaba: Ezek az intézmények, amelyek az engedélyokiratban szerepelnek, szerepelnek-e
egyébként a héenergetikai szerz6désben, amelyet a Prometheus-szal k6tott az dnkormanyzat?

Polai_Jozsef: A miivelédési hazak felujitasaval kapcsolatban szeretném kifejezni rosszallasomat,
hogy abbdl a kevés 5 milliébdl .... aranyban juttatnak Bajcséara feltjitani. Nem tudom, hogy a sanci
mivel6dési haz munkalatai mennyivel sulyosabbak. Elfogadom, hogy ilyen sulyos gondjaik vannak,
de talan lehetett volna egy kicsit testvériesebb formaban megosztani kettejiik k6zott. Ezért nem tudom
tamogatni.

Litter Nandor: A mdiszaki allapotoknak medfeleléen kerultek 6sszedllitasra, hogy hova mennyit
forditanak.

Papp Péter Pal: A Gazdasagi és Varoslzemeltetési Bizottsag a napirendet a kozgyllésnek
elfogadasra javasolja. A bizottsagi Ulésen is széba kerult az a kérdés és hadd valaszoljak Dr. Fodor
Csaba kérdésére, hogy az iskoldk szerepelnek az energia-feltjitasi programban, és a megkdtott
szerz6dés lehetdvé teszi azt, hogy ha barmilyen mennyiségi, akar pozitiv, akar negativ elgjeld
mennyiségi valtozas kdvetkezik be f(itott Iégkdbméterben, illetve amennyiben olyan felujitast végez el
az onkormanyzat vagy barki, amely az épulet hétechnikajara kihat, akkor azt szerz6désmaodositas
kezdeményezésével korrigalni kell, ami nyilvanvaldéan a dijfizetésre is kihat. Itt az énkormanyzatnak
elemi érdeke az, hogy ha ezeket a felljitasokat elvégezte, akkor szerzédésmoédositast kell
kezdeményezni és erre a megkotott szerzédes lehetéséget ad.

Rost Janos: Holnap jon a Prometheus Rt. egyeztetni szerz6désmaodositas targyaban. Mindenképpen
errdl sz6t fogunk valtani, és amennyiben a lehet8ség megvan, akkor ezt moédositjuk.

Papp Nandor: A Varosfejlesztési, Kornyezetvédelmi és ldegenforgalmi Bizottsag elfogadasra
javasolja a kdzgytlésnek a 2005. évi intézményi felujitas engedély okirata alairasat annak ellenére,
hogy voltak apro fenntartasaink. Gyakorlatilag ez az 1 millié Ft, hogy mire elég és mire nem a bajcsai
mivel6dési hazzal kapcsolatosan, és példaul a Batthyany Gimnazium ,,C” éplilet lapostet6 tetécserép
javitasanal is személy szerint gondjaim vannak, hogy a 3 milli6 Ft elég lesz-e. Egyre tobb kifogas
merUlt, hogy ez a tényleges felujitasi igények sorrendiségét takarja-e ez az el6terjesztés. Nem lett-e
volna esetleg fontosabb intézmény, amit be lehetett volna tenni?

Csordasné Lang Eva: Az Oktatasi, Kulturalis, Ifjisagi és Sportbizottsag az oktatasi intézményekre
vonatkozéan 5 nem szavazattal nem tdmogatta az elbterjesztést, miutan a szakosztaly akkori
alldspontja szerint az intézményi felmérés nem kerdlt értékelésre.

Tarnok Ferenc: Valéban az Oktatasi, Kulturalis, Ifjisagi és Sportbizottsag ugy targyalta ezt az
anyagot, hogy az altalunk elkészittetett intézményi felljitasi dokumentacié az akkori allapot szerint
még nem kerUlt - tételesen atnéztik a jegyzéket, ugyanezek a miiszaki problémak visszakdszénnek

39



ebbél a felljitasi anyagbol. Ugy gondolom, hogy teljes mértékben ésszhangban van az eléterjesztés
ezzel az anyaggal.

Budai Istvan: A Pénzlgyi Bizottsdg egyhangu szavazassal elfogaddsra javasolja a napirendet.
Felvet6dott viszont az a kérdés, hogy a Rozgonyi iskola ismert allapota miatt raszorulna bizonyos
feltjitasra. Azt a valaszt kaptuk, hogy bekeriilhet a céltamogatottak kdzé, és ugy gondoljuk, hogy
ezzel lerendez6dik ez a kérdés. Elkezdtik a Cserhati kollégium felujitasat — arra az a 9 millié Ft mire
elég? Annak idején majd elddntik, hogy mire elég.

Litter Nandor: Nyilaszarokra.

Budai Istvan: De annak — gondolom — az utémunkalatait is fedezi. Felvet6dott a kérdés, hogy akkor a
nyilaszard cserével jaré egyéb rombolasi és festési munkalatokat rendezni tudja-e. Bizunk benne,
hogy ha mar egyszer elkezdjiik, akkor be is fejezziik.

Cserti Tibor: Egy kiegészités Papp Péter képvisel6tarsam bizottsagi véleményének interpretalasat
kovetéen: nehogy zavarban legyen Rést Janos alpolgarmester ur, és rosszul értelmezze a Gazdasagi
és Varosluzemeltetési Bizottsagnak ilyen értelemben a hatarozatat, amivel felkéri a Polgarmesteri
Hivatal vezetését, hogy mindazon intézményeknél, ahol egyébként a felljitas soran alapvetben
megvaltoznak a hétechnikai tényez6k — a szerzdédésben is bent van — kezdeményezni kell a
szerz6dés modositasat. Ez nem egy egyoldali kezdeményezés, a kozgyilés vegye ezt tudomasul,
hogy minden egyes esetben ezt a szerz6dés médositani, karbantartani kell.

Dr. Fodor Csaba: Magam is azt gondolom valéban, hogy ezt a szerz6dést mddositani kell. De azt
gondolom, hogy akkor nem volt kielégitdé az a valasz, amit én kaptam még tavaly juliusban, amikor
kértem, hogy el6szdr nem ezt kellene talan megcsinalnunk, nem az épuleteket kellene szerkezetileg
olyan allapotba hozni, hogy utana kellene felmérni a belsd gépészetet. Mert nagy valdsziniiséggel, ha
itt kicserélik a nyilaszarokat, kisebb lesz a héenergetikai kibocsatasa az épliletnek. Ha kisebb lesz,
akkor elképzelhetd, hogy kisebb kazan kell, kevesebb f(itétest esetleg, stb. De ha ez igaz, akkor
viszont a beruhazasi oldal se lesz igaz, amire kiirtuk a palyazatot, mert az nem 500-600 milliés
beruhazasi igény lesz, hanem kevesebb, tehat eleve azokat is csokkentgetjik ahelyett, hogy
tisztességgel nekialltunk volna igy, azutédn csinaltuk volna szabalyszerlien az egész Prometheus-
ugyet.

Rost Janos: Nem akarok belemenni egy szakmai vitaba. Egy épiletnek a héveszteség-szamitasa
nem csak a nyilaszarébdl all. Ahhoz, hogy a dobozelméletet kielégitsik, olyan sok szamitast kellene
elvégezni, a nyilaszaré egyébként nem a legnagyobb tétel az éplilet hbveszteségénél, féleg nem a
kllénbsége.

Litter Nandor: Egy mddositas volt Csakai ur részérdl: az orvosi rendel6knél.

Simanné Mile Eva: Ez nem a Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsag otlete volt, hanem a
varosfejlesztéssel egyeztetve leadtunk egy anyagot, ahol az Alapellatas régzitette, hogy a Bartdk utcai
rendeld felljitasanak csak akkor van értelme, ha van hova a felujitas idejére kikoltdztetni 8ket. Eppen
ezért a szakmai anyagba a 3. helyen a Rézsa u. 6. szerepelt, hogy el6sz0r azt szerezze meg az
Onkormanyzat, és majd jovére elkezdhetjik a Bartok utcai rendeld felujitasat. Indokoltnak tartjuk mi is,
hogy a Rézsa u. 6. kerlljén be helyette.

Litter Nandor: Akkor fogadjuk el ezt a médositast, és szavazzunk egyutt a hatarozati javaslatokrol.

A koézgyllés 20 szavazattal és 1 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezé hatarozatot
hozza:

77/2005.(111.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése egyetért az alabbi 2005. évi
felujitasi munkalatok elvégzésével.
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FELUJITASI ELOIRANYZATOK-2005. EVI FELHASZNALASA

OKTATASI INTEZMENYEK
Eléiranyzat:100 000 eFt
Ssz. Intézmény és feladat megnevezése: eléiranyzat
eFt
1. Zrinyi M.Isk.-tet6cserép,csatorna,villamvédelem, 8 500
2. Thuary Gy.SzKI-tornaterem beazasok megsziintetése, 5000
3. Batthyany L.Gimn.-"C"éplilet,lapostetd,tetécserép 3000
4. Hevesi Ovoda-homl.nyilaszarék cseréje 5000
5. Miklosfai Altalanos Iskola, nyilaszarok, vizesblokk, 10 000
villany
6. Hevesi S.Isk.-homl.nyilasz.vizesblokk,hideg-m.burk. 13 500
7. Péterfy S.Isk.-61t6z6k,vizesblokkok,nyilaszarok, 10 000
8. Cserhati S.MMSzl.-kollégium felujitas, 9 000
9. Vackor O.Platansor-beazasok,vizesblokkok, 6 000
10. Rézsa Ovoda-homlokzati nyilaszarok,cséhalézatok 10 000
11. Vackor-1.1l.Kertv.Rozg.Attila O.-nyilaszarok, 10 000
12. Hétszinvira’g,Pipitér,Micimacké,O.-ninész.viz. 10 000
Osszesen: 100 000
MUVELODESI INTEZMENYEK
ELOIRANYZAT: 5 000 eFt
1. Bajcsai M(iv.Haz villany, festés 1000
2. Sanc Mivelédési Haz fodém- és tetécsere 4 000
Osszesen: 5000
ORVOSI RENDELOK
ELOIRANYZAT: 40 000 eFt
1. 21.HO. Kaposvari u.-feltjitas 14 000
2. 12-20.HO.Alkotmany u.-lakdhazbdl rendeld (ingatlan 15 000
vasarlassal)
3. 13-14.HO.Rd6zsa u. 6. — orvosi rendel6 kialakitasa 7 000
4. 11. sz. gyermek HO. Csanyi u. 8. 4 000
Osszesen: 40 000

Felkéri a polgarmestert az engedélyokirat alairasara.

Hataridé: a feldjitasi munka elvégzésére: 2005. augusztus 30.

Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Karmazin Jozsef varosi f6épitész osztalyvezetd)
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16. Kdozbeszerzési Terv 2005. (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: Hozzaszolasok nincsenek, a vitat lezarom. Kérem, szavazzunk a hatarozati
javaslatokrol, az a. és b. pontrél egyutt.

A kdzgyllés 17 szavazattal és 5 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Dr. Fodor Csaba: Nem tudjuk, hogy a szakértéi listardl is szavaztunk-e? Mert ugy tudom, hogy a
Varosfejlesztési, Kérnyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag azt javasolta, hogy ez a lista most ne
keriiljbn megszavazasra, a bizottsagok pontositani kivanjak. Ugy tudom, hogy a Varosfejlesztési,
Kdrnyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag kdvetkez6 ilésén ezt végre is kivanja hajtani.

Litter Nandor: Van-e valakinek kifogasa, hogy a szakérti listat az el6z8 szavazasunkndl nem
fogadjuk el?

Karmazin Joézsef: A bizottsagi tlésen meriilt fel, hogy tovabbi szakérték bevonasara van sziikség.
Egyébként is az SZMSZ-ben ez a Gazdasagi és Varosiizemeltetési Bizottsag hataskdre és a bizottsag
a kovetkezd ulésén fog errdl targyalni.

Litter Nandor: Akkor a szakért6i listarol nem szavazunk most. Kérek egy Ujabb szavazast.

Papp Péter Pal: A Gazdasagi és Varosuzemeltetési Bizottsag hataskdére. Ha a kdvetkezé bizottsagi
Ulésen ezt megvaltoztatjuk, a rendelet marad.

Litter Nandor: A. és b. pont volt. Azt javaslom, hogy az a. pontrdl déntstink, a b. pontrél pedig nem
szavazunk.

Budai Istvan: Az a. pont is arrdl szol, hogy a Kézbeszerzési Tervet jovahagyja. Azt egyszer mar
jévahagytuk. Ezt kiegészitjik az 1. szamu melléklettel. Az a véleményem, hogy a terv kiegészitésérdl
kell szavazni — az 1. melléklet. A 2. mellékletet pedig nem szavazzuk meg.

Litter Nandor: Nem szavazunk a b. pontrél. Az a. pontrdl szavazunk, amely a korabbi Kozbeszerzési
Terv kiegészitését jelenti. Itt 1. szamu mellékletként szerepel. Kérem, szavazzunk az a. pontrol.

A kozgyllés 21 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot
hozza:

78/2005.(111.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgylilése az elbterjesztésben és az ahhoz
kapcsolodd 1. szdmu mellékletben foglaltaknak megfeleléen Nagykanizsa
Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatal Kézbeszerzési Tervét jovahagyja.

Felelds: Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Dencsné Szabo Edit kontrolling osztalyvezetd)

17. A Nagykanizsai Kistérség Tobbcélu Tarsulas tarsulasi megallapodasanak, megsziinteté
okiratanak és munkaszervezete alapité okiratanak elfogadasa (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Dr. Kolonics Balint: A 2005. évre kapott-e a tarsulas normativ allami tdmogatast?
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Litter Nandor: Ugy gondolom, hogy igen.

Dr. Kolonics Balint: Igényt jelentett-e be a tarsulas normativ thmogatasra?

Litter Nandor: Igényt jelentett be, de mivel nem voltak felszerelve a dokumentumok a medfelelé
kellekekkel, tdbbek kozott Nagykanizsa kdzgylilésének elfogadd hatarozataval, ezért kiegészitéseket
kértek t6link. Ezeket a kiegészitéseket meg fogjuk adni, és reményeim szerint rendben lesz és a
normativakat is megkapjuk.

Dr. Kolonics Balint: Az 5/2005. szamu Kormanyrendelet szabalyozza a normativ tamogatas
igénylését. 2005. februar 1-jéig a kdzgylilés hozott-e ilyen hatarozatot, hogy benyujtjuk a normativ
tamogatas iranti igénytnket?

Litter Nandor: Nem mi nyujtjuk be, a kistérségi tarsulas nyujtja be az igényét.

Dr. Kolonics Balint: Mint a kistérségi tarsulasnak része a kanizsai énkormanyzat, hozott-e ilyen
hatarozatot a kdzgydlés?

Litter Nandor: Nem tudom, hogy kellett-e volna hozni. A kistérség nyujtotta be az igényét. Gondolom,
azért valasztottuk és dontdttink ezeknek a szolgaltatasoknak a folytatasardl, hogy ha az
Onkormanyzatoknak ilyen egyesullésének lehet6sége van kiegészitd6 tamogatdsokat lehivni, akkor
ezeket lehivja.

Dr. Kolonics Balint: A kistérségi tarsulas alapité okiratat — gy tudom — hataridéhéz koétotten kellett
volna modositani, és igy a torzskonyvi nyilvantartasi szam maddositasanak a nyilvantartasba vételérdl
kellett volna intézkedni 2005. februar 15-ig. Ez megtortént-e?

Sinkovicsné Szili Gyongyi: A tébblet normativa igénylése megtértént, és tudomasom szerint 109
millié Ft eléiranyzat van a Nagykanizsai Kistérség Tobbcélu Tarsulasa részére. Természetesen ennek
feltétele a tarsulas térvényes mikodése, ami az Onok elfogadé hatarozata mellett a masik 47
telepulés elfogadd hatarozatanak a figgvénye is. Mivel folyamatosan targyalasban vagyunk a Magyar
Allamkincstarral és a Kozigazgatasi Hivatallal a térvényességi bejegyzésiinket illetéen, tehat &k
teliesen naprakészek a mi pillanatnyi helyzetiinkkel kapcsolatosan, azt a nyilatkozatot kaptam az
Allamkincstartdl, hogy amennyiben aprilis 6-ig elfogadjak a testiiletek ezt a vonatkozd tarsulasi
megallapodast, illetve a megszintetd, valamint alapitdé okiratot, akkor az &prilis 8-ai hataridével a
bejegyzés megtorténik, tehat a tarsulas teljesen térvényes modon jogosult a 109 millio befogadasara
és a térségben a megfeleld elosztasara.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a hatarozati javaslatrol egyben.

A kdzgyllés 21 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

79/2005.(111.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylése

1. elfogadja a Nagykanizsai Kistérség Tobbcélu Tarsulasa Megsziintet6
Okiratat az el6terjesztés szerint azzal, hogy a 2004. évi CVII. térvény
szerint megalakulé tdbbcélu kistérségi tarsulas az Aht. 11. § (2) bekezdés
a.) pontja szerint altalanos jogutddja a koltségvetési szervként miikodo és
e tarsulas megalakulasaval megsziind Nagykanizsai Kistérség Tobbcélu
Tarsulasanak.

2. elfogadja a Nagykanizsai Kistérség ToObbcélu Tarsuldsa elbterjesztés
szerinti tarsuldsi megallapodéséat azzal, hogy a a 2004. évi CVII. tdrvény
szerint megalakulo tdbbcélu kistérségi tarsulas az Anht. 11. § (2) bekezdés
a.) pontja szerint altalanos jogutddja a koltségvetési szervként mikodé és
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e tarsulas megalakulasaval megsziind Nagykanizsai Kistérség Toébbcélu
Tarsulasanak.

3. elfogadja a Nagykanizsai Kistérség Tobbcélu Tarsulasa
munkaszervezetének elbterjesztés szerinti alapitd okiratat.

Hataridé: 2005. marcius 30.
Felelds : Litter Nandor polgarmester

18. Nagykanizsa, Kiraly P. u. 1-3. sz. alatti 1286 hrsz-0 ingatlan értékesitése (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: Ez a B6r- és Nemibeteg Gondozé épilete, amely tevékenység bekdltdzik a Korhaz
épuletébe, igy erre az ingatlanra az 6nkormanyzatnak nincs szUksége, ezért szikséges az
ertékesiteés.

Papp Nandor: A Varosfejlesztési, Koérnyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag a nyilvanos
versenytargyalason torténé értékesitését javasolja az ingatlannak.
Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a hatarozati javaslatrol.

A kozgyllés 20 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

80/2005.(111.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kodzgyllése nyilvanos versenytargyalason
értékesiti a Nagykanizsa Kiralyi Pal u. 1-3. szdm alatti, 1286 hrsz-u, orvosi
rendeld megnevezésii ingatlanat, 16.000.000.- Ft + AFA, azaz 20.000.000.-
Ft-os indulé aron.

Felhatalmazza a polgarmestert a versenytargyalas el6készitésére,
lebonyolitasara és az adasvételi szerzddés alairdsara.

Hataridé: 2005. junius 30.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)

19. Nagykanizsa, F6 u. 7. sz. alatti 1188/3/A/5 és az 1188/3/A/6 hrsz-u ingatlan értékesitése
(irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: A Muzeummal hataros helyiségekrél van szé. J6 lett volna, ha a Muzeum esetleg
megvasarolja. Szlikségik is lenne ezekre az épiiletekre, de pénziik nincs, csereingatlant nem tudnak
felajanlani.

Papp Nandor: A Varosfejlesztési, Kornyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag nyilvanos
versenytargyaldson az értékesitést javasolja. Maganvéleményem, hogy ingatlan megvasarlasa rossz
ddntés volt annak idején.

Litter Nandor: Ez egy nagyon rossz dontés volt akkor. Most megprébaljuk korrigalni ezzel az
értékesitéssel.
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Dr. Fodor Csaba: Azt gondolom, hogy természetesen értékesiteni kell ezt az ingatlant. Nem teljesen
volt az rossz dontés, ugyanis erre szlletett adasveételi szerzédés, ezt el is akarta adni az
onkormanyzat, volt is ra vevd. Az mas kérdés, hogy az a szerz6dés nem jott I1étre, mert a vevd nem
fizetette ki a vételarat. Most tlinik rossz dontésnek, de akkor ezt még j6 dontésnek tartottuk.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a hatarozati javaslatrél.

A kdzgyllés 20 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

81/2005.(111.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyillése nyilvanos versenytargyalason
értékesiti a Nagykanizsa F6 ut 7. szam alatti, 1188/3/A/5. és a 1188/3/A/6
hrsz-u, iroda és egyéb helyiség megnevezési ingatlanat, 47.000.000.- Ft +
AFA, azaz 58.750.000.- Ft-os indulé aron.

Felhatalmazza a polgarmestert a versenytargyalas el6készitésére,
lebonyolitasara és az adasvételi szerzédés alairasara.

Hataridé: 2005. junius 30.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Karmazin Jézsef varosi f6épitész, osztalyvezett)

20. Nagykanizsa, Rozgonyi ut 8. sz. alatti 1163 hrsz-u ingatlan értékesitése (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: Ez a tid&sz(ir6 épllete, amely a koérhaz felépitett Uj szarnyaba koltozott. Mivel
hozzaszodlas nincs, kérem, szavazzunk a hatarozati javaslatrol.

A kdzgyllés 21 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

82/2005.(111.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyillése nyilvanos versenytargyalason
értékesiti a Nagykanizsa Rozgonyi u. 8. szam alatti, 1163 hrsz-u, orvosi
rendeld megnevezésii ingatlanat, 40.000.000,- Ft + AFA, azaz 50.000.000.-
Ft-os indulé aron.

Felhatalmazza a polgarmestert a versenytargyalas el6készitésére,
lebonyolitasara és az adasvételi szerzddés alairdsara.

Hataridé: 2005. junius 30.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)

21. Lisz6 kdézség Onkormanyzattal kététt megallapodas feliilvizsgalata (irasban)
Eléadé: Dr. Kelemen Marcell jegyz6

Dr. Kelemen Marcell: Mint mindenki tudja, Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala
latia el az ugymond korjegyzOségi feladatokat Liszo koézség Onkormanyzata szamara is. E
korjegyz6ség fenntartasara kell kétni minden évben egy megallapodast. A megallapodas szerint Liszé
onkormanyzata vallalja, hogy bizonyos tamogatast nyujt a nagykanizsai d6nkormanyzatnak, ami 5.837

45



eFt, amely az 5. pontban szerepel. Az elébb a Kontrolling Osztaly vezetdje jelezte, hogy ebbe a
megéllapodasba, amely Ondk elé keriilt, a 7. pontban az elsé bekezdésben 4.003.200 Ft van, és ezt
5.474 eFt-ra kérjuk moddositani. Ez a normativ allami tamogatas, illetve a személyi jovedelemadd
atengedett része. Kérem, hogy ezzel a modositassal fogadjak el a koérjegyz6ség fenntartasara
vonatkoz6 megallapodast.

Litter Nandor: Mivel hozzaszoélas nincs, a vitat lezarom. Kérem, szavazzunk a hatarozati javaslatrol.

A kozgyllés 21 szavazattal és 1 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot
hozza

83/2005.(111.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a korjegyz6ség fenntartasara
el6terjesztett megallapodast — az elhangzott modositast figyelembevéve —
jovahagyja és egyben felhatalmazza a polgarmestert a megallapodas

alairasara.
Hatarido: 2005. aprilis 30.
Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés: Dr. Gyergyak Krisztina aljegyz8)

22. Javaslat a Hevesi Sandor Miivelédési Kozpont és a Moéricz Zsigmond Miivel6dési Haz
tovabbi miikodésére (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Dr. Pintérné Grundmann Frida: (Roviden ismerteti az el6terjesztésben foglaltakat.)

Haldsz Gyula: Az 1. szamu hatarozati javaslattal kapcsolatban kérdezném, hogy amennyiben a
Mdricz Zsigmond Muvelédési Haz telephelyeként mikddteti a babagyljteményt és a helytorténeti
gyljteményt, akkor mivel kell szamolnunk, hiszen egy helytdrténeti gyljteménynek a mikddtetése
szakembert igényel? Rendelkezik-e valaki ebben a stabban olyan helytorténeti ismeretekkel, illetve
olyan végzettséggel, aki ezt tudna mikodtetni? A helytorténeti gyljtemeényt, illetve a babagyijteményt
a Thury Gyorgy Muzeum keretein tudnam elképzelni. Ott van megfeleld szakember, az anyagokat
katalogizalni, rendszerezni tudjak. Nagyon meg kellene gondolnunk, hogy ezt igy mikddtessuk ebben
a formaban.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: A helytorténeti gyljtemény és a babagyijtemény elhelyezésre kerl
ott. Egyébként az anyag egy része a Thury Mudzeumban van elhelyezve, tehat 6k nem kivannak
helytérténeti mizeumot mikodtetni. Azt gondolom, hogy a gyljteményeket el kell ebben az éplletben
helyezni. Egyébként a teljes milkddésre vonatkozéan a Plakdtmiuzeum és az egyéb
kezdeményezések &sszevezetése utan kell az onkorményzatnak majd doéntést hozni. Jelen
pillanatban sehol nem feleliink meg a térvényi feltételeknek. Nem is fogunk mikodési engedélyt kérni
a minisztériumtdl julius 1-jével az ilyen intézményként torténé mikddtetésére. Ha a gydjteményt nem
helyezzlk el, akkor viszont az a veszély fenyegeti a gyljteményt, hogy ténkremegy. Ennek a
feldolgozasa és az egésznek, mint muzeumnak a miikddtetése hosszu id6t vesz igénybe. Egyébként
az igény, ami jelen pillanatban jelentkezik, legfeljebb az, hogy ha oda latogatd csoport érkezik, akkor
az ott 1évé dolgozd kinyitia ezt a helyiséget és meg lehet tekinteni. De sz6 nincs arrdél, hogy itt
helytérténeti mizeumot fogunk mi mikoédtetni. A hely sem felel meg egyébként. Az anyag tartalmazza
azt a szakmai észrevétellinket is, hogy a helytérténeti mizeum elhelyezésére szakmailag egy tajhaz
lenne idealis Kiskanizsa terlletén, amire jelen pillanatban nem latunk forradst, nem latom a
megvaldsithatésagat. Viszont addig is meg kell érizni az anyagot.

Polai_Joézsef: Ez az anyag mar tobbszor kerllt elénk, bar nem ugyanebben a formaban. Ezt
megelézben a kiskanizsaik véleményét a szakosztaly is kikérte, és azt hiszem, hogy mi teljes erdvel
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igyekeztlnk a véleményinket arra vonatkozdan kifejteni, hogy mit szeretnénk ezekkel az épuletekkel,
amelyek Kiskanizsan talalhatok. A lakossag igénye alapjan mindenképpen latszik az, hogy
semmiképpen sem szabad hagyni elveszni ezeket az éplileteket, valamilyen moédon olyan funkciéval
kell ellatva a jové szamara is meg kellene menteni. A Nagyrac uti volt iskola épuletével kapcsolatban
felvetédott, hogy az étteremrészt lakossagi férum, fogaddorak, kézosségi rendezvények, nyugdijas
talalkozok, kilénbozé ilyen funkciok céljara lehetne kihasznalni. Az iskola udvari melléképlleteivel
kapcsolatban is tettink javaslatokat. A baba és sportmiuzeum mellett még javasoltunk egy
iskolatorténeti kiallitdst berendezni. Tehat tdbb olyan dolgot vetettiink fel, ami nem kdszdn vissza az
anyagbdl — néhany dolog igen. A tornateremre is adtunk javaslatot, ahol asszonytorna, nyugdijastorna
és fittnesprogramokat, netan tanc, tarsastancra valé alkalmat tudnank biztositani tanfolyam jelleggel.
A telepllésrészi dnkormanyzat foglalkozott ezzel a dologgal, és mivel az egyesllet részérdl is vannak
kulénbozé észrevételeink, 6k felhivtak a figyelminket arra, hogy még 2001-ben a Nemzeti Kulturalis
Orékség Minisztériumahoz fordultak, ahol érdeklédtek a fel6l, hogy védelem ala lehet-e helyezni
ezeket az épuleteket, méltdak-e ilyesmire. A kildénb6zd éplletekkel kapcsolatban olyan valaszokat
kaptak, hogy mindenképpen a helyi védelem indokoltsaga jelenhet meg, példaul a volt évoda
épuletére is, illetve kuldndsen Klebelsberg-i iskola néven ismert épuletegyittes tekintetében. Ezért a
telepllésrészi dnkormanyzat azt a hatarozatot hozta, és azt javasolja a kdzgyllésnek, hogy ezt a
jelenleg el6ttiink allé hatarozati javaslatot nem kivanna tamogatni mindaddig, és kéri felfliggeszteni a
végrehajtasat, amig a Kulturalis Orékség Hivataltol meg nem érkezik a védelem ala esé dontéssel
kapcsolatos okirat.

Sajni_Jézsef: Val6é igaz, hogy a varoskornyéki részeken jelentkezd kdzmivelédési igény volt az,
amely elinditotta ezt a folyamatot, mégpedig ugy, hogy alapvetéen jelen pillanatban két sajat
intézménye van, ami a mUivel6déssel foglalkozik. Ez a HSMK, illetve a Méricz Zsigmond Mivel&dési
Haz. A jelentkezd igények tulajdonképpen ugy eléglilnének ki, hogy ez a két intézmény
mentorintézményként mikddne tovabb, és a varoskornyéken azokat a feladatokat ellatna, amelyek
Ujdlag jelentkeztek és egyre fokozottabban. A HSMK leginkabb a varoshoz keletrél csatlakozd
részeket tamogatna — Fakos, Sanc és Bagola —, a Méricz Zsigmond Mivel6dés Haz pedig a Bajcsan,
illetve a Kiskanizsan adddé feladatokat. Polai képvisel6tarsam felvetette azt, hogy bdéviine a
feladatellatas azzal, hogy a Nagyrac iskolaban telephelyként mikddne az iskola bels6 udvari éplilete,
amiben elhelyezésre keriilnének a babamizeum és egyebek. Ok szeretnék azt, ha maga az iskola, a
Klebelsberg-i iskola is ilyen kézosségi funkciét kaphatna. Ugy gondolom, hogy jelen allapotaban és
jelen pillanatban ezek a részek, amelyek most rendelkezésre allnak, illetve ami még kiegészul a belsé
udvari éplletekkel, ezt a kiskanizsai k6zdsségi igényeket és egyebeket képes megoldani. A masik,
hogy valéban, ha megné a feladat, kérdés az, hogy igényel-e esetleg ez valamilyen létszamot,
valamilyen szakmai fejlesztés ilyen téren? Ismerve a Moricz Zsigmond Muvelédési Haz
feladatellatasat, személy szerint magam is ugy gondolom, hogy nem. Ezt a feladatot el lehet latni jobb
szervezéssel, illetve a terlleten adddo lehetéségek jobb kihasznalasaval. Azonban az
mindenféleképpen tamogatando és kérem, hogy a kdzgydllés is tdmogassa, hogy sziikség van olyan
kdzmiveldédési megallapodasra, amelyet az dnkormanyzat kdtne a varoskornyéki telepulésekkel. Ez
biztosithatna azt, hogy megfelel6 forrasok allnanak rendelkezésre azokra a feladatokra, amelyeket
onként leginkabb felvallalnak ezek a telepulésrészek, illetve azok a civil szervezetek, amelyek esetleg
a kdzdsseégi tereket funkcioval ellatnak, mikddtetnék. Javaslom, hogy ezt fogadja el a kézgylilés, és a
jelzett kdzmivel6dési megallapodédsokra a hatarozatban jelzett id6pontig keruljon sor.

Haldasz Gyula: Szeretném arra felhivni a figyelmet, legféképp Polai urnak, hogy a Kulturalis
Orékségvédelmi Minisztériumhoz benyuijtott védelem ala helyezés évekig elhizodhat. Addig mi lesz?
Arra kérem képviselétarsamat, hogy modositsa az allaspontjat ebbdl a szempontbdl, és tamogassa az
eléterjesztést.

Papp Nandor: Ma reggel kaptam egy levelet az Egyutt Kiskanizsdért Egyesulet elndkétél, amelyben
megerdsiti azt, amit Polai képvisel6tarsam mond, hogy 6k elinditottak ezt a kérelmet, ugyhogy azt
gondolom, hogy mégiscsak valamennyit kellene varnunk.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Szeretném Onéket tajékoztatni arrdl, hogy nem olyan régen vették
tudomasul a minisztérium szakmai vizsgalatat, amely a kdvetkez6 tényt allapitotta meg: Kiskanizsa
térségében kdzmdivelddési feladatellatds tovabbi bdvitését nem tartjak indokoltnak. Szeretném
egyben tajékoztatni Ondket arrdl is, hogy két kiilénbozé dologrél beszéliink. Az egyik egy kdzosségi
szintér biztositasa, a masik a kézmlivel6dési feladatok elldtdsa, amit eddig is ellatott a Mdricz
Zsigmond Mivel6dési Haz. Gondolom, ezutan is nagy szakértelemmel el fogja latni. A k6zOsségi
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szintér biztositasadhoz javasoltuk miutan abban a térségben felmerllt erre az igényt a volt iskola
éplletének az udvari épuletét, ami biztos, hogy nem kertl semmilyen védelem ala. Ez a '70-es, '60-as
vagy '80-as években épitett, teljesen Uj stilusban, semmilyen stilusban, olyan szokasos iskolai kocka
stilusban — helyi védelem alatt van egyébként maga az iskola épllete, és kérem, hogy a kettét
valasszuk kiilén, mert az iskola éplletére nincs sziikség a kdozdsségi feladatok ellatasahoz, az iskola
épllete ebben a formaban alkalmatlan erre. Azok a tevékenységek, amelyeket felsorolt a Kiskanizsai
Teleplilésrészi Onkormanyzat, az udvari éplletben béven ellathatdé. Kérem, hogy tekintsék meg, az
elbterjesztés egyik melléklete m’-re lebontva tartalmazza egyébként azt az épuletméretet. Még
egyszer szeretném felhivni a figyelmiket, hogy a kettének nincs kdze egymashoz. A fééplletet ettél
védelem ala lehet helyezni. Nyilvan utana érdemes arrél gondolkodni, hogy milyen célt szolgalhat, de
kérem, hogy jelen pillanatban tegytnk pontot a végére, hiszen nincs megoldva ennek a mivel6dési
haznak a mikddése a Bajcsa és a telepulésrészi, illetve a tdbbi kiltertleti telepulésrésznek a
kézmiivel6dési ellatasa. Nem tartom egyébként indokoltnak sem a volt 6voda épiletének kdzdsségi
vagy koézmivelddési célra vald felhasznalasat, mindkét épllet olyan allapotban van, hogy olyan
beruhazast igényelne, amit semmi nem indokol ebben a pillanatban. Ehelyett inkabb javaslom, hogy a
Moéricz Zsigmond Mdivel6dési Haz rekonstrukcidja késziljon majd el, ha erre lesz fedezete az
onkormanyzatnak.

Litter Nandor: Javaslom az osztalyvezet6 asszony altal elmondottakat figyelembe venni, és korabbi
doéntéseinknek megfeleléen meghozni a mostani tgyekben is a dontéslnket. Volt egy, a hatérozati
javaslatokrol eltéré javaslata Polai urnak, amely az 1. hatérozati javaslat helyett azt javasolja, hogy —
bar ennek nincs kéze egymashoz, mert itt ez a miuzeum abba az udvari éplletbe kertlne. Polai ur
elfogadja igy? Amit Onék elinditottak, megy majd a maga atjan. Ha védelem ala helyezik, akkor kiilén
feladatot jelenthet esetleg az dnkormanyzat szadmara.

Polai Jézsef: A részdnkormanyzat véleményét tolmacsoltam. Az, hogy nekem, egyénileg talan néha
lenne mas elképzelésem, de én a kdzdsséget képviselem. Tehat ha van arra lehet6ség, hogy a tobbi
épuletrész egyelére — arra gondolok, hogy nem terveziink-e majd egy lakas-atalakitd6 munkalatra a
régi iskola épuleténél? Azt nem nagyon szeretnék az ott lak6 emberek. Ezért is van arrél szé, hogy
addig fel kellene fliggeszteni. Ez is kdzrejatszik ilyenekben.

Litter Nandor: Most nem arrél az épiletrél dontiink, hanem az udvari éplletrél.
Polai Jézsef: Természetesen értem, csak mi egyutt akartuk az egész iskolakérdést.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Abban, hogy ne tartsuk benn az épiiletet, az motival benninket,
hogy az oktatasi és a kdzmUivel6dési agazat koltségvetésében jelenne meg ennek a holt éplletnek a
fenntartasa. Nem akarom részletezni, hogy az 6voda éplletében bizonyos koltségeket mennyi id6n
keresztill fizetett még a kiskanizsai 6voda. Kérem, Onoket, hogy ne hozzanak ilyen dontést.
Nincsenek olyan jol ellatva kdltségvetési oldalrdl az intézményeink, hogy a holtépuleteket tovabbra is
fenntartsak.

Litter Nandor: Jol értettem Polai ur javaslatat, hogy az 1. hatarozati javaslat helyett az legyen, hogy
varjuk meg, amig a Kulturalis Orokségvédelmi Minisztérium dont ennek az épuletnek a védettségérél?

Polai Jézsef: Igen.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk errdl a javaslatrol.

A kozgyllés 4 szavazattal, 14 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Litter Nandor: Kérem, mivel mddositd javaslatok nem voltak, egyiitt szavazzuk meg a hatarozati
javaslatokat.

A koézgyllés 17 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a
kovetkezd hatarozatot hozza:
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84/2005.(111.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1. az Altalanos Iskola Kiskanizsa Nagyrac utcai tagintézmény udvari épliletét
2005. jdlius 1-jétdél a Moricz Zsigmond Mivel6dési Haz telephelyeként
mikodteti, és itt helyezi el a babagyljteményt és helytorténeti
gyljteményt.

Felkéri a polgarmestert, hogy a sziikséges intézkedéseket tegye meg.

Hataridé: 2005. jalius 1.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet6)

2. a Moricz Zsigmond Mivel6dési Haz alapitd okiratat a 4. szamu
mellékletben foglaltak szerint elfogadja.

Hataridé: 2005. jalius 1.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet6)

3. felkéri a polgarmestert, hogy a peremkerlletek kézdsségi szintér és
kézm(vel6dési feladatainak 2006. januar 1-jével torténd atadasahoz
szikséges kozmivel6dési megallapodast a kdézmivel6dési rendelet
felUlvizsgalatanak jovahagyasat kdvetéen terjessze a Kdzgydilés elé.

Hataridé: 2005. december 31.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

4. a Hevesi Sandor Muivel6dési Kdzpont egységes szerkezetbe foglalt
alapité okiratat az 5. szamu mellékletben foglaltaknak megfeleléen
elfogadja.

Hataridé: 2005. jalius 1.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

5. a Halis Istvan Varosi Konyvtar egységes szerkezetbe foglalt alapitd
okiratat az 6. szamu mellékletben foglaltaknak megfeleléen elfogadja.

Hataridé: 2005. jalius 1.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet6)

23. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kulturalis Koncepcidjanak elfogadasara (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Dr. Pintérné Grundmann Frida: (Rdviden ismerteti az el6terjesztésben foglaltakat.) Az utdbbi héten
is kaptunk olyan jelzést — ez még nem kertilt atvezetésre, nyilvan ez egy folyamatosan valtozé anyag
lesz, de hetente nem tudjuk frissiteni és modositani. Kérem, hogy az iranyvonalakon ne
véltoztassanak, hiszen az egy szakmailag is magas elismerést kapott anyag volt.

Haldsz _Gyula: A 21. oldalon, a kozéptavu célok és sziikséges intézkedésekkel kapcsolatban
szeretnék egy olyan észrevételt tenni, hogy mind a volt varosi filmszinhaz, mind a magtar, ami
Platakmuzeum lenne, mikodtetésre késziljon valamiféle tanulmanyterv. A jelenlegi szakbizottsagi
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Osszetételt meger6siteném kulsd szakértbkkel. Ezt indokoltta tenné az is, hogy elég széleskorl
tevékenységi kor kerlilne szabalyozasra, hiszen a képzémivészetek haza, illetve a Plakatmuzeum,
illetve a varosi volt filmszinhaz éplilete lehet, hogy egy mikoédés ala keriine, és ezt nagyon jol ki
kellene dolgozni, hogy ennek a mikodtetése milyen formaban valdsulhatnak meg. Szintén ezen az
oldalon talalhaté a T(izoltd Mizeummal kapcsolatos megjegyzés. Valtozatlanul fenntartanam azt az
allaspontomat, hogy érdemes lenne megnézni azt, hogy a T(izoltd Muzeum ott kerline elhelyezésre,
ahol jelenleg a Tlzoltésag van, és a Thury Laktanya teruletén lenne kialakitva az uj Tlizoltésag. Az az
indokom erre, hogy a Thury Laktanya teriletérél gyorsabban ki tudna érkezni a Tizoltésag, mint errdl
a belsé térrdl. Lehet, hogy erre most forras nincs, de ha egy hosszu tavu dologban gondolkodunk,
akkor érdemes lenne ezt megfontolni, hogy a két helyet cseréljik meg.

Litter Nandor: Az elsé javaslattal egyetértek. A mult héten Sopronban voltam, ahol egy kivalé modelit
alakitottak ki kulonbdzd kulturalis intézmények mikodésére, rendezvényszervez§ csapat van.
Javaslom, hogy fogadjuk el Halasz Gyula javaslatat.

Csordasné Lang Eva: Az eléz6 napirendi pont kapcsan a telepiilésrészi 6nkormanyzattal ellentétben
attol félve szavaztam igennel, hogy az udvari épiletben sem lesz semmi. Szeretnék egy pontositast
tenni: a 21. oldalon igazolédik az, hogy reményeink szerint valdban a Nagyrac utcai iskola — a
masodik bekezdés 4. pontjaban — helyi védelem allé6 éplletének felszabadulé termeiben lenne
koézgyljtemény. Akkor az el6z6 napirendi ponttal ez ellentmondasban van, mert az iskola udvari
éplletében lennének a gyljtemények, és az iskola épilete, ami helyi védelem alatt all. Arrdl pedig
meg kell varni valéban a hatésagok véleményét, hogy mi lesz a tovabbi sorsa. Ezt kérnem ennek
megfelel6en javitani.

Rost Janos: Egy pontositast tennék: a 18. oldalon a sajté kategdriaban van egy megallapitds, ami a
Pannon Tikorre vonatkozik. Ugy emlékszem, hogy a koltségvetésben nem tamogattuk a Pannon
TUkor tovabbi megjelenését. llyen értelemben ez a rész igy nem pontos. Ezt kérem korrigalni kellene,
illetve, ha valaki ezt be kivanja terjeszteni a mikoddés tamogatasat, akkor be kell hozni a kézgyillés
elé. A masik észrevételem a konyvtarral kapcsolatos. A kdnyvtar vezetésének felll kellene vizsgalnia
a konyvtarban mikodé bérbeadasokat. Az a kérésem, hogy csak olyan jellegl bérbeadas torténjen,
amely a kdnyvtar napi tevékenységét nem zavarja és nem befolyasolja.

Haldsz Gyula: A 24. oldalon a Kanizsa Televizié témajanal szeretnék egy olyan javaslattal élni, ami a
jovében koltségvetést is érint. Tehat a Kanizsa Televizional teremtsik meg annak a feltételrendszerét,
hogy az archivalas megtorténjen, mégpedig a kulturdlis értékmentés célzatdval, hiszen nagyon sok
olyan anyagot régzit a Kanizsa Televizio, amit lehet, hogy még ma nem tekintink értéknek, de az
elkévetkezendd 10-15-20-100 év viszonylataban viszont egy olyan adatbazis, egy olyan kulturalis
forras lenne, ami feltétlenll fontos arra nézve, hogy ebben az idészakban mi tértént a varosban,
milyen problémak voltak, milyen kulturalis események és egyéb rendezvények. Fontosnak tartanam,
hogy ezzel a témaval is foglalkozzunk és a kulturalis koncepcié ezzel egésziiljon ki.

Papp Péter Pal: Kiilonb6z6 napirendi pontoknal mar érintettiik a varoskornyék kézosségi tereit, illetve
az ott folyd munkat. Itt is szeretném ezt alahuzni, hogy ujra van igény arra, legalabbis az én
vélasztokdrzetemben — Sanc, Fakos és Bagola esetében ez igaz, hogy akar dntevékeny tarsadalmi
munkaval létrehozzanak olyan tereket, ahol a k6z0s id6toltés kellemes maddjat tudjak valasztani az ott
él6 emberek. Ehhez a megfelel6, akar kulturalis koncepcidban megfogalmazottan is megfeleld
tamogatast, segitséget kellene adni. Fontos dolog az, hogy a teret biztositani tudja az dnkormanyzat,
de legalabb ennyire fontos, hogy valamilyen szervezett, iranyitott munkaban tartalmas, igényes
rendezvények jelenjenek meg ott, kerlljenek megrendezésre. A masik gondolat, hogy Nagykanizsan —
ahogy elnézem a kdérnyez6 hasonld nagysagu varosokat — az az érzésem, hogy elég sok kulturalis
esemeény torténik, tehat gazdag kulturaju varosnak tartom Nagykanizsat. Egyetlenegyben érzem azt,
hogy mintha egy kicsit mas varosok el6ttink jarnanak — ez az irodalom konkrét terllete. Ha
megnezzik Nagykanizsan, egyetlenegy olyan irékhoz, vagy irodalomhoz kétheté emléktabla van —
Hevesi Sandoré —, amely effektiv kotheté valakihez. Nagykanizsan jart Moéricz Zsigmond, jart
Csokonai — nincs se emléktablaja, se emlékhelye. A masik oldala a dolognak pedig az, hogy a
napokban kertlt a kezembe egy kiadvany az irodalmi emlékhelyekrél, és Nagykanizsa meg sincs
emlitve benn. Ezt a terlletet érzem ugy, hogy egy kicsit mintha szurkébb lenne, mint ami elvarhato
lenne, mert akar képzdmivészet, akar zenemiivészet terén jobban bent vagyunk az orszag
pezsgésében, és elbkelébb helyet foglalunk el, mint ezen a terlleten. Ez talan nem csak gazdasagi
kérdés, hanem szervezés és menedzselés kérdése is.
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Dr. Horvath Gyorqy: Az el6terjesztés két f6 részbdl all. Egyrészt a helyzetelemzésbél, amely kivaléan
bemutatja a jelenlegi helyzetet. Sokoldalu tevékenységrél szamol be. Talan aranytalannak tlnik, de
nem az, a masik rész a célok, tervek, amelynek minden mondata kiegészitésre, illetve bdvitésre szorul
olyan értelemben, hogy tartalommal kell megtolteni. Ezek a lehetésége a varosban megvannak. Papp
Péter arnak mondom, hogy tulajdonképpen voltak itt probalkozasok a Vasemberhazban azokkal a
tablakkal, de olyan ellenallast valtott ki sok esetben, hogy egészen nevetséges volt. Nyilvan meg
lehetne keresni a kanizsai emlékhelyeket, hiszen a Molnar Laszléék altal kiadott Almanach segit
abban. Abbdl ki is gyUjtottik azokat a személyeket, akik Kanizsdhoz kétédnek. Nagyon sok van, akik
koézott mérlegelni kellene vagy évforduldk kapcsan, vagy valamiféle szempont alapjan. Bizottsagi
Ulésen azt mondtam, hogy nagyon j6 lenne az ilyen alapvetd koncepcidkat, mint ez, ha bekdétve
latnank. Erdemes lenne kiadni — legyen néhany példany, hiszen ebbél a kdvetkezé nemzedék sokat
tanulhat, masrészt elsérend(, kivald forrasanyagrol van szo.

Sajni_Jézsef: Ez az anyag valéban a 2001-es kulturalis koncepcié egy aktualizalt valtozata.
Természetesen egy koncepcionak tartalmazni kell egy eléremutatast, egy tervezést mindenféleképp,
legalabb koézéptavon. Halasz Gyulaval egyet kell érteni, hogy felsorolja, hogy milyen lehet6ségek
vannak. Ennek a tartalommal valé kitoltését — ugy gondolom, van Mlvészeti Tanacs, vagy valamilyen
szervezet, aki ezeket tartalommal ki tudja tolteni, mert a lehetésége b6 tarhaza adoédhat, ha minden
egyes intézmény, ami itt felsorolasra kerllt a filmszinhaztél kezdve a magtaréplletig, a Zsinagégan at.
S6t én belevenném még a HSMK-t is, hiszen az 4talakitas soran lehet, hogy olyan funkcidkat nyerhet,
ami még jelen pillanatban nem is ismert. Tehat valdszinl, hogy az Oktatasi, Kulturalis, Ifjusagi és
Sportbizottsag kompetencidja nem terjed addig, hogy mindezekre valaszt tudjon adni, ez
egyeértelmlen olyan szakemberekkel vald kiegészitéssel torténhet csak meg, akik ebben abszolut
kompetensek. Egyébként az anyag a kultira minden részére kiterjed, és feltarja a valtozéds és az
elérelépés lehetéségeit. Az Oktatasi, Kulturalis, Ifjusagi és Sportbizottsag is igy értékelte, és kérem,
mint egy koncepciot, ami természetesen az idék soran valtozni is fog, ilyen allapotaban fogadja el a
kodzgydlés.

Polai_Jézsef: A Kanizsa Hetilappal kapcsolatban ugy tudom, hogy nem 23.000, hanem 21.000
példanyban jelenik meg, illetve tudjuk, hogy ingyenes. Erdekelne, latva, hogy a példanyokon megjeldlt
65 Ft ar a Nagykanizsan kivilre torténd terjesztési arat jelent-e? Ha ez igy van, akkor szoktunk tudni
eladni ebbdl ezért az dsszegért?

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Ezt az adatot az illetékesek adtak meg. Nem tudom megmondani,
hogy pénzért hany példanyt adnak el. Nem is képezheti egyébként targyat egy koncepcionak.
Tajékoztatom Ondket, hogy amennyiben a kdzgyiilés elfogadja a koncepcidt, akkor a Kulturalis
Minisztérium forrast fog biztositani ennek az anyagnak a kiadasahoz.

Budai Istvan: Polai ur felvetésére szeretnék valaszolni, hiszen a Pénzlgyi Bizottsag ulésén az a
kérdés felvetédott, hogy miért kell feltlintetni egy terméken az arat, ha az ingyenes. Fel kell tintetni
mindenképpen, mert AFA-kdteles termékrdl van sz, tehat akkor is fel kell tiintetni, ha azt ingyen
adjak barkinek. Senki nem fizet érte sajnos. Jo lenne, ha kifizetnék egy részét, mert akkor kevesebb
lenne a koltségvetési teher, de mi dontdttink abban, hogy téritésmentesen juttatiuk el. Az
arfeltiintetés kizarélag jogszabalyi kételezettség és AFA-elszamolasi technikai kérdés.

Halasz Gyula: A Thury Gyoérgy Muzeum kezelésében |évé bajcsai var leleteivel, illetve a Fekete Sas
Patika berendezésével kapcsolatban van-e valamilyen elképzelés, hogy a kulturalis koncepciéban
megjelenitsiik? Mindkettd olyan anyag, hogy eurdpai érdeklédésre is szamot tarthat.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: A megyei szakemberekkel elkezdtink egy targyalast, és kérem,
hogy legyenek tlirelemmel addig. Az egész muzeumi csomagra szeretnénk majd egy javaslatot tenni
annal inkabb is, mert itt tulajdonjogi kérdések és fenntartasi kotelezettségek is felmeriinek, hiszen
jelen pillanatban a megye tartja fenn a muzeumot. Ovatosan kell banni azzal, hogy mit vallalunk at, és
milyen megallapodast tudunk veliik kétni. igérem, hogy révidesen, amikor konkretizalhatéak ezek a
tények, javaslatot tesziink az énkormanyzatnak a tovabbi mikodésre.

Litter Nandor: Ugy tudom, hogy ez az okortdl a XIX. szadzad végéig elkészitendd kiallitas tartalmazni
fogja ezeket az anyagokat.
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Haldsz Gyula: Mas az, ha van egy kiallitas, és megint mas, ha példaul a Fekete Sas Patika butorzatat
valahol elhelyezziik olyan helyen, ahol lathat6. Akar idegenforgalmi szempontbdl is ez értékelhetd ...
(mikrofon nélkil beszél)

Litter Nandor: A moddositdsokat a Pannon Tukdrrel, a Nagyrac utcai épulettel kapcsolatos
felvetéseket, a Kanizsa TV archivalast, mint egy jovében lehetséges feladatot szerepeltetjik az
anyagban. kapcsolatban. A tobbi észrevételt kdszonjik, és figyelembe veszik majd a kulturalis
koncepci6 végrehajtasnal a kollégak. Ezekkel a mddositasokkal kérem, hogy szavazzunk a hatarozati
javaslatrél.

A kdzgyllés 19 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

85/2005.(111.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése az atdolgozott (aktualizalt)
kulturalis koncepciét — az elfogadott modositasokat figyelembevéve -
elfogadja.

24. Tajékoztato az Ablak Zalara Kozalapitvany miikodésérdl és jelenlegi helyzetérdl (irasban)
Eléadé: Molnar Laszlé

Litter Nandor: Baumgartner Imre nincs jelen. Megkérem Molnar Laszlét, ha van kiegészitenivaldja,
tegye meg.

Molnar Laszlé: A kuratérium nevében hivatalosan nem nyilatkozhatom. Amit tudok az alapitvanyrdl,
azt elmondom. Azon tul sokkal tébbet nem tudok mondani, mint ami le van irva. Az ezredfordul6
koérnyékén, amikor a radiénal is és az dnkormanyzatoknal is valtas volt, belefutott az alapitvany egy
ilyen fajta helyzetbe, és miutan lehet tudni, hogy Magyar Radi6 gazdasagi allapota sem rézsas, mi
azért tartjuk praktikusabbnak egy ilyen exlex-allapot fenntartasat, mint a megoldas olyan fajta
keresését, mint ami az egyetlen ut lenne, hogy valamilyen médon engedjék el ezt a tartozast, mert
nem latunk ré esélyt, hogy a Magyar Radiondl hivatalosan ebben nyilatkoznanak. Gyakorlatilag a
szerepl6k teljesen megvaltoztak azéta, amikor ez a furcsa helyzet kialakult, hogy az alapitvanynak ez
a tartozasa felhalmozddott. A szerkesztéség szempontjabdl mondom, hogy szerencsére mi annak
idején az igéretiinkhdz tudtuk magunkat tartani, tehat tulajdonképpen a szerkesztéség az alapitvany
tdmogatasa nélkil is mikodik. Hogy praktikusan tudnank-e hasznalni ezt a pénzt, az nem vitathato,
de nem tudunk igazan j6 megoldast erre a helyzetre.

Litter Nandor: Hozzaszoélasok nincsenek, kérem, fogadjuk el a tajékoztatoét.

A kdzgyllés 18 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

86/2005.(111.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése az Ablak Zalara Kozalapitvany
mikodésérdl és jelenlegi helyzetérdl szolo6 tajékoztatédt elfogadia.
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25. Szanyiné Kovacs Maria képvisel6é 6nallé inditvanya a F6 Gton l1évo Uzletek jardarol torténd
feltoltésével kapcsolatos probléma megoldasara (irasban)

Litter Nandor: Javaslom az inditvanyt ne utaljuk bizottsagi szakaszba — ahogy Csakai Ivan mondta
korabban —, hanem mivel egy vilagos dologrél van szd, és a Via Kanizsa Kht-val és a
varosfejlesztéssel ez a javaslat egyeztetésre kerilt. Azt gondolom, hogy valamennyilink akaratat
kifejezi az, ami le van irva. Nem szlkséges ezt tovabb vizsgalni, hanem javaslom, hogy vita utan ezt
fogadjuk el, és e szerint m{ikddjén minél el6bb mar a parkolasi rend a varosban.

Gyorgy Pal: Egyetértek azzal, hogy szabalyozni kell a vallalkozok aruellatasanak lehetdéségeét,
ellenben nem szeretném, ha tovabbi tablak terhelnék a belvarost, mert tovabb rontjuk a varosképet.
Ugy érzem, hogy 100 vallalkozénal tébb nem igen miikddhet ezen a teriileten, hiszen a F6 Gtrél van
sz0, és ennek a 100 vallalkozénak akar levélben is meg lehetne irni azt, hogy milyen modon
parkolhatnak. Az lenne a moddositd javaslatom, hogy mindazzal egyetértve, ami ebben az
inditvanyban le van irva, ne tablakihelyezéssel oldjuk ezt meg, hanem levélben hozzuk a vallalkozok
tudomasara, hogy hogyan parkolhatnak. Ennek a levélnek a tartalmat azok is ismerik, akik ezt az
egész rendet ellendrzik, és ennek a levélnek megfeleléen ellenérzik ezt a rendet, és blintessék meg
azokat, akik nem ennek megfeleléen jarnak el.

Litter Nandor: Tehat a javaslat az, hogy tegyilk kdzzé akar a Kanizsa Ujsagban és minden egyéb
modon, hogy 21,00 6ratdl reggel 7,00 6raig lehet rakodni, de ne tablazzunk. A magam részérél
egyetértek vele.

Dr. Horvath Gyoérqgy: Gyoérgy Pal javaslataval egyetértek. Vannak azonban sajatos esetek, ugyanis
példaul a Rozmaring Bt., a viragbolt. Ha onnan kell a temet6be kivinni példaul 8 koszorut, mert ilyenre
van példa, akkor reggel 7,00 oraig nem viheti ki. Valészin(ileg el tudja donteni a Kozterulet Fellugyelet,
hogy ott valéban parkol, vagy rakodik, vagy addig az ideig megall. Sziikség lenne egy kis megértésre.
Gondoljuk meg, amit mondott polgarmester ur, hogy egy levéllel tudatni az ott Iévékkel, hiszen nincs
olyan sok vallalkozo, vagy a Kanizsa Ujsaggal is meg lehetne oldani. Legyiink ebben rugalmasak,
hiszen nem akar ott parkolni a jardan, tudva, hogy ott kerékparit van és azt is zavarja. Ugy érzem,
hogy ennyi megértéssel lehetlink velik szemben. A Kdzterulet Feligyelet pedig szlkséges esetében
jarjon el.

Bicsak Miklés: Javaslom, hogy rugalmasan oldja meg a kozgyllés a problémat. Egy esztétikus
kartyaval kellene ellatni a tulajdonos, amit arufeltdltéskor az auté ablakaba helyezhetnek. Ezt mar més
varosban is tapasztaltam. Ezt javaslom, kérem megszavaztatni.

Halasz Gyula: Fokozottan ellendrizze a Kozterllet Felligyelet a rakodast, tudniillik ezek a jarmivek
nagyon sok helyen — ott is, ahol meglenne a parkolasi lehetéség — rajarnak a jardara, és ezzel
tonkreteszik a jardakat, szegélyeket.

Szanyiné Kovacs Maria: Itt arrdl van szd, hogy jogilag kulturaltan rendezzik a F& uti Uzletek
arufeltdltési lehetéségét. Nem olyan sok vallalkozasrél van sz6. Néhany tzlet nem tudja megkdzeliteni
az Uzletét kulturaltan. Folyamatosan buntetve, zaklatva vannak.

Gyorgy Pal: Tovabbra sem tamogatok semmiféle cédulat, kartyat és tablat. Ez néhany Gzlet, amely
ott midkodik, arrdl tudhat a Kozterilet Felugyelet, és ha azok parkolnak a jardan, és rakodast
végeznek, akkor ne blntessenek meg 6ket. Ha viszont olyan parkol a jardan, akinek semmi helye ott,
azt viszont bintesse meg. Nehogy példaul olyan legyen, mint a rend6érséggel szemben Iévé utcaban a
kihajtasnal a ott parkolé autdkat — pedig a renddérségrél ralatnak — nem buntetik meg, mert ki tudja,
hogy kié az az auté, illetve lehet, hogy tudjak és nem buntetik meg a rendérok. Mashol pedig masokat,
akik pedig kevésbé veszélyes és rossz helyen allnak, azokat pedig megblntetik. Egyfajta
kovetkezetesség kell — kartya nélkil és kartyaval ez vagy megvan, vagy nincs meg. Tehat
kovetkezetességet kérek, tudjanak réla a vallalkozdk, és azok is, akik a szabalyok betartdséat
megkdvetelik, hogy mi a rend mindenféle tablazas és kartyazas nélkil.

Dr. Csakai _lvan: Van két kft., azoknak van vezet6je, 6k nagyon jol tudjak, hogy mit enged meg
KERSZ, és 6k meg fogjak oldani szerintem, és szavazzunk.
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Litter Nandor: A javaslat arra iranyul, hogy bizzuk a hataskoriikbe, hogy igényelheté vagy sziikséges-
e a tabla vagy nem szikséges.

Gyorqy Pal: Bizzuk a hataskorukre, de ne legyen tabla.

Litter Nandor: Gyodrgy P4l javaslatardl szavazunk, 6 nem kéri a tablat. Aki egyetért azzal, hogy ne
legyen tabla, igennel szavaz.

A kdzgyllés 14 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Litter Nandor: Kérem, ezzel a moédositassal szavazzunk az egész javaslatrol.

A kozgyllés 19 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

87/2005.(111.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézgyilése felkéri a Via Kanizsa Kht-t, hogy
a F6 uton 1évd Uzletek jardardl torténd feltdltésével kapcsolatos parkolasi
rendrdl irdsban, valamint a médian keresztil tajékoztassa az érintett Uzletek
tulajdonosait, bérléit.

Hataridé: 2005. aprilis 30.
Felelés : Gaspar Andras ugyvezetd

Litter Nandor: A zart Uilés el6tti napirendeket megtargyaltuk. Tobb képviselétarsam irasban rendkiviili
koézgyllést kezdeményez a mai napon. Javaslom, hogy a zart Ulést megel6z8en tartsuk meg ezt a
soron kivali Ulést. A téma az a bizonyos problémas szavazas, amit képviselStarsunk kifogasolt, és
kérem, hogy ennek megfelel6en ismét targyaljuk meg ezt a témat. Felfiggesztjik a mai kdzgyllést, és
zart Ulés el6tt megtartjuk a rendkivili kdzgyUlésinket. Jegyzd urtél kérdezem, hogy van-e ezzel
kapcsolatban valamilyen probléma?

Dr. Kelemen Marcell: Az SZMSZ rendkivuli kdzgylilés dsszehivasara ad lehetéséget. Ha legalabb 7
onkormanyzati képviselé kezdeményezi, kdteles a polgarmester rendkivili kdzgydllést 6sszehivni - ez
a f6 szabaly - 8 napon belili id6pontra. Az SZMSZ kdzgyiilés meghivéja cim, 11. §-a kimondja, hogy
az irasbeli meghivd mell6zhetd, ha az Ulésre okot add koérliimény az Ulés azonnali megtartasat
indokolja. Egyébként legalabb egy nappal megel6z6 napon kell megkapniuk a képvisel6knek. Tehat
ilyen irdsbeli meghivé mellézhetd, ha az Ulésre okot add korllmény az Ulés azonnali megtartasat
indokolja. Itt most azt kell &tgondolni, hogy minden, tehat mind a 28 képvisel6 az azonnali kézgyllésre
a meghivot megkapta-e, mert ezt csak a jelen 1évd képvisel6k kapjak meg. Egyébként minden
képviselbnek lehetéséget kell teremteni arra, hogy a rendkivili kézgyllésen részt vegyen. Nekem
ennyi az aggalyom, hogy minden képviselé nem tudja azt, hogy most rendkivili kdzgydlés lesz. De ha
Onok ezt nem tartjak aggalyosnak, akkor lehet rendkiviili kdzgydlés.

Cserti_Tibor: En voltam az egyik provokaldja ennek a napirendi pontnak. Tovabbra is azt
hangsulyozom, hogy ha rendkivili UGlést hivunk 6ssze ebben a témaban, akkor hivjuk dssze. De ez is
tamadhat6. Egyetlenegy dolog nem tamadhato, a j6zanész, az a fajta tulajdonosi pozicié, amiben mi
itt Glink, és amiért bennlnket megvalasztottak. Ha jo érzéssel akarunk szembenézni magunkkal és a
varos lakossagaval, és emelt fével szeretnénk végigmenni az utcan, akkor jézan, racionalis dontést
kell hozni ebben a témaban. Egyébként nem kulminalddott volna ilyen szintre ez a kérdés, ha igazan
nem gazdasagi érdekekrél lenne szd, de egy kicsit érzékeljuk, hogy most mar nem is gazdaséagi
érdekekrdl van szb. Becsuletbeli kérdés. Ezért valasztottak meg benniinket.

Dr. Kolonics Balint: A jegyz6 ur szakmai allaspontja szerint akadalya van ennek a soron kivdli
Ulésnek, mert az SZMSZ-szel ez sem egyeztethetd 6ssze. A masik — és a két dolog, az ésszerlisség

54



nem Osszekeverendd, és abban is egyetértek —, hogy elénk kerllt egy el6terjesztés — ugy tudom,
polgarmester ur nyilatkozott, hogy hatarozatot hoztunk, a hatarozatot a kézgyilés elfogadta ebben a
kérdésben, tehat van a kozgyllésnek egy érvényes hatarozata. Akkor nem értem, hogy miért hivunk
0ssze soron kivili kbzgydlést és miért targyalunk errél. A magam részérél nem lattam, Halasz Gyula
képvisel6tarsam nem adott erre vonatkozé kezdeményezést, meghivot sem kaptam, viszont a
félreértés kedvéért, tehat nehogy valaki olyasvalamit magyarazzon, hogy a mi frakcionk nem
tamogatja az elbterjesztéssel elérni kivant célt — igenis tdmogatjuk, mert el is mondtam, és ez is
jegyz8konyvbe kertlt, volt is mdédositd javaslatunk, csak a megoldasban nem értettiink egyet. Az
viszont hadd engedtessék meg a frakcionk tagjainak is, hogy 6nall6 doéntési jogkorikben legyen
szavazati joguk, és Ugy szavaznak, ahogy &k akarnak. Ok egyfajta javaslatot megszavaztak, amilyen
modon ezt a célt el kivanjak érni. Ezen nem is kivannak valtoztatni. Azt gondolom, hogy a
polgarmester Ur szerint van egy érvényben 1évd kdzgyllési hatarozat, tehat most akkor dontsuk el,
hogy polgarmester ur akkor érvényteleniti ezt a kdzgyllés hatarozatot, a jegyz6 allaspontjaval
szemben érvényesen 0dsszehivottnak és szabalyszeriinek itéli-e meg ezt a rendkivili kdzgyllést. A
magam részérél nem, én leadtam a szavazatomat. Visszatérve az eredeti elGterjesztésre, azt
gondolom, hogy nem volt kelléen el6készitve ez az elbterjesztés, ha ilyen eredményre jutottunk.
Ugyanis ilyen moédositd javaslatokra mar sor kerllhetett volna, és egy olyan elbterjesztés kerllhetett
volna ide, amiben konszenzussal tudtunk volna donteni és lett is volna eredménye. A magam részérdl
nem kivanok a soron kivili kozgyilésen ilyen formaban részt venni.

Rost Janos: Nem bonyolddnék bele abba a vitaba, hogy mi a FIDESZ allaspontja és milyen célokat
akar elérni egy kbézgyllésen. Akkor viszont javaslom polgarmester urnak, hogy holnap reggel 8,00
orara hivja a rendkivili kdzgydlést. Bizom abban, hogy a teljes FIDESZ frakci6 jelen lesz, és ki tudjak
fejteni az allaspontjukat.

Litter Nandor: Elfogadva jegyz6 ur véleményét, most nem tartunk rendkivili kdzgyilést. A zart
Uléssel folytatjuk munkankat.

Zart ulés

A zart ulésen elhangzott hozzaszoélasokat, javaslatokat és dontéseket a zart lilésrol készitett
kiilon jegyz6konyv tartalmazza.

A kozgyiilés 88/2005.(111.29) — 92/2005.(111.29.) szamu hatarozatai késobb keriilnek kihirdetésre.

A kozgyilés 93/2005.(111.29.) — 99/2005.(111.29.) szamu hatarozataival egyedi allamigazgatasi
tigyekben dontott.

Litter Nandor polgarmester mas targy és hozzaszolas nem lévén az iilést 14.45 orakor bezarta.
(Az lilésrol késziilt hangfelvétel alapjan ezen jegyzékonyv a hozzaszélasok Ilényegét
tartalmazza.)

K. m.f.

Dr. Kelemen Marcell Litter Nandor
jegyzo polgarmester
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