JEGYZOKONYV

Készllt Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgytlése 2005. aprilis 27-én (Szerda) 9.00 6rakor tartott
soros nyilt Glésérdl.

Az iilés helye: Vasemberhaz, Diszterem
(Nagykanizsa, Erzsébet tér 1-2.)

Jelen vannak: Bicsak Miklos, Budai Istvan, Dr. Csékai Ivan, Cseresnyés Péter, Cserti Tibor,
Csordasné Lang Eva, Gelencsér Gabor, Gyoérgy Pal, Halasz Gyula, Dr.
Horvath Gyorgy, Kereskai Péter, Dr. Kolonics Balint, Litter Nandor, Nagy
Jozsef, Papp Nandor, Papp Péter, Polai Jozsef, Rdst Janos, Sajni Jézsef,
Schab Gyorgy, Strober Gabor, Dr. Szabd Csaba, Szanyiné Kovacs Maria,
Toth Laszlé, Vargovics Jozsefné, Zakd Laszlo képviselSk

Tanacskozasi__joggal megjelentek: Dr. Kelemen Marcell jegyz6, Fehérvolgyi Szabolcs
kabinetvezets, Dabi Gabriella osztalyvezetd, Dencsné Szabd Edit osztalyvezetd, Karmazin Jézsef
varosi féépitész, osztalyvezetd, Dr. Nemesné Dr. Nagy Gabriella osztalyvezet6, Partiné Dr. Szmodics
Gyorgyi osztalyvezetd, Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezets, Simanné Mile Eva osztalyvezetd,
Szamosi Gabor osztalyvezetd, Bodzai Tiborné dr. irodavezet, Somogyi Ottd irodavezetd, Hari Laszlo
irodavezetd, Palangi Krisztina irodavezetd, Tarnok Ferenc irodavezetd, Kaman Laszlo
intézményvezetd, Kulbencz Ferenc Kozteriilet Felligyelet Vezetd, Gaspar Andras Ggyvezetd

Litter Nandor: Tisztelettel kdszontdbm a megjelenteket. Megallapitom, hogy a koézgyilés
hatarozatképes.

Nagykanizsa varosa a tizennégy koérnyezé telepuléssel kézel 10 milliardos csatornaprojekten dolgozik.
Brisszelbdl voltak itt tegnap a szakértdk, akiknek be kellett mutatnunk a programot és ragaszkodtak
ahhoz, hogy a polgarmester is részt vegyen ezen a rendezvényen. A briisszeli delegacié elfogadta ezt
a programot és az el6készitbknek a munkajukért - a Vizml Rt-nek és az UTB Tanacsadd cégnek —
elismerésiiket fejezték ki. Ezen kiviil 177 milli¢ forinttal fogja a Magyar Allam tamogatni ennek a
projektnek az el6készitését.

Ki nem hirdetett hatarozatok kihirdetése kovetkezik.

Onkormanyzati tulajdont részvények értékesitése 2005.

88/2005.(111.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylése

1. hozzajarul a 16.050 db Konzum részvény Forlev Kft. részére torténd
értékesitéséhez 90 Ft/db részvényaron, 1.444.500 Ft értékben.

2. hozzajarul a ZAEV Rt. részvényeinek 60 %-os arfolyamon torténé
értékesitéséhez.

3. felkéri a polgarmestert, hogy folytasson targyalasokat a Zalaiparker Rt.
részvényeinek gazdasagos hasznositasa érdekében a HANNA-BER Kift.
altal felajanlott ingatlancserével kapcsolatban. A vételi ajanlat
elfogadasara akkor kerlljon sor, ha a felajanlott ingatlan esetében a
tervezett utépitéshez nem hasznosithaté terlilet nem haladja meg az
ingatlan tertletének 20 %-at.

4.

a. hozzajarul az OTP részvények dematerizalasahoz és értékesitéséhez.
Hataridé: 2005. junius 30.

Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ feleldés: részvények  értékesitése: Dencsné  Szabé  Edit
osztalyvezetd
ingatlan hasznositasa: Karmazin Jozsef varosi f6épitész,
osztalyvezet6)



b. felkéri a polgarmestert, hogy a kdvetkez6 kdzgylilésen adjon tajékoztatast
arrél, hogy mi az oka az OTP részvények 2002. marciusaban elmaradt
dematerizalasanak, és kinek a feladata lett volna ezt elvégezni.

Hataridé: 2005. aprilis 26.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Dr. Kelemen Marcell jegyz6)

Az 6nkormanyzati tulajdonu gazdasagi tarsasagok 2005. évi lizleti tervének jovahagyasa

89/2005.(111.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyullése

1. a KanizsaNet 2000 Kht. Uzleti tervét bruttd 28.125 ezer Ft mikodési célu,
2.500 ezer Ft felhalmozasi célu 6nkormanyzati finanszirozassal elfogadja.
Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a tarsasaggal a 2005. évre sz6l6
vallalkozasi szerz6dést kdsse meg.

Hataridg: 2005. aprilis 15.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)

2. a Kanizsa TV Kft. Gzleti tervét bruttd 45.800 ezer Ft mikddési célu és
4.2000 ezer Ft felhalmozasi célu o6nkormanyzati finanszirozassal
elfogadja.

Kotelezi az Gigyvezetét a szakmai fejlesztési terv elkészitésére.
Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a tarsasaggal a 2005. évre sz6l6
véllalkozasi szerz6dést kbsse meg.

Hatarido: 2005. aprilis 15.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Karmazin Jézsef varosi f6épitész, osztalyvezett)

3. a Kanizsa Uszoda Kft. Uzleti tervét bruttd 79.301 ezer Ft mikddési célu
és 1.200 ezer Ft felhalmozasi célu 6nkormanyzati finanszirozassal
elfogadja.

Az onkormanyzat eltekint az 1.000 ezer Ft bérleti dij megfizetésétdl, de
annak AFA vonzatat a Kft. kdteles megtériteni.

Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a tarsasaggal a 2005. évre sz6l6
véllalkozasi szerz6dést kbsse meg.

Hatarido: 2005. aprilis 15.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Karmazin Jézsef varosi f6épitész, osztalyvezett)

4. a Kanizsa Ujsag Kft. izleti tervét brutté 32.200 ezer Ft mikddési célu
onkormanyzati finanszirozassal elfogadja.
Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a tarsasaggal a 2005. évre sz6l6
vallalkozasi szerz6dést kdsse meg.

Hatarido: 2005. aprilis 15.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Karmazin Jézsef varosi f6épitész, osztalyvezett)

5. a Nagykanizsa Gazdasagfejleszté Kht. Uzleti tervét brutté 15.610 ezer Ft
mikodési célu dnkormanyzati finanszirozassal elfogadja.



Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a tarsasaggal a 2005. évre sz6l6
tamogatasi szerz6dést kdsse meg.

Hataridé: 2005. aprilis 15.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)

a Nagykanizsa Régio Ipari Park és Logisztikai Kézpont Kft. Gzleti tervét
elfogadja azzal, hogy a tarsasaggal a 2005. évre sz6l6 bérleti dij
fizetésére vonatkozéan ki kell munkalni a javaslatot.

A Kft. 2005. évben 10.000 ezer Ft értékben beruhazast koteles elvégezni.
Kotelezi az Ugyvezetbt a szakmai fejlesztési terv elkészitésére.

Hataridé: 2005. aprilis 15.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)

a Nagykanizsa Régié Ipari Park és Logisztikai Kozpont Kft. részére
visszafizetési kotelezettség nélkul 9.500 ezer Ft t6ketartalékot és jegyzett
téke emelésre 500 ezer Ft-ot ad at. A jegyzett t6ke emelést a
cégbirdsagon be kell jegyeztetni.

Hatarido: 2005. majus 31.

Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés: Dencsné Szabd Edit osztalyvezet6
Szanyi Gabor ligyvezetd)

a VIA Kanizsa Varosuzemeltetd Kht. Uzleti tervét bruttd6 469.874 ezer Ft
mikodési célu onkormanyzati finanszirozassal elfogadja, amely
tartalmazza a 2004. évrél athuz6dd 18.433 ezer Ft, és a 2005. évre
vonatkoz6 441.641 ezer Ft varoslizemeltetési feladatok, valamint 9.800
ezer Ft koézcélu foglalkoztatdas és 200 ezer Ft kdzmunka program
tamogatasanak fedezetét.

A Kht. a Vasarcsarnok és a temet6 ingatlanok hasznélata utan 2005.
évben brutté 7 milli6 Ft bérleti dijat kdteles befizetni az dnkormanyzat
részére.

A Kht. 2005. évi Uzleti tervében a hodeltakaritas plusz koltségei és a
szombati parkolé dijbevétel kiesése miatt keletkezett forrashianyt az
aprilisi kdzgyllésen kell rendezni.

A Kozgyllés felhatalmazza a polgarmestert, hogy a tarsasaggal a 2005.
évre sz0I6 vallalkozasi és bérleti szerz6déseket megkdsse.

Hatarido: 2005. aprilis 15.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Karmazin Jézsef varosi f6épitész, osztalyvezett)

a VIA Kanizsa Varosuzemeltetési Kht. részére visszafizetési kbtelezettség
nélkdl 14.000 ezer Ft téketartalékot, jegyzett t6ke emelésre 250 ezer Ft-ot
ad at. A jegyzett tke emelést a cégbirdsagon be kell jegyeztetni.

A Kht. a részére 2003. évben palyazati 6sszeg megelblegezése cimen
atadott 14.250 ezer Ft-ot, mint alapitokkal szembeni kotelezettséget 2005.
évben visszafizetni koteles.

Hatarido: 2005. majus 31.

Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelds: Dencsné Szabé Edit osztalyvezetd
Gaspar Andras Ugyvezetd)



10. felhivja a gazdasdagi tarsasagok vezetbinek figyelmét, hogy az uzleti terv

az onkormanyzat koltségvetésének elfogadasa elétt keriljon elkészitésre
és a felligyeld bizottsag altal megtargyalasra.
A kozgyllés felkéri a polgarmestert, hogy az (gyvezetdk, illetve a
feliigyel6é bizottsagok tagjai az Uzleti terv, valamint a mérlegbeszamolo
készitésével kapcsolatos szakmai kérdésekben konzultacido keretében
kapjanak tajékoztatast.

Hatarido: 2005. majus 31.

Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Karmazin Jézsef varosi f6épitész, osztalyvezett)

Elévasarlasi Jog gyakorlasa a nagykanizsai 1235 hrsz. alatt nyilvantartott Rozgonyi u. 25/a.
szam alatt talalhaté ingatlanra

90/2005.(111.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylése

1. nem tamogatja, hogy a nagykanizsai 1235 hrsz-u Nagykanizsa, Rozgonyi
u. 25/A sz. alatti ingatlanrél az el6vasarlasi jog torlésre keruljon,
2/1999.(1.26.) rendeletének erre irdnyulé moédositasat nem javasolja.

2. a nagykanizsai 1235 hrsz-U Nagykanizsa, Rozgonyi u. 25/A. sz. alatti
ingatlanra elévasarlasi jogat nem gyakorolja.
A kozgyllés dontésérdl a kérelmezé Balla Jozsefnét értesiteni kell.

Hataridé: 2005. aprilis 15.

Feleldés : Litter Nandor polgarmester

Farkas Tibor lakasiigye

91/2005.(111.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1. a Szocidlis és Egészségligyi Bizottsag 2005. februar 24-én Kkelt
30/2005.(11.25). szamu - a Nagykanizsa, Varoskapu krt. 10/B. I1./7. lakas
bérldkijeldlésére vonatkozé — hatarozatat felllvizsgalta és azt hatalyon
kival helyezi.

2. felkéri a Szocialis és Egészségigyi Bizottsagot, hogy a Nagykanizsa,
Véaroskapu krt. 10/B.II/7. szam alatti d6nkormanyzati bérlakasra a korabbi
kiirassal megegyezd jogosultsagi kor részére uj palyazatot irjon ki.

Hataridé: a hatarozat 1. pontjara vonatkozéan a kihirdetés napja
a hatarozat 2. pontjara vonatkozéan: 2005. aprilis 30.
Feleldés : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felel6s: Kelemen Z. Pal bizottsagi elndk)

3. a Nagykanizsa, Postakert u. 31/F. szam alatti egyszobas 6nkormanyzati
bérlakast kiutalja Farkas Tibor részére 2005. aprilis 1-t6l 2 év hatarozott
id6re.

Bérl6 a lakbért és a lakhatassal kapcsolatos koltségeket a
35/1995.(X11.12.) szamu oOnkormanyzati rendelet alapjan koteles
medfizetni.



Hatarido: 2005. aprilis 30.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Kaman Laszlé intézményvezetd)

Javaslat 6nkormanyzati tulajdonu bérlakasok bérléjének kijelolésére

92/2005.(111.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyllése

1. a Nagykanizsa, Teleki u. 1.VIl.43. sz. alatti 2 szobas &énkormanyzati
bérlakast kiutalja Dr. Tarcsi Veres Botond és Dr. Tarcsi Veres Kinga
részére a Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Korhazaval (Nagykanizsa
Szekeres J.u.2/8.) fennall6 munkaviszonya idétartamaig maximum 3 évre.
A bérl6k ezen idén belil — ha a ndévérszallé feldjitasa megtorténik —
kotelesek elfogadni a részikre ott felajanlott lakast.

A bérlék a 35/1995. (XII.12.) szamu 6nkormanyzati rendelet alapjan a
lakbért és a lakhatassal kapcsolatos koltségeket kotelesek medfizetni.

2. a Nagykanizsa Munkas u. 10/C.11.11. sz. alatti 2 szobas énkormanyzati
bérlakast kiutalja Dr. Olosz Réka Emese részére a Nagykanizsa Megyei
Jogu Varos Koérhazaval (Nagykanizsa Szekeres J.u.2/8.) fennalld
munkaviszonya idétartamaig maximum 3 évre. A bérlé ezen idén belll —
ha a névérszall6 felljitasa megtorténik — koteles elfogadni a részére ott
felajanlott lakast. A bérl6 a lakasba a férjével koltozik. A bérlé a 35/1995.
(XI11.12.) szamu 6nkormanyzati rendelet alapjan a lakbért és a lakhatassal
kapcsolatos koltségeket koteles megfizetni.

Hatarido: 2005. aprilis 30.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Kaman Laszl6 intézményvezett)

A meghivéban nem szerepld, alabbi napirendi pontok napirendre vétele:

L

Javaslat a Hevesi Ovoda vezetéi allashelyének betdltésére (irasban)

El6adé: Litter Nandor polgarmester

¢ az elbterjesztés 2005. aprilis 21-én kerult kikuldésre

Volt Varosi Filmszinhaz rekonstrukcioé forrashianyanak kezelése (irasban)

El8add: Litter Nandor polgarmester

¢ azelbterjesztés a kdzgyllés elbtt kerult kiosztasra

Volt Varosi Filmszinhaz rekonstrukcio céljellegli decentralizalt palyazat beadasa (irasban)
El8add: Litter Nandor polgarmester

¢ az elbterjesztés a kdzgyilés elbtt kertlt kiosztasra

Polai Jozsef képviseld o6nalld inditvdnya a 6/2005.(11.21.) szdmu koltségvetési rendelet
modositasara vonatkozdan

¢ képvisel6i inditvany a kdzgyllés el6tt kerult kiosztasra

A meghivoban szerepld, alabbi elbterjesztéshez van kiegészités:

1.

Polgarmesteri tajékoztato (irasban)

El8add: Litter Nandor polgarmester

+ kettd kiegészité anyag a kozgyUlési anyaggal egyutt kertlt kiktldésre

- 3919 hrsz-u ingatlanon [évd kut tulajdonjogaval kapcsolatos hatarozati javaslat

- a helyi kdzlekedéssel kapcsolatos hatérozati javaslat

¢ kett6 kiegészité anyag 2005. aprilis 21-én kikuldésre kerilt

- Telei- Kérhaz utca sarok-tdmb korszer(i varosrehabilitacios céli beépitésére befektetdi
nyilvanos palyazat kiirasaval kapcsolatos hatarozati javaslat

- Kanizsa Fejlesztési Terv végrehajtasanak 2005. marcius 31-i dllasarol készult tajékoztato

¢ harom kiegészitd anyag a kozgydulés elbtt kerllt kiosztasra:

- Horvat Hrvoje Ugyvezetdi tisztségének meghosszabbitasaval kapcsolatos hatarozati javaslat

- dobelni, csaktornyai, kazanlaki utazdssal kapcsolatos hatarozati javaslat



- 2005. évi marciusi adatok

3. Beszamolé Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak 2004. évi kéltségvetési
gazdalkodasardl (irasban)
El6adé: Litter Nandor polgarmester

¢ egy kiegészité anyag készilt — fuggetlen kdnyvvizsgaldi jelentés - , amely a bizottsagi tUléseken
kiosztasra kerult

11. T4jékoztatd a Polgarmesteri Hivatal munkajardl (irasban)
Eléadé: Dr. Kelemen Marcell jegyz6

¢ kiegészitd anyagot bizottsagi tlésekre megkaptak

12. Nagykanizsa, D6zsa Gy. u. 75. sz. alatti ingatlanon kozfurdé kialakitdsara vonatkozé palyazat
benyujtasa (irasban)
El6adé: Litter Nandor polgarmester

¢ modosité anyag a kézgytlés elbtt kerilt kiosztasra

15. Javaslat a koérnyez§ telepulésekkel az oktatasi feladatok ellatasara kétendd megallapodasra
(irasban)
El8add: Litter Nandor polgarmester

¢ Uj el6terjesztés 2005. aprilis 21-én kerlt kikUldésre

18. Rozgonyi Altalanos Iskola bdvitéses rekonstrukcidjahoz elézetes cimzett tamogatasi igény
benyujtasa (irasban)
El6adé: Litter Nandor polgarmester

¢ egy kiegészité anyag a kézgyulés elétt kerilt kiosztasra:

20. Javaslat Nagykanizsa helyi autdbusz koézlekedésének atszervezésére, az Uj menterend
jévahagyasara és a tarifa-rendszer médositasara (irasban)
El8add: Litter Nandor polgarmester

¢ egy kiegészité anyag 2005. aprilis 21-én kiklldésre kerlt

29. A Nagykanizsai Turisztikai Hivatal és Informacios Iroda vezetdi palyazatanak elbiralasa (irasban)
El6adé: Litter Nandor polgarmester

+ kiegészité anyag 2005. aprilis 18-an kikuldésre keriilt (Tajékoztatdé a Tourinform Iroda
magasabb vezet6i munkakdrre palyazok adatairdl tablazat)

Erdekegyezteté Tanacs Munkavallaloi Oldal véleménye kdzgyiilés elétt kerlilt kiosztasra

Javaslom, hogy — mivel a 2005. évi koéltségvetésiinket érinti - a Varosi Filmszinhaz rekonstrukcidjaval
kapcsolatos anyagot és az ugyanehhez kapcsolédé CEDE palyazati anyagot a meghivéban szereplé
5. napirend el6tt targyaljuk meg. Ezt neklink zart Glésen kell megtargyalni, mivel a kdézbeszerzési
palyazat értékelése még nem tortént meg és Osszefligg ezzel a napirendi ponttal a palyazat
értékelése. Javaslom, hogy a meghivéban szereplé 16., 21., 22., 24. napirendi pontot a meghivoban
szerepl6 6. napirend elétt targyaljuk meg.

Bicsak Miklés: Napirend el6tt szeretnék szét kérni a matrakeresztesi arvizkarosultakkal
kapcsolatban. Interpellaciok és kérdések napirendnél szeretnék széban interpellaini.

Dr. Csakai Ivan: Kérdéseknél szeretnék feltenni kérdést a Magyar utcai benzinkuttal kapcsolatban.

Cseresnyés Péter: Napirend elbtt szeretnék szdlni a panelprogrammal, lakéhaz felujitédssal
kapcsolatban. Szeretnék kérdést feltenni a tobbcélu kistérségi tarsulassal kapcsolatban.

Haldsz_Gyula: Interpellaciok és kérdések napirendnél harom interpellaciét szeretnék elmondani
szoban, és irasban is atadni. Témak: Csénakazo-t6 kérnyékének problémaja, valasztokorzetemmel
kapcsolatos valasztokerlleti szemle, képvisel6i keret felhasznalasa.

Zako Laszld: Napirend el6tt szeretnék szoélni. Téma: politikai naplap osztogatasa iskolakban,
kézintézményekben.

Polai Jézsef: Az 56'-0s emlékm(i palyaztatasaval kapcsolatban szeretnék kérdezni.

Nagy Jézsef Gyorqy: Ligetvaros kdzbiztonsaga tigyében szeretnék napirend el6tt szdini.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a napirendeket azokkal a moédositasokkal, amelyeket elmondtam,
hangsulyozva azt, hogy a meghivoban szerepl6 4. napirend utan zart dlésen targyalnak a Filmszinhaz
ugyét, CEDE palyazatot. Errdl kiilén szavazunk.



A kdzgyllés 16 szavazattal és 7 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Szavazzunk kilén arrél, hogy a tervezett zart Gilés napirendi pontjaival egyetértenek.

A kozgyllés 16 szavazattal és 7 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Az altalam elmondott médositasokkal egyltt szavazzunk a napirendi pontokrol.

A koézgylilés 17 szavazattal és 6 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a kévetkez6 napirendeket

targyalja.

Napirendi pontok:

1. Polgarmesteri tajékoztaté (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

2. Interpellaciok, kérdések (irasban)

3. Beszamol6 Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak 2004. évi koltségvetési

gazdalkodasardl (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

4. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak 2004. évi egyszeriisitett beszamoléja

(irdsban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Zart iilés:

5. Volt Varosi Filmszinhaz rekonstrukcié forrashianyanak kezelése (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

6. Volt Varosi Filmszinhaz rekonstrukcioé céljellegii decentralizalt palyazat beadasa (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

7. Intézményvezeté nyugdijazas miatti felmentése, palyazat kiirasa a Fogyatékkal El6k

Integralt Intézménye igazgatéi munkakorének betoltésére (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

8. Tajékoztaté a Thury Laktanya teriiletén talalhaté volt Csapatmiivelédési otthon ligyében

(irdsban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

9. Javaslat az egyszemélyes onkormanyzati gazdasagi és kodzhaszni tarsasagok

ligyvezetdinek béremelésére (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

10. Javaslat 6nkormanyzati bérlakas bérléjének kijelolésére (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

11. Fellebbezések (irasban)

Nyilt iilés:

12. Javaslat a Zsigmondy Vilmos és Széchenyi Istvan Szakképzé Iskola beléptetd

rendszerének tovabbi miikodésére (irasban)
Eldadé: Litter Nandor polgarmester

13. Eléterjesztés a 2005-2006-0s tanév szervezésére (irasban)
Eldadé: Litter Nandor polgarmester

14. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos vizik6zmii vagyonanak beruhazasi, fejlesztési terve

(irdsban)
El6adé: Litter Nandor polgarmester

15. Tajékoztatdé a Nagykanizsai Kereskedelmi és Iparkamara 2004. évben végzett munkajarél és

a 2005. év terveirdl (irasban)
Eldadé: Nagykanizsai Kereskedelmi és Iparkamara EInoke

16. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilésének a helyi kitliintetések alapitasarél

és adomanyozasaroél sz616 18/1997.(1V.16.) szamu rendeletének médositasara (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester



17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

Javaslat a vallalkozasok tamogatasardl sz6l6 rendelet megalkotasara (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Javaslat Nagykanizsa helyi autébusz kozlekedésének atszervezésére, az ij menterend
jovahagyasara és a tarifa-rendszer médositasara (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Tajékoztatd a Nyugat-dunantuli Regionalis Fejlesztési Tanacs munkajarél (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

A Nagykanizsai Turisztikai Hivatal és Informaciés Iroda vezetéi palyazatanak elbiralasa
(irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Onkormanyzata 2004. évi pénzmaradvanyanak
felosztasara és Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilése 2005. évi koltségvetésérdl
sz0616 6/2005.(11.21.) szamu rendeletének modositasara (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koézbiztonsagaért és Kozlekedésbiztonsagaért Alapitvany
Kuratériumanak 2003. aprilis 22.-2005. aprilis 13-i milikodésérél (irasban)

Eldadé: Dr. Karolyi Attila elndk

Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilésének ..../2005.(....) szdmu, a
lakbértamogatasrol sz616 rendelete megalkotasara (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Javaslat lakohaz felujitasi palyazatokrdl sz6l6 6nkormanyzati rendeletek megalkotasara és
a palyazati kiirasok elfogadasara (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Javaslat a Nagykanizsa MJV Polgarmesteri Hivatala koztisztvisel6i jogallasanak egyes
kérdéseirdl sz616 47/2001.(X.10.) szdmu rendelet médositasara (irasban)

Eléadé: Dr. Kelemen Marcell jegyz6

Tajékoztaté a Polgarmesteri Hivatal munkajarél (irasban)

Eléado: Dr. Kelemen Marcell jegyz6

Nagykanizsa, Dézsa Gy. u. 75. sz. alatti ingatlanon kozfiirdd kialakitasara vonatkozé
palyazat benyujtasa (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Kozbeszerzési Terv médositasa (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Javaslat a Nagykanizsa-Bagola Varosrész Szépité Egyesiilettel megkotott hosszu tavu
keret-megallapodas maédositasara, valamint a 2004-2006. évekre sz6lé6 kozéptavu
tamogatasi szerzédés jovahagyasara (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Javaslat a kornyezé telepiilésekkel az oktatasi feladatok ellatasara kotendd
megallapodasra (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Javaslat tarsuldsi megallapodas megkétésére Szepetnek és Nagyrécse Onkormanyzataval,
illetve a Nagykanizsa Saubermacher Pannénia Hulladéklerakét Uzemelteté Kft. tarsasagi
szerz6désének médositasara (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Rozgonyi Altalanos Iskola bdvitéses rekonstrukciéjahoz elézetes cimzett tamogatasi igény
benyujtasa (irasban)

El6adé: Litter Nandor polgarmester

Allati hulladékok elhelyezésének kérdése (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Tajékoztaté a BM altal kiirt 50 db hasznalt lakas vasarlas palyazatanak végrehajtasarol
(irdsban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Meghivott: KAman Laszl6 intézményvezetd

Halasz Gyula képviselé o6ndllé inditvanya a park-gondnoki rendszer bevezetésével
kapcsolatban (irasban)

Javaslat a Hevesi Ovoda vezetéi allashelyének betoltésére (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Polai Jézsef képviselé 6nallé inditvanya a 6/2005.(11.21.) szamu koltségvetési rendelet
moédositasara vonatkozdan (irasban)



Napirend el6tti hozzaszélasok:

Bicsak Miklés: Mindannyian értesultink arrél, hogy az idéjaras milyen pusztitasokat végzett a Borsod
megyei falvaiban. Javaslom, hogy Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése 100.000 Ft-tal
tamogassa Matrakeresztes teleplilés Onkormanyzatat, illetve lakossagat. Személy szerint
képvisel6tarsaimat is felkérem arra, hogy lehetéséglink szerint jaruljanak hozza. Jdmagam 10.000 Ft-
tal kivdnok hozzajarulni.

Litter Nandor: Magam részérél egyetértek a javaslattal. Javaslom, hogy a polgarmesteri keretbdl
térténjen meg és akkor ennek forrasproblémajat is megoldjuk. Személy szerint is csatlakozom ehhez
az akciéhoz, mint maganember, és minden képvisel6tarsunkat meg fogunk keresni. Kérem a hivatal
munkatarsait, hogy keressék meg a képvisel6ket. Kérem, hogy a szlinetben egy nyilatkozat menjen
korbe, hogy ki az, aki még csatlakozik ehhez a felhivashoz.

Cseresnyés Péter: Tudom, hogy napirendi pontként szerepel az ipari technoldgiaval épult
tarsashazak iigye. Ugy gondolom, hogy egy napirend elétti felszélalassal fel kell hivni a figyelmet
ennek a programnak, palyazati lehetéségnek a fontossagara. Nagykanizsan tébb 10000 ember él
ilyen hazakban. Sajnos azt kell mondani, hogy azt itt éI6 emberek nagyon nehéz helyzetben lesznek
akkor, amikor arra kerll a sor, hogy el6re nem lathaté okok miatt hirtelen bekdvetkezett
meghibasodas miatt nagy pénzeket kell példaul éplletgépészetre egyes lakdhazakban forditani.
Februarban polgarmester urhoz egy levélben fordultunk, amelyben leirtuk, hogy a frakcié milyen
javaslatokat tesz annak érdekében — ez még a péalyazat megjelenése el6tt volt —, hogy minél tébb
lakokbzdsség, azok kdzds képviselSje ismerje meg a lehetéséget. Azt javasoltuk, hogy végezzen a
kozgydlés altal kijeldl ad hoc bizottsag, vagy egy felelés csoport egy helyzetfelmérést, hogy milyen
allapotban vannak a nagykanizsai tarsashazak. Javasltuk, hogy az igényfelkeltés szempontjabdl a
lehet6ségeket ismertessiik. Ez a csoport, vagy felelés osztaly segitsen a lakokézosségeknek a
palyazat megirasaban. Nagyobb pénzigyi keretet biztositson a varos, mint a koltségvetésben
betervezett 20 mFt. Abban az esetben, ha hat lakdkdzdsség csak kazanhaz feldjitasra akar palyazni,
mar kimeritette ezt a 20 mFt-os keretet. Vagy, ha egy 64 lakasos tarsashaz a palyazati lehetéségek
mindegyikrére, vagy annak a teruletnek mindegyikére kiterjedd palyazatot akar benyujtani, ez a 20
mFt, amit a varos biztosit, mar nem is elég. Ugy gondoljuk, hogy nemcsak megnyilatkozasokban,
Ujsagokban kell kinyilvanitanunk neklnk azt, hogy a nagykanizsaiak érdekében dolgozunk, hanem
ebben a tényleges napi munkaban is meg kell tenniink. Azt kérem polgarmester artdl, hogy az altalam
elmondott javaslatsorozatot fontolja meg. Kérem, hogy a rendeletalkotaskor ezt a 20 mFt-ot bdvitsik.
Annak érdekében, hogy ne egyszerre szakadjon a véros és az érintett lakok6zdsségek nyakéba
esetleges egy oriasi anyagi teher, mar most kezdjiik meg a lakékézosségek felvilagositasat ebben az
ugyben.

Litter Nandor: Ugy gondolom, hogy ez mar régen megkezdddétt. A rendelet megjelenése elétt az
Ingatlankezelési Intézmény vezetésével ez a munka megindult. Egyetértek, hogy sokkal tdbb pénz
kellene erre a programra. Ennek a forrasat pillanatnyilag nem latom. A lakbértdmogatasra mi, a 7+7
ezres programra 10 mFt-ot terveztik. A jelenlegi informacidim szerint itt Iényegesen kevesebb lesz az
igényld. Az itt megmarado pénzeket at tudjuk erre a programra csoportositani és igy mar kézel 30 mFt
all rendelkezésunkre. Soha énkormanyzat Nagykanizsan még egy arva fillért nem adott. Mi adunk. Mi
vagyunk az elsék, akik biztositunk a nagykanizsai lakosoknak a panellakdsok felujitasahoz.

Kaman Laszlé: 2004. évben is mikodtettik azt a rendszert, ami a Belugyminisztérium altal kiirt
palyazatokkal kapcsolatos volt, mint az iparositott technolégiaval épult épuletek energiatakarékos
feldjitasara, mint pedig a termofor kémények felljitasara vonatkozdéan. Sajnos 2004. évben
els6sorban az o6nkormanyzati 6nrész hianya miatt gyakorlatilag egy palyazat érkezett be az
onkormanyzathoz és az is sikertelen volt a Bellgyminisztériumnal. A regionalis fejlesztésért és
felzarkoztatasért felel6s tarca nélkili miniszter aprilisban irta ki az LKFT-2005. LA-7-es és LKFT-
2005. LA-2-es palyazatokat. Azért ezen a kdzgy(lésen targyaluk ezeket, mert el6bb nem volt ra idé.
Most kellene a helyi 6nkormanyzati rendeleteket és palyazati kiirasokat elfogadni. Abban egyetértek
Cseresnyés képvisel6 urral, hogy sokkal nagyobb 6sszegekre lenne sziikség. Ha a tébbi varoshoz
hasonlitjuk Nagykanizsat, akkor is tobb ezres nagysagrendl lakasok felljitasat oldottdk meg
kulénb6z6 vidéki varosban. Budapestrél nem is beszélek. Amit esetleg lehetett volna tenni nekiink és
az elmaradt, az hogy a keleti varosrészben, ahol a tarsashazak és lakasszdvetkezetek z6me talalhato,
harom-négy olyan tipusépilet van, ahol egy éplletre vonatkozéan, mind a termoforkéményekre,




h&szigetelésre és nyilaszard cserére el lehetett volna késziteni egy-egy szakvéleményt, ami a
miszaki feladatokat taglalta volna és a milszaki megoldasokat hozta volna. llyen szakvéleményre
kértink arajanlatot. Ez millids nagysagrend( volt tipusonként, tipushazakra. Most reményeim szerint
elfogadott rendelet és palyazati kiiras alapjan mindenképpen a tarsashazakat és a
lakasszOvetkezeteket 0ssze akarjuk hivni. Ismertetni fogjuk a palyazatok feltételeit. Azt tudomasul kell
venni, hogy minden tarsashaznak és lakasszovetkezetnek maganak kell elddnteni, hogy milyen
beavatkozast kivan az éplleten elvégezni. Meg kell vizsgalni azt, hogy milyen pénziigyi forrasa van
ehhez. Rendelkezésre all-e az 1/3-ad rész. Utana a mi véleménylnk szerint - mivel a palyazati kiiras a
minisztériumi kilénb6z6 véleményéket kér, tdbbek kozott allagfelmérd szakvéleményt, részletes
koltségvetést, kivitelez6i arajanlatokat — ezt a kdzds képviseldnek kell megrendelni. Amikor ezt
megrendeli és elkészll, akkor ezt a palyazatba be kell neki dolgoznia és igy lehet az dnkormanyzat
felé beadni a palyazatot.

Zako Laszlé: Evekkel ezeldtt elészor budapesti terjesztéssel megjelent a METRO U(jsag, akkor még
magat reklamujsagnak tlintette fel. Azota az impresszumaban megjelent az, hogy fliggetlen hirdjsag.
Nemcsak a magam allaspontjat képviselem akkor, amikor azt mondom, hogy ez a METRO uUjsag nem
reklamujsag, nem filiggetlen hirGjsag, hanem politikai napilap. A kezdetben budapesti terjesztésbdl
vidéki, megyeszékhelyi és mar megyei jogu varosokban torténd terjesztés lett. Szamtalan standon
lehet hozzaférni ehhez az Ujsaghoz. Eddig még nincs is semmi probléma, viszont az iskolaban is
fellelhets, s6t mi tobb, iskolai alkalmazottak osztogatjak az iskolaba mend gyerekeknek. Ez ellen
hatarozottan tiltakozom tobbiink nevében is. Kérem polgarmester urat, hogy intézkedjen az tgyben,
hogy a politikai napilapot az iskolaban, kézintézményekben ne lehessen megkapni, elérni. Nem
tudom, hogy ugyanilyen csendben lenne-e mindenki, ha én mondjuk a Magyar Férum szamait
osztogatnam az iskolaban.

Litter Nandor: En ugy tudom, hogy ez az Ujsag egy nagyon egyszer(i, szimpla hirdjsag. Nem tartom
magamat szakértének ebben az ligyben. Utana fogok jarni, és ha szlikséges, akkor beavatkozom.

Nagy Jézsef Gyorqy: Nagykanizsa nagyon sokat tett az elmult id6szakban azért, hogy Ligetvaros
egy otthonos lakdkornyezetté valjon. Mégis az elmult idészakban elharapodzott a lakotelepen a
benzinlopas. Nap, mint nap arra ébrednek az ott lakok, hogy az autdjukbdl eltlinik a benzin.
Fokozottabb ellendrzéseket kellene a helyszinen végrehajtani. Kérem ez lgyben az intézkedést.

Litter Nandor: Ugy tudom, hogy fokozottabb rendéri ellenérzés van ezen a teriileten és a Dézsa Gy.
ut terlletén. Ezek szerint ez nem elegendé. Jovd héten fogunk renddrkapitany urral targyalni az
aktualis feladatokrdl. Ezt a témat mindenképpen fel fogom vetni.

Simanné Mile Eva: A Csengery utcai lakételepen és a Dézsa Gyoérgy utcai lakételepen - az
onkormanyzat elfogadott koltségvetési rendelete alapjan - reményeink szerint julius 1-t6l atalakul a
Gyermekjoléti Szolgalat kdzpontta. Feladatul kaptak, hogy nappal szocialis munkasok legyenek a
terlileten. Annyit meg szeretnék jegyezni, hogy az ott kialakult problémakért — és ezzel biztos On is
egyetért — elsésorban az ott lakok a felelések. Az Ingatlankezelési Intézmény sajnos, élve a torvény
adta lehet6ségekkel per kellett, hogy kezdeményezzen lakdk ellen és nemcsak a nem fizetés miatt.
Erre azért is kerllt sor, mert a csaladoknak tébb mint az 50 %-a jelezte mar ezt a problémat. Bizom
abban, hogy a renddri jelenlét, illetve a szocialis munkas jelenléte nyartdl — ami egész napra fog
vonatkozni — Iényegesen csokkenti az ott él6k problémajat. Javasolnam a terlleten él6knek — a véros
mas teruletéhez hasonldan —, hogy a polgarérséget 6k is megszervezhetik, mint civiimozgalmat.

1. Polgarmesteri tajékoztaté (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Dr. Csakai Ivan: A 3. oldalon a 7. ponthoz szeretnék hozzaszdlni. A varosban is van olyan hely, ahol
szippantani kell. Ok hovéa fogjak vinni ezt e felszippantott anyagot? Lehet, hogy megint egy illegalis
uritéssel fogunk szembe nézni. A Zrinyi utca kikotéssel 6sszefuggden a Teleki utcaban telekeladasrdl,
tehat egy ingatlan eladasardl van szdé. Az ingatlanértékesitést 6ssze kellene kétni azzal, hogy a
Kérhaz utca jelenleg eléggé szlk, és ha ott a Zrinyi utca kikétésre kerll, akkor a Kérhaz utcat meg
kellene szélesiteni. A szélesitéshez két ingatlan lenne érintve. Az egyik egy miiszerész haza, a masik
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pedig az 6nkormanyzaté. Meg kellene vizsgalni azt, hogy ha ezt értékesitjik, és ott maradnak ezek az
ingatlanok, a jelenlegi aldatlan helyzet, ami a Kérhaz utcaban van, mert eléggé szlik, és ha még ide a
Zrinyi bejon, még sziikebb lesz.

Kovacs Antal: A szennyviztisztitd telepre barhonnét, ellenérzétt koérliimények kézétt hozhaté a
szennyviz, ha annak a vallalkozénak, aki ezekkel az engedélyekkel rendelkezik, a cég kezdeményezi
a szerz6déskotést. Barki hozhatja hozzank.

Litter Nandor: Az volt a feladat, hogy csak szamaval igazoltan.
Kovacs Antal: Gyakorlatilag ellenérzott koriilmények kozott kerilhet a telepre

Erdds Péter: Nagykanizsa terlletérdl kizarélag Polainé Marek Valéria szallithat. Neki viszont sajat
uritéhelye van. Tehat O nem fogja odavinni. Azért sziiletett ez, hogy elvileg a mas vallalkozé csak
Nagykanizsa teruletén kivilrél vihet a szennyviztelepre, mert Nagykanizsa terlletér6l megoldott az
onkormanyzat altal szerz6dott vallalkozo révén, aki viszont nem oda viszi, mert van sajat lerakoja.

Litter Nandor: Csakai ur masodik felvetésére megjegyezni kivanom, hogy a Voréskereszt mikodteti a
névérszallét, most Ujitottak fel, elég furcsa dolog lenne most kisajatitani és lerombolni. En ugy
gondolom, hogy ez csak a Kérhaz utcanak a Teleki utca fel6li részét érinti. Megkezd6dott az egész
Kérhaz utca felujitasa.

Karmazin Jdzsef: A kérdés arra iranyult, hogy a tervvel ellentétben miért nem a Kérhaz utca északi
irdnyu blvitése szerepel. Ezt a tervet korabban mar elkészitettik és az el6zd valtozatok sem
tartalmaztak azt, hogy azt a részt igénybe kellene venni. A mostani terv alapjan az egyeztetések
lefolytatasa utan ez latszik a legcélszeriibb megoldasnak.

Cseresnyés Péter: A polgarmesteri tajékoztatd kiegészitésével kapcsolatban, ahol egy térképvazlat
is van, ami azt tartalmazza, hogy az adott terilletet, a bejeldlt terlletet, ha j6l értem, a varos
értékesiteni akarja. Javaslom, hogy gondoljuk ezt meg. Az a terv, amirdl mar egyszer a kdzgyllésen
vitatkoztunk, amelyik a Zrinyi utca bekdtését mutatja és annak a végrehajtasat tervezi meg, szerintem
nem lesz alkalmas arra, hogy a belsd koérgylrl altal levezetend forgalmat ezen a szakaszon
megoldja. A Korhaz utca balesetveszélyes és hosszu tdvon meg kell oldani annak az utcanak a
szélesitését. Csak abban az esetben megy, ha valamikor majd azt a bizonyos kett6, vagy harom
ingatlant a varos kisajatitja és ebben az esetben megoldhaté a Kérhaz utca a szélesitése, és a régi,
tobb mint tiz évvel ezelbtt elhatarozott Zrinyi utcai bekdtés is nem a mostani a 2003, vagy 2002-ben
tortént terv alapjan. Ahhoz, hogy ez megtoérténjen, ne ez az ,S” kanyarral vald bekotés valdsuljon meg,
tehat, hogy a Zrinyi utca a Kérhaz utcara ér ki, majd a Kérhaz utcara balra fordulva tud a Teleki utcara
ramenni. Ahhoz viszont az kell, hogy ez a bizonyos jeldlt terllet egy bizonyos része ennek a
bekotésnek a nyomvonalaba essen, ennek a bekdtésnek az érdekében felhasznalasra kertljon. Tehat
én azt kérem, hogy ne csak a 2003-ban elkészllt modositott tervet nézzik, hanem prébaljunk
visszamenni egy 1993-as tervre, vagy egy 2000, 2001-es varosrendezési tervre is, azt is megnézni és
megtalalni a legjobb megoldast. A tajékoztaté 4. oldalan 13. ponttal kapcsolatban a jelentésben
szerepel, hogy a palydzati dokumentaciét Hiesz Miklés ugyvezet6 irta ald. Milyen palyazati
dokumentacié volt ez? Alairhatta Hiesz Miklés ezt a dokumentumot? Ha nem, akkor kapott-e
felhatalmazast arra, hogy ezt a dokumentumot alirja?

Litter Nandor: A kdzgyllésen targyaltuk ezeket a palyazatokat. Tajékoztatdst adtunk arrdl, hogy ki
nyujtja be ezeket a palyazatokat. Itt a végrehajtasrél adunk szamot. Itt mar ujra nem vitatjuk azt, hogy
mit tértént és hogyan. Rendben volt ez, mert arra kapott felhatalmazast, hogy O benyuijthatja ezt a
palyazatot. A Kérhaz uttal kapcsolatban el tudom azt képzelni, hogy ugy kell ezt az egész tdmbdot
rehabilitalni, hogy figyelembe kell venni a jovobeni kozlekedési elképzeléseket. Ez maga nem
akadalyozhatja meg esetlegesen ezt az értékesitést.

Karmazin Joézsef: Tekintettel arra, hogy a Varosfejlesztési, Idegenforgalmi és Kornyezetvédelmi
Bizottsdag megismerte ezeket a dokumentumokat, javaslom, hogy a kdvetkezé Ulésén tekintsik at
ismét, el6véve a kordbbi dokumentaciokat is és akkor szllessen végleges allaspont.
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Litter Nandor: Javaslom az Uj anyagunkkal kapcsolatban, hogy a palyazat soran legyenek
meghatarozva a kozlekedési kotottségek is ebben a palyazati anyagban, amit most a polgarmesteri
beszamoléhoz adtunk.

Haldsz Gyula: A marciusi kézgyllésen kértem, hogy a Kanizsa Fejlesztési Terv végrehajtasanak
allasardél a kozgyllés tagjai folyamatosan kapjanak tajékoztatast. Ezt megkaptuk. Az anyagban
szerepel hulladéksziget fejlesztése. Idén hany Uj hulladéksziget keril atadasra?

Litter Nandor: Egy sziget keril atadasra.

Papp Nandor: A 3. oldalon a 8. ponttal kapcsolatban szeretnék kérdezni. Az ingatlantulajdonosokkal
a megallapodéas a miklésfai helyszinekre, valamint Kiskanizsara érvényes, ami belteriletbe lett vonva
a Szentgyorgyvari ut kérnyékén és a Malomkerti utnal?

Litter Nandor: A laktanya mellett, a SIROMAPLAST folytatdsaként.

Polai Jézsef: A Kanizsa Fejlesztési Terv allasaval kapcsolatos kiegészit6 anyaghoz szeretnék
kérdéseket feltenni. Az indulé beruhazasok rovatban a kisajatitasnal, elévasarlasnal latjuk, hogy
felhasznalas még nem tortént. A Rackerti Gt lejarati ingatlanvasarlasa megtérténhetne ebbdl az
eliranyzatbdl. Szeretném kérni, hogy ne elégedjink meg azzal, amit itt a masik oldalon a témbfeltaro
ut tervezése megfogalmaz, mert az nem elegendd. Egy ingatlanvasarlas szikséges ahhoz, hogy az Uj
utlejarat megvalésulhasson. Szeretném kérni, hogy ebbdl a részbdl térténhessen ez meg. A
kiskanizsai temet6 ravatalozodjaval kapcsolatban szeretném kérdezni, hogy hol tart jelen pillanatban a
dolog? A Malomkerti tertiletek ingatlanforgalmi becslésével kapcsolatban szintén egy kicsit tdbbet
szeretnék megismerni a jelenlegi Ugy allasarél. A gyalogatkel6helyek korszerisitésére arajanlatok
torténtek. Hol, mely terileten mérték fel? Kiskanizsanak volt egy kérelme - tartalmazza-e? A
hidépitésnél még nem tortént intézkedést, holott tudjuk, hogy a Homokkomaromi utca végén lévd
fahidunk nagyon rossz allapotban van. Torténik ezzel valami ebben az évben?

Litter Nandor: Hatalmas nagy nyomas van a Varosfejlesztési Osztalyon, hiszen kézel 4 milliard Ft
beruhdzas térténik meg 2005. évben. Természetesen Utemesen dolgoznak. Egyszerre mindent nem
tudnak megvaldsitani. Ez a tajékoztaté anyag nem koltségvetésrol torténd beszamolot takarja.

Karmazin Jozsef: Halasz képviseld ur kérte, hogy ezutan minden koézgyilésen adjunk tajékoztatast a
Kanizsa Fejlesztési Terv allasarél. Ez egy els6 probalkozas volt ebben a formaban. Talan tovabb kell
fejlesztenlink egy ennél kénnyebben kezelhetd, tablazatos rendszerben, de mégis tébbet mondjuk
arrél, hogy pillanatnyilag hol allnak az Ugyek. Képviselé ur kérdése volt a mezbégazdasagi terilet
feltarasa. Kulon soron szerepel a koltségvetésben a tervezési munka, ezért ezt ugy tintettik fel.
Viszont a kisajatitasi lehetbéségek az egész dnkormanyzati igényre vonatkoznak majd. Ebben ma még
nem tudunk véglegeset mondani. A gyalogatkel6helyek soraban szerepel a kiskanizsai igény. A hidak
kozott viszont, én ugy emlékszem, hogy konkrétan nevesitve volt, hogy melyek. Tehat a
Homokkomaromi, az Ortorony utcai fahid van és Csénakazé-ténal.

Erdds Péter: A temetbkkel kapcsolatban — és most nemcsak a kiskanizsai temet6vel kapcsolatban —
azt tudom elmondani, hogy van egy képviseldi interpellacié a ravatalozé ujjaépitésével kapcsolatban,
van egy ASZ vizsgalat a keziinkben, ami tdbb hidnyossagot allapitott meg tdbb temetére
vonatkozoéan, valamint van az ANTSZ-nek egy felmérése, amely bizonyos alapfeltételeket el8ir, hogy
egyaltalan a temetbket mikddtetni tudjuk. Az ez évi koltségvetésben van 20 mFt a temetdkkel
kapcsolatos feladatok elvégzésére, valamint 3 mFt a temet6i utakkal kapcsolatos felujitasra.
Elvégeztik a felmérést. Az elézetes felmérésbdl az adddik, hogy a kiskanizsai ravatalozé teljes
lebontasa, felépitése ebbe semmiképpen sem fér bele. Egymagaban nem lenne elég a 20 mFt erre a
célra. Azt vettiik sorra, hogy az ASZ és az ANTSZ altal elsirt alapfeltételek biztositasat kell ebbél
megvaldsitani. A kiskanizsai temetében gyakorlatilag a vizesblokk teljes feldjitasat, az illemhely
biztositasat - mind a latogatok, mind a személyzet részére —, valamint az eszkoztarold ujjaépitését
terveztik.

Litter Nandor: Tovabbi hozzaszolas nincs. A vitdt lezarom. Kérem, szavazzunk a hatarozati
javaslatokrol. Szavazzunk az el6terjesztés szerinti 1. hatarozati javaslatrol.

12



A kdzgyllés 15 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Litter Nandor: Szavazzunk az el6terjesztés szerinti 2. hatérozati javaslatrél.

A kozgyllés 18 szavazattal és 6 tartozkodassal javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Szavazzunk az el6terjesztés szerinti 3. hatarozati javaslatrol.

A kdzgyllés 18 szavazattal és 6 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Szavazzunk az el6terjesztés szerinti 4. hatarozati javaslatrél.

A kozgyllés 18 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Litter Nandor: Szavazzunk az el6terjesztés szerinti 5. hatarozati javaslatrol.

A kozgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Szavazzunk az el6terjesztés szerinti 6. hatarozati javaslatrél.

A kdzgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Szavazzunk az el6terjesztés szerinti 7. hatarozati javaslatrol.

A kozgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Szavazzunk az el6terjesztés szerinti 8. hatérozati javaslatrél.

A kdzgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Szavazzunk az el6terjesztés szerinti 9. hatarozati javaslatrol.

A kozgyllés 23 szavazattal és 1 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Szavazzunk az el6terjesztés szerinti 10. hatarozati javaslatrol.

A kdzgyllés 17 szavazattal és 7 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Szavazzunk az el6terjesztés szerinti 11. hatarozati javaslatrol.
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A kdzgyllés 17 szavazattal és 7 tartdzkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Szavazzunk a polgarmesteri tajékoztatd kiegészité hatarozati javaslatarél, a 3919
hrsz-u ingatlanon 1évé kuat tulajdonjoganak lemondasaral.

A kdzgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: A Teleki utca és a Kérhaz utca keresztez6désében talalhatd ingatlanok értékesitésérol
kell dontenlink. Javaslom, hogy fogadjuk el Cseresnyés Péter javaslatat, hogy kilénds figyelmet
szenteljuk arra, hogy milyen kdzlekedési megoldasok szikségesek ahhoz, hogy ott a kdzlekedés
minél zokken6-mentesebben tudjon megtdrténni és fejlédjon a mostan allapotokhoz képest. Javaslom,
hogy ezt bizzuk a Varosfejlesztési Osztalyra, konzultalva a szakbizottsaggal. Kérem, fogadjuk el
ennek megfeleléen a hatarozati javaslatot.

A kozgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Szavazzunk a polgarmesteri tajékoztatd kiegészité helyi tomegkdzlekedés normativ
tamogatasanak igénybevételérdl. A korabbi dontésinket kellett pontositani annak érdekében, hogy a
Kincstar befogadja. Technikai jellegli. Valdjaban minden doéntést korabban meghoztunk, csak a
szOvegszerl moédositast kérte t6link a Kincstar.

A kozgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.
Litter Nandor: Szavazzunk a polgarmesteri tajékoztatd kiegészité hatarozati javaslatardl a débelni,

csaktornyai, kazanlaki utazassal kapcsolatban.

Zako Laszld: A hatarozati javaslat 1. pontjaban az szerepel, hogy német munkanyelvl az ilés. Az
uton résztvevék tudnak-e németul?

Litter Nandor: Ugy tudom, hogy Gerencsér Tibor kivaléan beszél nemcsak németiil, hanem angolul,
oroszul és franciaul is. Schmidt Laszlé ugy tudom, hogy németll tud. Rost Janos pedig vezeti a
delegaciot.

Rost Janos: En pedig értek a témakorhoz tisztelt Zako ar.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a hatarozati javaslat 1. pontjarol.

A kdzgyllés 18 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 5 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a hatarozati javaslat 2. pontjarol.

A kozgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a hatarozati javaslat 3. pontjarol.

A kdzgyllés 19 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.
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Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a polgarmesteri tajékoztaté kiegészité hatarozati javaslat 1.
pontjardl Horvat Hrvoje Ugyvezet6i tisztségének meghosszabbitasarol.

A kozgyllés 18 szavazattal, 4 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a polgarmesteri tajékoztaté kiegészité hatarozati javaslat 2.
pontjarél, ahol kezdeményezzik a szavazati alapité okiratnak a modositasat.

A koézgyllés 17 szavazattal, 4 ellenszavazattal és 3 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és az
el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kdvetkezd hatarozatot hozza:

101/2005.(1V.27.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1. a 85/2/2004.(IV.29.), a 268/a,b/2004.(X1.30.), a 283/5,6/2004.(XIl.14.), a
284/2/2004.(XI.14.), a 22/1,2/2005.(1.25.), a 24/2005.(1.25.), a
28/1/a,b/2005.(11.15.), a 32/2005.(11.15.), a 37/3,6,8,9/2005.(Ill.1.), a
42/2005.(111.1.), a  45/2005.(111.1.), a  46/1,2/2005.(111.1.), a
48/4/2005.(111.1.), a 67/2005.(11.10.), a 113/3/2004.(V.25.) és a
10/2005.(1.25.) - intézkedési terv 5,10 pontja - szamu hatarozatok
végrehajtasardl szolo jelentést elfogadia.

2. a 219/2004.(IX.28.) szamu — Szabadhegy varosrésszel kapcsolatos
beruhazasra vonatkozé — hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2005.
szeptember 30-ig meghosszabbitja.

3. a 263/3/2004.(X1.30.) szamu — geotermikus energia komplex
hasznositasara vonatkozé — hatérozat végrehajtdsanak hatéridejét 2005.
julius 31-ig meghosszabbitja.

4. a 4/1,2/2005.(1.25.) szamu - ingatlantulajdonosokkal kdtendd
megallapodasra vonatkoz6 — hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2005.
junius 30-ig meghosszabbitja.

5. a 25/1/a,b/2005.(11.15.) szamu — természetvédelmi taborra vonatkozd —
hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2005. december 31-ig
meghosszabbitja.

6. a 26/1a,b/2005.(11.15.) szamu - horvat-magyar szakmacsoportos
egyuttmikoédésre vonatkozé — hatdrozat végrehajtdsanak hataridejét
2005. december 31-ig meghosszabbitja.

7. koszonetét fejezi ki a Megyejaras rendezvény sikeres lebonyolitasaban
résztvevd személyeknek és a kozrem(kodo intézmények vezetdinek.

Hataridé: 2005. janius 30.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

8. a Csaktornya varosa és Nagykanizsa Megyei Jogu Varos kdzott kotendd
egyuttmikoédési megallapodast elfogadja. Felkéri a polgarmestert, hogy a
megallapodast Nagykanizsan 2005. &aprilis 29-én a Varos Napja
alkalmabdl rendezett Unnepi kozgyllésen, Csaktornyan a vendéglatéd
varossal egyeztetett id6pontban irja ala.
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10.

1.

12.

Hatarido: A Nagykanizsan torténé alairasra 2005. aprilis 29.

A Csaktornyan torténd alairasra 2005. december 31.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Fehérvolgyi Szabolcs kabinetvezetd)

az alapitvanyok tamogatasat az Oktatasi, Kulturalis, Ifjisagi és
Sportbizottsag javaslataval megegyezéen a fenti koltségvetési rendelet
10. szamu mellékletében szerepl6 6sszegbdl az aldbbiak szerint biztositja

Fsz. Alapitvany (csoport) neve Tamogatas mértéke
(eFt-ban)

1. Mikkamakka Alapitvany 80
2. Nagykanizsai Honvéd Kaszinéért Alapitvany

- Modern Tanccsoport 50
- Nyugdijas kérus 50
- Mazsorett csoport 150
3. Szent Imre uti Ovoda Gyermekeiért Alapitvany 80
4. Nagykanizsai Reformatus Gyulekezetért Alapitvany 50
5. Aranymetszés Alapitvany 100
6. Izsak Imre Alapitvany (kanizsai tanulék tanulmanyaira) 40
7. Palini Altalanos Iskola Barati Kére Alapitvany 50
8. Kanizsa Zeneiskolaért Alapitvany 1500

m{ivészeti csoportjainak tamogatasara

Felkéri a polgarmestert, hogy a kézgyullés altal jovahagyott tdmogatasok
végrehajtasaval kapcsolatos intézkedéseket tegye meg.

Hatarido: 2005. majus 31.
Feleldés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet6)

a Nagykanizsa, Magyar u. és Arany J. u. keresztez6désben kialakitand6
korforgalomrdl szol6 tajékoztatot elfogadija.

a.) a 3919 hrsz-u ingatlanon lévé kut tulajdonjogardl lemond.
Felkéri a polgarmestert, hogy errdl a terilet tulajdonosat értesitse, és
jarjon el a Vizml Rt-nél a szlkséges intézkedések megtétele

érdekében.
Hatarido: 2005. majus 31.
Felelés : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felel6s: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)

b.) felkéri a polgarmestert, hogy a Délzalai Viz- és Csatornami Rt.
kozremi(kodésével a varos kozigazgatasi terlletén talalhatd
hasznalaton kivlli viznyerd kutak szikségességét vizsgaja meg, a
megsziintetési lehetéségik és a feltételrendszer szempontjabol
terjessze a Kozgyllés elé.

Hataridé: 2005. janius 30.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)

a Teleki — Korhaz utca sarok-tdomb korszer(i varosrehabilitacidés célu

beépitésre befektetdi nyilvanos palyazatot ir ki.

A palyazati kiirasnak az 1. sz. mellékletben megfogalmazott feltételek

szerint

- biztositani kell a 2507/1, 2507/2, 2508, 2509, 2513, 2514 hrsz-u
ingatlanok beépitését
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13.

14.

- az ajanlatnak tartalmaznia kell

+ aterllet funkciadit,

¢ abeépités épitészeti megoldasat latvanytervben,

¢ az oOnkormanyzati és befektetéi részvétel modjara, aranyaira,

feltételeire vonatkoz6 szamitasokat, leirasokat,

¢ az ajanlattevének az ajanlatra vonatkozé garanciait.
Az ajanlati felhivast, az ajanlattételt és annak kiértékelését ugy kell
el6késziteni, hogy a Kozgyllés az elbvasarlasi jog gyakorlasaval
Osszefliggd dontést a jogszabalyban elbirtak szerint hozhassa meg.
Felkéri a polgarmestert, hogy a fentiekben foglalt befektetéi palyazatot
készitse el, irja ki és dontésre terjessze a Kozgyllés elé, az elkészilt
Zrinyi utca meghosszabbitasanak tervét véleményezésre ismételten
terjessze a Varosfejlesztési, Kornyezetvédelmi és Idegenforgalmi
Bizottsag elé.

Hataridé: 2005. jalius 5.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)

hatarozataban kotelezettséget vallal arra, hogy

a.) a helyi kozlekedés mikodtetéséhez (folyamatos Uzemeltetéséhez és
eszkdzfenntartasi raforditasaihoz), és/vagy fejlesztéséhez
(beruhazasaihoz) a 2005. évben 55.000 eFt 6sszegl sajat forrasbdl
szarmazé vissza nem téritendd Onkormanyzati tdamogatassal jarul
hozz4, amelyet a helyi koltségvetésrél szolo 6/2005.(11.21.) szamu
onkormanyzati rendeletébe beépitett, tovabba

b.) a helyi kdzlekedést 2005. januar 1-jétél december 31-ig folyamatosan

fenntartja.
Hataridd: 2005. december 31.
Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)

a.) egyetért azzal, hogy Rdst Janos alpolgarmester, Schmidt Laszl6 az
NSP Kft. Ugyvezet8je és Gerencsér Tibor kdztisztvisel6 2005. majus
19-20-a4n vegyen részt az Eurdpai Kdzépvarosok Egyuttmikdodési
Hal6zata Ddbeln-ben megrendezésre keruld Glésén.

Hatarido: 2005. majus 20.
Feleldés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Fehérvolgyi Szabolcs kabinetvezetd)

b.) egyetért azzal, hogy 2005. majus 27-én a Csaktornya varossal
kdotendd testvérvarosi megallapodas alairasara Onkormanyzati
kildottség utazzon Cséktornyara. A Kozgyillés megbizza a
polgarmestert a delegéacid dsszeallitasaval.

Hatarido: 2005. majus 27.
Feleldés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Fehérvolgyi Szabolcs kabinetvezetd)

c.) egyetért azzal, hogy a 2005. junius 3-t6l 6-ig megrendezésre kertld
,R6zsa Fesztivalra” 6nkormanyzati kiildottség utazzon Kazanlakba. A
Kozgyillés megbizza a polgarmestert a delegacio 6sszeallitasaval.

Hataridg: 2005. junius 6.

Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Fehérvolgyi Szabolcs kabinetvezett)
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15.
a.) egyetért Horvat Hrvoje ligyvezetdi tisztségének meghosszabbitasaval
a Drava-Mura Eurorégié Kht. élén 2006. 05. 31. napjaig. Az Ugyvezet6
munkajat heti 40 éraban latja el, munkabére brutté 150.000 Ft.

Hataridé: 2005. augusztus 31. (a cégbirésagi bejegyzésre)
Feleldés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Fehérvolgyi Szabolcs kabinetvezett)

b.) kezdeményezi a Tarsasagi szerz6dés modositasat, hogy a
déntéshozatal megkonnyitése érdekében a taggytlés
hatédrozatképességéhez ezutan legyen elegendd a leadhaté
szavazatokbdl 50 %+1 szavazat képviselete.

Hataridé: 2005. augusztus 31. (a cégbirésagi bejegyzésre)
Feleldés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Fehérvolgyi Szabolcs kabinetvezetd)

16. a fontosabb intézkedésekrdl, eseményekrél szél6 tajékoztatoét tudomasul
veszi.

Felelds: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: Szeretném Onéket tajékoztatni arrdl, hogy a Pénziigyi Bizottsaggal egyiitt a Drava-
Mura Eurorégiéo mérlegét, eredmény kimutatasat, a tagtarsainknak a pénzigyi teljesitéseit és minden
egyéb Ugyeit, tehat a tulajdonrész vasarlasat a jové héten, vagy az azt kovetd héten fogjuk
véglegesiteni.

2. Interpellaciok, kérdések (irasban)

Bicsak Miklds: Az Ipari Park kornyékén a 74-es Uttdl végig a Kossuth laktanyaig reggelenként az
allampolgarok kirakjak a szemetet. Ezt felhaboritébnak tartom. Kérem a kdzgyllést, hogy olyan
rendeletet hozzunk, amelyben a helyszinen tetten érteket ne 10 eFt-ra, hanem akar 50, 100 eFt-ra is —
ahogy a toérvény engedi — lehessen blntetni. Ez a szemetelés a varosra és a varosrészekre is
jellemzé. Hatalmazzuk fel a Kozterillet Fellgyeletet, hogy a jelzés esetén azonnal a helyszinen
kemény szankcidkat alkalmazzanak.

Dr. Kelemen Marcell: A Kozterilet Fellgyelet helyszini birsagot — 10 eFt-ot — szabhat ki, amennyiben
feljelentést tesznek. A szabalysértési eljarasra a Polgarmesteri Hivatal jogosult, és ha lefolytatjuk az
eljarast, az 30 eFt-ig terjedhet. Ez az 6nkormanyzati rendeletben meghatarozott szabalysértési birsag
felsd hatara, tehat ez a maximum. Altalaban els6 szabalysértés elkdvetése esetén nem lehet kiszabni
a maximumot.

Litter Nandor: Arra kérem a Kozterllet Felligyeletet, hogy erre a terlletre fokozottan figyeljen.

Dr. Csdékai Ivan: Annak idején a Magyar utca 7-es keresztez8désében sulyos, életveszélyes
sérilések, karambolok torténtek. Ezért ott korforgalmat alakitottunk ki és megnyugtatéan rendez6dott
ez a helyzet. Jelenleg egy benzinkut épllt a korforgalom mellé. A korforgalomtél 10 m-re van a
benzinkut bejarata, kijarata. Nem tudom, hogy ez megengedheté-e és nem egy ujabb
balesetforrasnak lesz-e ereddje, hiszen a kérforgalomban a kigyorsitasnal fognak talalkozni.

Litter Nandor: A kozlekedési hatdésag bevonasaval valaszolunk erre a felvetésre.

Cseresnyés Péter: Sajnos ugy néz ki, hogy a szabalyozas még mindig nem végleges, a tobbcélu
kistérsegi tarsulasok sok nehézséggel kiizdenek. Igaz-e az, hogy a tobbcell kistérsegi tarsulas —
amibe mi is benne vagyunk — egy ASZ ellenérzést kapott? Ha igaz, akkor szerethém megkérdezni,
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hogy milyen céllal kapta ezt az ellenérzést? Mit vizsgéltak, és ha van eredménye, akkor arrdl kérnék
egy tajékoztatast.

Litter Nandor: En ennek a jegyz6kdnyvét nem lattam, de ugy tudom, hogy probléma nincs a mi
tarsulasunkkal. Szamlankra atutaltak a 108 mFt-ot, illetve annak 4/12-ed részét, de dontés van arrdl,
hogy 108 mFt-al tdamogatja a Magyar Allam a tébbcélu tarsulast. Ezek kiegészité normativak, amellyel
a kozosen megfogalmazott célokat fogja a Magyar Allam tadmogatni. A Kincstar befogadta a
modositott és Ujradolgozott anyagainkat. A megyei a hivatal is elfogadta.

Cseresnyés Péter: Azt kérdeztem, hogy volt-e ASZ vizsgalat?

Litter Nandor: Volt ASZ vizsgalat. Jelentést én még nem kaptam réla.

Halasz Gyula: Harom témaban kivanok interpellalni: Csénakazé-t6 és kdrnyéke, (irasos interpellacié
a jegyz6konyvhoéz mellékelve) utak, és jardak allapota, (irasos interpellacié jegyz6konyvhoz
mellékelve), képviselbi keret mértéke (irasos interpellacié jegyz6kényvhoz mellékelve).

Litter Nandor: Nagyon sok pénzt kéltiink ebben az évben utakra. A jelent8sebb beavatkozasokat ugy
gondolom, hogy mar jové évben tudjuk.

Gaspar Andras: A Csonakazoé-tonal a kullancsirtast az elmult napokban elvégeztettiik. Tudomasom
szerint a forras vize ihatd, de amennyiben szlikséges, az ANTSZ-el megvizsgéltatjuk. Azért nincs kint
tabla, mert ihatd. Feldjitottuk tavaly a burkolatat is. A szeméttel és rongalasokkal elég sok problémank
van. Felhivom a figyelmet arra, hogy a varosban Uj divat, hogy a viznyeld racsokat ellopjak az utakrol.
Mi megtessziik a feljelentést kozuti kozlekedés veszélyeztetése miatt, nem az értéke miatt, hanem ott
akkora egy nyilas, hogy egy kisgyerek eltinhet benne. Az utfenntartassal kapcsolatban mi
megtesszik azt, amit a lehetéségeink engednek. Idén a katyuzasokat mindenképpen elvégeztetjik.
Azok a sillyedések, amelyeket képvisel§ urral a kollégaim a helyszinen megnéztek, a keleti
varosrészben valdéban olyan nagysagrendld problémak, ami mar nem fenntartas kategéria. A
valasztokeruleti szemlét mindenképpen tervezzuk. Minden képvisel6vel két hénapon belll megtartjuk
a varosszemléket.

Polai Jozsef: Ugy tudom, hogy egy Kossuth-dijas szobraszm(ivész is érdeklédik a nagykanizsai 56'-
os emlékm( palyaztatasa kérdéskorében. A palyazék kérébe nem férhetett be, hiszen az 56’-o0s
emlékmd tervére egy zartkorl és meghivasos palyazatot irt ki a varos. Miért nem lehetett ezt egy nyilt
palyazat formajaban kdzzétenni? Minden ugy torténik-e, ahogy arra a kbzakarat felhatalmazza a
varosunkat? Mi a biztositéka annak, hogy az 56’-os forradalom és szabadsagharc méltd emlékhelyévé
valik egy zartkér(i és meghivasos palyazat altal létrejové m(? Sajnos voltak mar rossz példak a
varosban. Az eredeti el6terjesztés - azt hiszem - nem igy szélt. Hogy és hol déinek el a dolgok? A
konkrét személy - aki lemaradt, mert kimaradt a nagykanizsai palyazatrél — K6 Pal Kossuth-dijas és
Munkacsy-dijas szobraszmlivész, egyetemi tanar, a Magyar M{ivészeti Akadémia tagja. Nem is a
konkrét személy itt az érdekes, hanem az eljaras, mely utan ugy érezzik, hogy hidnyérzetink van.
Lehet-e ezt még orvosolni?

Litter Nandor: Az altalunk elhatarozott menetben, kezdeményezésiinkre folyik az 56’-0os emlékm{inek
a felallitasa. A program szerint megy a dolog.

Karmazin Jézsef: Valéban ugy kezdddoétt az eljaras, hogy egy kdézbeszerzési nyilvanos palyazatot
készitettlink el6, azonban tudtuk azt, hogy a Lektoratusnak szerepe van ebben az eljarasban, ezért
megkerestik 6ket, mint egyik szerepléjét a folyamatnak és kiderdilt, hogy 6k nem egyik szerepl&i
ennek, hanem iranyitéi. A Lektoratus jogosult az 6énkormanyzat megrendelésére Osszehivni egy
helyszini szemlét, a helyszini bejarason meghatarozni a helykijelolés feladatait és a tovabbi
Ugyintézés menetét. Ez megtortént a Varosfejlesztési, Kornyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag
bevonasaval, valamint meghivtuk erre a Mivészeti Tanacs képviseldit is. A Lektoratus el6készitette a
palyazatot és 8 meghivott szobrasznak kildte ki a palyazati felhivast, amelyre kett valaszolt ugy,
hogy nem kivan részt venni a palyazatban. Ugy tajékozodtunk, hogy a Birald Bizottsagban, mely 5-7
fés lesz, szavazati joggal nem szerepelteti magat a kezdeményez8. Részt vehet medfigyeléként,
delegaltként, és ennek az dsszetételérél még nincs részletes informacionk.

19



Litter Nandor: Halasz Gyula képvisel6 ur felvetette még a képvisel6i keret felhasznalasat. Hogyan
allunk ennek a feldolgozasaval?

Karmazin Jézsef: A képviselGi keret felhasznalasaval kapcsolatban megkerestiik a képvisel6 urakat,
hogy jeldljék meg, hogy milyen célokat szannak ebben az évben. Eddig minddssze Polai és Halasz
képvisel6 ur jelzett vissza. Ami elhangzott Halasz képvisel§ urtol, és Polai képvisel6 ur onallé
inditvanya is arra utal, hogy ezt az eljarast hosszadalmasnak tartjak. Ha Gt, jarda épitésrdl, felujitasrol
van sz0, akkor a tdbbi ilyen feladattal egyben kell szamitani, és az eljarast aszerint lebonyolitani.

Litter Nandor: A korabbi (lésen feltett kérdésekre, interpellaciokra adott valaszokra térink ra.
Kérdezem Polai urat, hogy az interpellaciojara adott valaszt elfogadja-e?

Polai Jézsef: Elfogadom.
Litter Nandor: Dr. Horvath Gyérgy képvisel6 ur a valaszt elfogadja?

Dr. Horvath Gyérgy: Elfogadom.

Litter Nandor: Dr. Horvath Gyodrgy képviseld ur a szakképzési koézponttal kapcsolatos valaszt
elfogadja?

Dr. Horvath Gyorgy: A valaszt elfogadom.

Litter Nandor: Bicsak Miklds képviseld ur a valaszt elfogadja?
Bicsak Miklés: Elfogadom.
Litter Nandor: Dr. Csakai Ivan képviseld ur a valaszt elfogadja?

Dr. Cséakai Ilvan: Elfogadom. Sajnos a tavalyi évhez mérten 400 fével nétt a munkanélkiliség.

Litter Nandor: Oktéberi allapotig csodalatosan alakultak Nagykanizsa mutatoi. Azéta tobb cégnek volt
komoly problémdja. Bizunk abban, hogy varosi segitséggel, tdmogatassal valtozas fog térténni ebben
a helyzetben.

3. Beszamolé Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak 2004. évi koltségvetési
gazdalkodasardl (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

4. Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Onkormanyzatanak 2004. évi egyszeriisitett beszamoléja
(irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: Megkérem Szita urat, hogy sziveskedjen réviden dsszefoglalni a véleményét a 2004.
évi gazdalkodasrol.

Szita Laszl6: (Roviden ismerteti a fuggetlen kdnyvvizsgald jelentésben foglaltakat.)

Budai Istvan: A Pénziigyi Bizottsag 5 igennel és 1 nemmel a kézgyllésnek elfogadasra javasolja a
2004. évi koltségvetési gazdalkodasrol sz6lé beszamolot. A pénzmaradvany kérdésével kapcsolatban
komoly vita volt — megkérem Dencsné Szabo Edit osztalyvezetét, hogy ezt ismertesse —, mivel a 6. §
félreértésre ad okot, nem egészen pontosan fogalmaztdk meg a mondatot. A konyvvizsgaloi
jelentésbél olyan dolgokat lehet kiolvasni a 10. oldalon — amely szerint tébb gazdasagi tdrsasagnak
bizonyos szinten tulajdonosai vagyunk. Példaul felvetédott, hogy a Nagykanizsa és Koérnyéke
KézmUvel6déséért Kht. alapitvanyrdl nem voltak ismereteink. Ezzel a kozeljovében ki kellene
egésziteni a repertoarunkat a gazdasagi tarsasagokat illetéen, mert sok vonatkozasban nincsenek
ismereteink, tdbbek kozott ezzel kapcsolatosan se. Ugy tudom, hogy mi adjuk a torzstékét, de méas
onkormanyzatok is vannak ebben a gazdasagi tarsasagban. Nem talalkoztam eddig ezzel igy. Ezt
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k6sz6ndm Szita Laszldnak, hogy felvetette, de az dsszes tdbbit is, mert hiszen a kdnyvvizsgaldi
jelentés elég sok mindenre fényt vet. Nagyon sok olyan mutatét szamol ki, amely hasznosithaté a
jovében. Elmondta, hogy a gazdalkodasunk tovabbra is nehéznek mindsitheté. Ugy gondolom, hogy
ez a finanszirozasban nem érz6dott igy, mert hiszen zavartalan volt a gazdalkodas. Ettél fiiggetlendl
ugy j6 ez, hogy a helyzetliink nem j6, de a finanszirozas folyamatosan megtortént.

Dencsné Szabé Edit: Egy kiegészitést szeretnék tenni, a rendeleti javaslat 6. §-at valéban félre lehet
értelmezni. Azt kérem, hogy a 6. § utolsd elbtti soraban a vesszd utan ki kellene egésziteni a
mondatot. Ugy folytatédna a vesszé utan a mondat, hogy ,igy az 6nalléan és részben ©nélléan
gazdalkodd intézmények 2004. évi pénzmaradvanyat — és az 0Osszeget is moédositanunk kell —
437.622 eFt-ban éllapitja meg”.

Litter Nandor: Ezt a kiegészitést fogadjuk el.

Sajni Jézsef: Az Oktatasi, Kulturalis, Ifjusagi és Sportbizottsag tdbbségi szavazattal a beszamolot
elfogadta és a kozgyllésnek is elfogadasra ajanlja. 2004-ben bevezetésre kerilt az integralt
gazdalkodasi rendszer, az ugynevezett POLISZ, és ennek kdnyvelési moduljaval kapcsolatosan
szeretném — az irasos anyag arrol szoél, hogy ez nem megfeleléen miikodott —, ha ezt tovabbra is
figyelemmel kisérnék és a sziikséges modositasokat elvégeznék rajta, hiszen jelen pillanatban is
vannak még olyan problémadi, és szeretnénk, ha a napi informacidk érdekében ennél jobban mikddne.
Ezzel 6sszefliggésben van, hogy az intézményekkel kapcsolatos és a koltségvetés dsszeflggése — az
irasos anyag megdllapitja, hogy altalaban az intézmények — a kézoktatasrél beszélek elsésorban — a
koltségvetési kereteken bellil maradtak, azonban voltak tullépések. Ezek egy része elsésorban abbdl
adodott, hogy néhany esetben a naprakész informaciok nem alltak rendelkezésre. Okozhatta ez is a
tulkdltekezést. Azon kivili a 2 %-os kotelez6 bérmegtakaritas volt ebben az évben, ami szintén
problémat okozott néhany helyen, és természetesen az is, hogy az intézményrendszerben az
anyanapokat lehetett csak tervezetten a kdltségvetésben hozni, és csak ennek a kdltségvonzatat lehet
a koltségvetésben megjeleniteni, ezért bizonyos intézmények — kilondsen a kisebb intézményeknél
lehet probléma. Azt hiszem, hogy az intézmények teljesitették azt, amit vartak, sét bizonyos esetben
tulteljesitették, és Budai képviseld ur altal jelzett paragrafusban keletkezett nem csekély megtakaritast
esetleg, ha erre lenne mod és nem koételezettséggel terhelt maradvanyok esetében kérném, ha lehet,
valamilyen aranyban ennek a felhasznalasat az intézményeknek tegyuk lehetbvé.

Litter Nandor: Az uj POLISZ rendszerrel kapcsolatban annyit mondanék, hogy minden Uj rendszer
bevezetése nagyon nagy feladat a munkatarsak részére. Akik ezt végzik, hatalmas energiat fektettek
bele. Remélem, hogy most mar révidesen teljes koérlen az intézményhaldzat kiszolgalasat is fogja
biztositani ez a rendszer. Addig tirelmet kériink mindenkitél. Akkor egy jol mikodé, mindenki szamara
vezetdi informaciét nyujté rendszerrel fogunk majd birni. Jegyzd Ur most tajékoztat, hogy interneten
keresztiil fog ez az informacids rendszer mikodni minden intézmény vonatkozasaban. A megtakaritott
pénzeszkdzokkel kapcsolatban ugy gondolom, hogy a koltségvetés szerkezete és az egész
koltségvetés mikddése nem teszi lehetévé, hogy igy gondolkodjunk, hanem a rendelkezésre allo
forrasainkat kell a legfontosabb célokra rangsorolni és felhasznalni, mert egy szétesd rendszerink
lenne, ha az egyes agazatokban megmaradd pénzeket ugyanoda tennénk vissza. Tehat ezzel a
javaslattal nem tudok egyetérteni.

Schab Gyorgy: Olyan részletes és teljes korli volt a kdnyvvizsgaldi beszamold, hogy nehéz érdemi
dolgot hozzatenni. Két fontos elemre szeretném felhivni a figyelmet ebbdél. Az egyik az, hogy a
kdnyvvizsgaldi jelentés is ravilagit arra, hogy a pénzigyi helyzet nem javult a korabbi évekhez képest
a tavalyi évben, és az elmult alkalmakkor, amikor a koéltségvetéssel kapcsolatban a kdzgylléseken
vitaztunk, akkor azt gondolom, hogy ennek egyik nagyon fontos hattere az, hogy a takarékossag
tekintetében a varos nem tudott el6re lépni, ha kilon bontjuk a koéltségvetés két elemét, a mikddési,
illetve a felhalmozasi tételek tekintetében. Nagyon fontosnak tartom azt is megemliteni, hogy van egy
kumulalédé hatas, ami arra vezethet6 vissza, hogy évek 6ta nem tudunk megfelelé eréforrasokat
forditani a meglévd eszkdzok felljitasara. Itt kildndsen aggasztonak tlnik a likviditasi mutatok, illetve
a likviditasi gyorsrata alakuldsa. Mindezt ugy értuk el 2004. évben, hogy mikddési oldalon 1 milliard
Ft-os szuficit volt a kdltségvetésben, és a 2005. évi napirendi pontnal majd szeretném arra felhivni a
figyelmet, hogy az idei évet ugy tervezzik, hogy nullszaldés a mikodési oldal varhato alakulasa.

Litter Nandor: Azért volt egy 2003. év, amikor azokat a feladatok, amelyek az intézményhal6zat
racionalizalasa és egyéb vonatkozasu feladataink — lehetne sorolni sorban a gazdasagi tarsasagoknal
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a koltségcsokkentéseket —, ezeket a kemény I1épéseket végrehajtottuk, és ehhez a 2003. évhez
képest nincsenek jelentés valtozasok. Ezt 6nmagaban sikernek tartom. A bankok nem akartak a
varost finanszirozni, amikor polgarmester lettem. Az OTP azzal jelentkezett, hogy nem akarja
finanszirozni a varost. Azért ehhez képest lényeges valtozas, amikor sorra jonnek, hogy szeretnének
pénzt adni nekiink, mert megbizhatd, rendezett a gazdalkodasunk. En ezt egy komoly valtozasnak
tartom. A masik az eszk6zok feldjitasa. Az, ha 4 milliardot koltiink ebben az évben beruhazasokra, és
abbdl alig van olyan, ami Uj eszk®z létrehozasat jelenti, ez mind az eszk6zok felljitasara,
korszerlsitésére megy. Ezzel a megjegyzéssel nem tudok egyetérteni.

Kereskai Péter: Dencsné Szabo Edittél kérdezném, hogy 437 milliét mondott arra az 6sszegre, akkor
viszont az 1. szamu mellékletben a pénzmaradvany marad 600 milli6 6sszegen? Mert durvan 3
milliényi klldnbség volt a kettd kdzott. Azt is médositanunk kell akkor — nem?

Dencsné Szabd Edit: (mikrofon nélkil beszél, nem érteni)

Kereskai Péter: Rendben, értem. A gépjarmiadoé-hatralék elég nagy dsszeg az el6z8 évhez képest.
Ugy gondolom, hogy ez jobbara adminisztrativ okok miatt van igy, hiszen rengeteg olyan gépkocsi-
tulajdonosnak vagy mar nem tulajdonosnak kellene fizetni, akinek nincs is gépjarm{ije. Remélem,
hogy ez a kdvetkez6 évben mar nem igy lesz. A kdnyvvizsgaldi jelentés 16. oldalan vannak a
tullépések, megtakaritasok a kildnb6zd jellegli kiadasok kapcsan. Itt annyit jegyeznék meg, hogy
évek oOta az a célunk, hogy a dologi és egyéb kiadasokat csdkkentsik. Ez sajnos nem sikertilt,
ugyhogy ezen még mindig tovabb kell dolgozni. Jobban 6&rilnék, ha itt az utolsé sorban 1évd
felhalmozasi kiadasok megtakaritasa és a dologi és egyéb foly6 kiadasok tullépése megcserélédne.
Amit Schab Gyoérgy képvisel6tarsam mondott, azzal kapcsolatban annyi megjegyzésem lenne, hogy
valéban a likviditasi gyorsrata jelentésen romlott, azonban ez egy december 31-ei allapot, és mondjuk
az év elsd felében példaul jelentés megtakaritasai voltak az dnkormanyzatnak, és ezért johet az
furcsa helyzet, hogy joval az el6zd év feletti mikddési tobblet keletkezett, ami tényleg egy paradox
helyzet, hogy ez a mutatd példaul romlott, de ez egy allapotmutatd, és ha az egész évet nézzik, akkor
ugy gondolom, hogy mondjuk mar szé volt a banki megitélésrél, akkor még talan javult is az
onkormanyzat megitélése ilyen szempontbal.

Cseresnyés Péter: Kereskai Péter hozzaszolasahoz csak egy mondat felolvasasaval szeretnék
hozzajarulni: az énkormanyzat pénzugyi helyzete 2004. évben az el6zd évhez viszonyitva lényegében
nem javult, tovabbra is nehéznek mindsithetd. Tehat lehet magyarazni a dolgokat, de azt gondolom,
hogy ez a helyzet-megallapitas fekete-fehéren egy allapotot hataroz meg, és nem féléveket kell nézni,
hanem egy évet kell nézni. Amire Kereskai képvisel6tarsam utalt, szeretném megkérdezni, hogy a 16.
oldalon talalhato tablazatban szereplé dologi és egyéb folyd kiadasoknal egy 135 millios tullépés van,
a tullépések esetében — nem tudom, hogy j6l emlékszem-e, joI tudom-e — nem kell nekink
onkormanyzati hatarozatokat hozni vagy moédositani a koltségvetést? Ez minden esetben megtortént,
ha ilyen tullépésre kerilt sor? A masik kérdésem: az el6terjesztésben a 13. oldalon megemlitik a
kincstar atalakitasat — arra emlékszem, hogy mivel nem értettiink mi egyet annak idejét a kincstar
megszuntetésével, tobb alkalommal megkérdeztik, hogy a kincstar megszintetése mennyibe kertdilt.
Még mindig nem kaptunk ra valaszt. Erre tudna-e polgarmester ur valaszt adni?

Litter Nandor: Tobbszor is valaszt adtunk.

Cseresnyés Péter: Mellékbeszélést hallottunk, de valaszt nem kaptunk.

Litter Nandor: Nem mellébeszélés. Levezettik, hogy mibe kerllt a kincstdr megszintetése. Akkor
Ujra meg fogjuk adni. Kérem, hogy vegyik el6 a kozgyllési anyagunkat, amiben ezt egyszer
megadtunk.

Cseresnyés Péter: A gondolat, amit el szerettem volna mondani, kapcsolédik is a napirendi ponthoz,
és nem is kapcsolddik. Azért kapcsolddik hozza, mert a beszamoldban megfogalmazott mondatokat
szeretnék idézni, ugyanakkor egy kommunikaciés fogast, ami sajnos az elmult masfél-két évben
folyamatosa volt kormanypartok részérdl, az itt leirtak megcafoljak. Arrdl van szd, hogy a kormanynak
szadndéka az adocsokkentés és adot is csdkkent konkrétan. Itt viszont harom esetben céfoldédik meg
ez. Az egyik példaul: az illetékbevételek novekedése példaul ugy toérténhet, hogy az illetékek
ndvekednek. A masik a 4. oldalon talalhaté gépjarmiadd. Kerekperec leirjak, hogy a gépjarmiado
novekedett. Ezen kivil az iparizési adé terliletén fekete-fehéren itt all, hogy az addkedvezmények
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megvonasaval ndvekedett az iparlizési adobdl a bevétel. Ez kvazi egy addndvekedés. Tehat én 6ruldk
neki, hogy végre tisztan latjuk ezt a helyzetet, tisztan lathatja az, aki ezt az anyagot elolvasta, hogy
sajnos itt nem addécsokkentésrél volt sz6 az elmult két-harom évben, hanem adondvelésrdl volt sz6
sok esetben.

Litter Nandor: Van mennyiségi ndvekedés is, tehat hogy az addalanyok névekszenek — szeretném
ezt a figyelmébe ajanlani. Tehat nem mindig csak az adoé mértékének a valtozasa okozhat
adoétobbleteket. Ez egyszerl szamtan, de csak végig kell gondolni.

Papp Péter Pal: A Gazdasagi és VaroslUzemeltetési Bizottsag az elbterjesztést targyalasra
alkalmasnak itéli. Mi is feszegettik azt a kérdést, hogy a pénzmaradvany elszamolas hogyan van, de
ez megnyugtaté médon rendez6détt. Ami miatt szot kértem, az az, hogy a szamszaki részével egyet
tudok érteni, a kdnyvvizsgaloi jelentéssel is egyet tudok érteni, egy-egy jelz6t masképp fogalmaznék
bele a széveges indoklasba. Emlékszem arra az idészakra, amikor Nagykanizsanak nem volt nehéz a
pénzugyi helyzete, nem volt gond a gazdalkodassal, de ugy soportdok le a padlast, hogy a hivatal
dolgozdinak 1-jén munkabért tudjanak fizetni. Ezt konkrétan ugy értem, hogy a koérhazba kijottek,
megnezték mennyi pénz van a szamlankon, és kolcsonkérték. Akkor ez a varos mikodott. Most
nehezen mikodik és gondok vannak 2004-ben, de semmi ilyenre vagy hasonléra nem volt szikség,
nem kerllt sor. Széval a jelz6kkel banjunk egy kicsit csinjan. Biztos, hogy nehéz volt a gazdalkodas,
ezt, mint intézményvezetdi is mondhatom, illetve tobb intézményvezetd is mondhatja, mert a
gazdalkodasra mindenhol oda kellett figyelni, és azt mondom, hogy ma talén jobban oda kell figyelni,
mint tegnap, de holnap vagy holnaputan meg még jobban oda kell figyelni, mint ma. Csak igy lehet
elérehaladni. Lehet azt mondani, amit Cseresnyés képvisel6tarsam napirend el6tt mondott, kevés az a
20 millié allami tdmogatassal, sajat forrassal kiegészitve 60 millio, amit tarsashaz felujitasara fordithat.
Kevés ez az 0sszeg az igényhez képest, de ha azt nézzik, hogy 10 évig ilyen nem tortént, akkor ez
60 millioval tébb, mint az elmult 10 évben tortént. A vizmilvel kapcsolatban is - amit majd egy
kovetkezd napirendnél targyalunk - 70 millié Ft-ot viz- és csatornahalozat felljitasra forditunk, kevés.
A Vizmi{ szakmai igénye szerint 170 milliéra lenne szikség. De ha azt nézzlk, hogy tavaly 20 milliét,
tavaly el6tt 12 milliét forditottunk, akkor ez tdbbszordse az elmult évekhez képest. Ha igy és readlisan
nézzuk, akkor a nehézségek és a gazdasagi szigorodasok ellenére is a 2004-et egy eredményesnek
évnek mondom. 2005-ben is igy nézhetlink elébe a térténéseknek. Persze, mint egy félig telt pohar
vizrél lehet azt mondani, hogy miért nincs benn, vagy hogy mennyi van bent, és az kevés-e. Ugy
gondolom, hogy ha nem csak azt nézzik, hogy névekednek az igények és ezeket a megndvekedett
igényeket még mindig nem tudjuk kielégiteni, ha nem csak errél beszélink, hanem arrdl is, hogy az
elmult id8szakhoz képest azért fejl6dott ez a varos, egyre tdbbet tudunk forditani beruhazasra és
egyre biztonsagosabb a mikddésunk, az intézmények miikbédése is, akkor ugy gondolom, hogy 2004
egy elfogadhato év volt.

Cserti Tibor: E napirendi pont kapcsan gyakorlatilag harom, akar 6nallé napirendi pontként is készul8
anyagot targyalunk, ami egymassal szakmailag természetesen 6sszefliggésben van. A zarszamadas,
a pénzmaradvany felosztas és ennek a hatasa a 2005. év tervvel, ez egy Osszefliggd egységes
szakmai munka. llyen értelemben beszélni kell mindharomrél. Ugy érzem egyébként, hogy a szakmai
apparatus megfelel§ el6készité munkaval ennek a feladatnak eleget tett, és készonet érte. A masik,
hogy meg kell itélni azt a fajta gazdasagi kdrnyezetet, amiben az 6nkormanyzat végrehajtotta az altala
rarétt kotelezettséget. Azt tudndnk mondani, hogy ez a koérnyezet barmilyen kritika ellenére is nem
romlott, s6t potencidlisan a javulds lehet8sége benn van. Ezt nagyon egzaktan le lehet mérni
egyébként, és érdekes, hogy sokféleképpen olvashatunk koltségvetés végrehajtdst. Harom dolgot
hadd idézzek vissza a 2004. évi koltségvetés elfogadasanak idészakabdl. Emlékeznek-e arra, amikor
azt mondjuk, hogy meg kell itéIni azt a fajta gazdasagi alapot, a termelé gazdasagot Nagykanizsan,
hogy a sokszor nagy cégek leépllése mellett vajon van-e jovéje, és ha igen, milyen megtermékenyitd
hatasa van az dnkormanyzati bevételekre? Ennek vannak mennyiségi oldali és vannak olyan tartalmi,
minéségi oldalai. Az egyik mindenféleképpen az addzas kérdéskore. Nem tavaly csokkentette az
onkormanyzat az adoét — tavaly elétt. Tehat ennek az egyszeri hatasa a koltségvetésre tavalyel6tt
jelentkezett. llyen értelemben, ha a dinamikat megnézzik, a helyi iparlizési adé névekedett 200 millié
Ft-tal. Ez azt jelenti, hogy valtozatlan helyi adézési feltételek mellett a termel6 gazdasag forgalmi
kibocsatasa és ebbdl adddé ipariizési adobevétel 200 millié Ft-ot hozott a varosnak. Az épitményado
Osszességében pedig durvan egy 30 milliés nagysagrendet. Ezt sem érintette egyébként a tavalyi
csokkentésunk. Azt tudndnk mondani, hogy él és ndvekszik valamilyen médon a gazdasag. Ennek a
konkluziéja egyébként nem az, hogy most Uljunk a babérjainkon, mert nagyon jél tudjuk a
vallalkozokkal tortént egyeztetések alapjan, hogy bizony tovabbi kedvezményekre, tovabbi
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tdmogatasokra van szikség. Ennek egy része pénziigyi, de nagyon sokat kell, hogy jelentsen minden
egyéb iranyu tdmogatas, ami akar a teruletrendezési, a hatésagi munka kapcsan a vallalkozdkat érinti,
és akkor egy jobb kézhangulatban egy eredményesebb gazdalkodasi kérnyezet mellett hajthatja végre
az 6nkormanyzat ilyen értelemben a feladatait, és miikédhet egyitt a véllalkozékkal. Osszességében
nem romlott a varos gazdasaga — az mutatkozik a szamok alapjan. Nagyon fontos az illetékbevétel.
Az illetékbevétel mar kapcsolddik a kdzforgalomhoz, illetve a maganforgalomhoz. A banki szféra
gyakorlata alapjan is mondom, hogy bizony a volumenhatas érvényestlt még inkabb. Nagyon sok Uj
belépb beruhazas is volt, de nagyon sok volt a mar meglévé beruhdzasnak, meglévd ingatlannak az
illetékbevételre torténé hatasa. Es ez nagyon fontos dolog, mert az illetéken az elmult idészakban 10
percet vitatkoztunk. Teljesithet6-e a 145 milli6 Ft? 219 millié Ft olvashaté ki tényként ebbdl a
koltségvetésbdl. Osszességében a koltségvetés szerkezeti rendje nem borult fel, hanem tartdsan
helyre allt, és a mikddési bevételekrdl és kiadasokrdl, fejlesztési bevételek dsszhangjarél nagyon
sokat beszéltek. Azt meg kell szivlelni, természetes dolog, hogy intézményi alulfinanszirozas mellett
ment ez végbe, mert az a 311 millié Ft intézményi alulfinanszirozas az érintetteket nagyon komolyan
érintette, és a pénzmaradvany felosztasanal ezt helyre is kell allitani értelmesen, de ebbdl nagyobb
aranyu atcsoportositast vagy végérvényes visszapotlast hiaba kezdeményezte Sajni képviselétarsunk
bizottsagi elnoki tisztségénél fogva — ez neki kotelessége is —, de azért dnkormanyzati érdekeket
akceptalva azt mondom, hogy mindenféleképpen az elbterjesztési javaslatban foglaltakat hagyjuk
jéva. Nagyon fontos dolognak tartom, hogy a szerkezeti rend tartés egyensulyanak biztositasa
érdekében, ha megnézték a hitelezési tablat, azt mutatja, hogy évenként mintegy 100 millié Ft
kornyéki téketdrlesztési Utem marad fenn a fejlesztési hitelbdl, tehat nem vagta agyon a késébbi
Onkormanyzati ciklusok mozgasterét a 2004. évi koltségvetés, és valdszinlsithetéen nem fogja
ténkretenni a 2005. évit sem, hanem kemény munka mellett mindazokkal az intézkedésekkel, amelyek
tobblethitel felvétele mellett szdltak, azok eredményes hatasa érz8dott a 2004. évi tervben. Ez
megalapozhatja a 2005. évi és a késdbbi évek gazdalkodasat. Ehhez kérem mindenki segitd
tdmogatasat és az apparatus kozremikodését is.

Cseresnyés Péter: Polgdrmester Ur hozzaszdladsa alapjan arra kell kdvetkeztetnem, nem tudja azt,
hogy ndvekedtek az illetékek, ndvekedtek az addk. Fogok kildeni egy listat, hogy melyek névekedtek.
Nem csak arrél van szo, amit On mondott, hogy tébben adéznak, hanem sajnos arrdl is sz6 van, hogy
illetékek és addk ndvekedtek. Papp és Cserti képviselbtarsam hozzaszolasara szeretnék reagalni. Ha
nem figyeltek volna képvisel6tarsaim, nem sajat véleménylnket fogalmaztuk meg, hanem leirtakat
olvastunk fel — Schab képviselétarsam és én is. Es azt mondtuk, hogy ez nem j6. Tehat akkor, amikor
Papp képvisel6tarsam azt mondja, hogy vigyazzunk a jelz6kkel, akkor megkérem a kdnyvvizsgalét,
hogy legyen szives figyelembe venni ezek utan, amit Papp képvisel6tarsam mondott a kdvetkezd
objektiv beszamoldnal, hogy tessék vigyazni a jelz6kkel. Azt gondolom, hogy a kdnyvvizsgalonak az a
feladata, hogy megallapitasokat tegyen. Mi ebbdl a megallapitasbol idéztiink. Ezt lehet rossz néven
venni t8liink, de hat Onok is elolvashattak ezt. Sajnos azok a megaéllapitasok Ggy vannak feketén-
fehéren leirva abban a kényvvizsgaldi jelentésben, ahogy mi ezeket idéztiik.

Rost Janos: Visszautalnék a nagykincstar mikddeési koltségeire, amit Cseresnyés Péter ar mondott.
Arra kérném Cseresnyés Pétert, hogy emlékeztesse a kdzgylilés tagjait arra is, hogy amikor a FIDESZ
tobbségli kozgyllés létrehozta a nagykincstarat, ez mennyi koltségbe kerilt. Ha ezt a koltséget
kiszamitjuk, a mikddtetési tdbbletekkel, kiszamitjuk a koltdztetésekkel, az intézmény-atalakitasokkal,
a jo hirl Vikarius tanulmanyterv készitésével, akkor nem mondok nagy szamot, ha ez a 80 milliot
meghaladja az akkori szamokkal. Ha ezt felbruttésitom, akkor ez egy komolyabb szamot tesz ki, és
azt hiszem, hogy mindenki belatta, hogy ennek az intézménynek az ilyen moédon valé mikddtetése
értelmetlen volt. A kincstarrendszer korabban is mikddott. Magyarorszagon Nagykanizsa volt a
masodik, aki a nagykincstari rendszert bevezette, Tokaj volt az els6, amely nagyon kis telepllés,
nagyon kis intézményrendszerrel. Az volt egyébként a példakép, azt vettik at. A masik a
koltségvetések viszonya. Azt mondanam Cseresnyés Péternek, hogy legyen kedves megnézni a
korabbi kdltségvetések viszonyszamait, mikoddési kiadasi oldalait. Meg kellene nézni azt, hogy allami
tamogatasként az el6z8d ciklusban mekkora Osszegeket kapott a varos fejlesztésre. Ezeket 0ssze
kellene hasonlitani. Csak egy kérésem lenne Cseresnyés Péterhez, hogy eltelt két és fél év, van
vissza még masfél év — bizom abban, hogy legaldbb egy pozitiv jelz6t fog mondani ebben a
kbzgyllésben a varos mikodésérdl.

Kereskai Péter (JGYREND): Az lenne a javaslatom, hogy most ne zarjuk le ezt a napirendet, hanem
egyben targyaljuk az egyszerisitett beszamolét, hiszen a kettének elég szoros kbze van egymashoz.
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Litter Nandor: Igaz. Kérem, fogadjak el, hogy egyben foglalkozunk ezzel a kérdéssel.

Dr. Kelemen Marcell: Két elhangzott felszélalasra szeretnék reagalni. Az egyik a POLISZ
gazdalkodasi rendszer mikodése. Ezzel komoly gondok voltak decemberben, de azoéta ezek a
problémak megoldédtak. Jelen pillanatban a gazdalkodasi adatok feldolgozasra keriltek, a
Gazdalkodasi Osztaly ezt megtette, tehat a konyvelésiink szinte naprakésznek tekinthetd.
Folyamatban van az intézmények szamara kédok generalasa, amellyel beléphetnek ebbe a POLISZ
rendszerbe és megtekinthetik a gazdalkodasukra vonatkoz6 adatokat. Tehat ez a modulja miikédik a
POLISZ rendszernek. JOov6 hétre tervezlink egy oktatast az intézmények dolgozéinak, hogy ezzel is
segitsik a munkajukat. De a lehetéség megvan arra, hogy 6k interneten keresztil a kdnyvelt
adatokra, illetve a gazdalkodasi adatokra ratekinthessenek. Ezeket a lehetéségeket az Onok szamara
is szeretnénk biztositani, tehat valamennyi képvisel6nek adnank egy ilyen kédot. A masik kérdés a
gépjarmiado, illetve az adohatralék. Azt szeretném elmondani, hogy az adohatralék, ahogy Onék is
latjak, csokkent, tehat ez az addbehajtas eredményességét jelenti. A gépjarmiaddval kapcsolatban
azt is szeretném elmondani, hogy az Addirodan tortént valtoztatasoknak megfeleléen felallt a
végrehajtasi, illetve az ellendrzési csoport, igy mindkét nagyon fontos teriilet hatékonysaga erésodott.
Példaként emlitem, hogy kétszer 20 milliés addhianyt tudtunk feltarni. Példaul egy épitményadoé 20
millié Ft értékben, illetve kdzel 20 milliés iparizési adohianyt, amikor az ad6ézé elmulasztotta ezt
befizetni. Tehat ez egy 40 milliés plusz bevétel az dnkormanyzatnak. Valamint szeretném elmondani,
hogy jelen pillanatban azokra a gépjarmiadézoknak az ellenbrzésére helyezzik a hangsulyt, akik az
elmult 6t évben nem fizették be a gépjarmiiadojukat azért, mert korabban a gépjarmi tulajdonosnak
be kellett jelentenie, hogy 6 gépjarmiit vasarolt. 2004. januar 1-jétdl egy BM-lista alapjan térténik ez.
Ezaltal a BM-lista alapjan tudtuk feltarni, hogy kik azok, akiknek az elmult 6t évben van ilyen
gépjarmiadé fizetési kotelezettségik, és még az elévilési idén belll szeretnénk ezeket az elmaradt
gépjarmiadoé kintlévéségeket behajtani. Ez is milliés nagysagrend lesz. Van, aki mondjuk 800 eFt-ot
felejtett el befizetni az elImult években, mert nem vallotta be a gépjarmiadot és nem sikertilt feltarni
addig. Ezt szerettem volna azért hozzafiizni, hogy mi mindent megtesziink azért, hogy ezek adatok
majd a 2006-ban targyalandé 2005-0s zarszamadasnal kedvezébbek legyenek.

Polai Jézsef: Amikor a koltségvetés targyalasakor a jardaépitések felmeriltek, és én kifogasoltam,
hogy a bajcsai jardafelljitas idén nem folytatodik, akkor azt a valaszt kaptam, hogy a zarszamadaskor
térjink vissza és polgdrmester Ur azon lesz, hogy tamogatni tudja, fogja ezt a felvetésemet.
Szeretném kérni azt, hogy vegyuk figyelembe majd, amikor a pénzek elosztasa térténik, hogy Bajcsan
egy kis jardaszakasz felujitas az idén folytatédhasson.

Litter Nandor: Latjuk ebbdl az anyagbdl, hogy nem tébbletiink keletkezett, hanem inkabb hianyunk.
Ebbdl addéddan most nincs mit felosztanunk. Egyébként azt tartom tovabbra is, hogy a bajcsai
jardafelvjitasra majd vissza fogunk térni késdbbi idészakban, hogy lesznek-e erre forrasaink.
Tovabbra is ugy gondolom, hogy folytatni kell Bajcsan a jardaépitést.

Dr. Csakai lvan: A koltségvetési beszamold 13. oldalan részben énalléan gazdalkodo koltségvetési
szerveknél, ha a masodik bekezdést elolvassuk, valamennyi intézmény a megfeleld
informaciéaramlas hianyardl panaszkodott, hidnyos informaciék mellett gazdalkodni ugyanis
probléméas volt. Ugyanakkor a 26. oldalon minden dicséret elhangzik, hogy milyen j6 ez az
informaciéaramlas. Ellentmondas van a kettd kdzott. A kincstar megszintetésével kapcsolatban csak
annyi, hogy ha a kincstar nem mikoédaétt jol, akkor azt kellett volna megnézni, hogy hogyan mikddne
jobban, hiszen ha igaz, ami a 13. oldalon van, akkor jelenleg sokkal rosszabbul mikddik minden, mint
eddig. Az a dicséret, hogy milyen jél miikoédik a rendszer, szerintem nem fogadhaté el, ez lehet, hogy
egy egyszemeélyi iranyitasra utalé dologra megfelel6, de egy 6nkormanyzatnal ez nem.

Litter Nandor: Ugy gondolom, hogy Csékai ur is tudja, hogy ha egy Uj rendszer keriil bevezetésre,
abbdl adédnak nehézségek. Ezt jegyz6 ur is elmondta. Kemény munkaval azon vannak, hogy ezek
helyrealljanak, és egy szélesebb korl, jobb informaciés rendszer mikodjon a hivatal és az
intézmények kdzott.

Budai _Istvan: Abban dontottink Kereskai Ur javaslatara, hogy a 4. napirendi pontot is egyuitt
targyaljuk. Ha ez igy van, akkor elmondanam, hogy a Pénzigyi Bizottsag 6 igen, egyhangu
szavazattal elfogadasra javasolja az egyszer(sitett beszamolét a kdzgyllésnek. Felvet6dott a
Pénzigyi Bizottsagon is, de korabban is mar, hogy a részvények arfolyamon torténé értékelése miért
nem torténik meg. Itt egy kdnyv szerinti értéken kialakult helyzetet mutat a vagyoni helyzetink. A
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koényvelGi jelentés 11. oldalan latjuk, hogy az OTP részvény mai is névértéken, tehat 79 eFt-on
szerepel. Egy korabbi kozgyllésen dontéttunk arrdl, hogy az elmaradt dematerializalas miatti
kulonbséget és annak felelését is vizsgaljuk. Nem tudom, hogy ennek valamilyen eredménye lett
volna. Ugy gondolom, hogy ez most tébb mint 5 millié lenne, ha dematerizaltuk volna, és tébb mint 2,
ha most értékelnénk arfolyamon. Ugy gondolom, hogy ezzel foglalkozni kellene.

Litter Nandor: A legutébbi kézgyilésiinkdn elhataroztuk, hogy uténa jarunk, hogy ki koévette el ezt a
hibat valamikor par évvel ez elétt. Tovabbi hozzaszélasok nincsenek. Kényvvizsgal6 urat kérdezem,
hogy a beszamoléhoz van-e még kiegészités?

Szita Laszl6: Remélem, nem a kdnyvvizsgaldnak szolt a jelzékkel valé mindsités, ugyanis én teljesen
fuggetlenldl minésitem a beszamolot és a zarszamadast. Hogy a pénzugyi helyzetet és a pénzigyi
finanszirozast hogyan kell értékelni, gondolom ketté kellene valasztani. En is ugy latom, hogy a
pénzigyi finanszirozassal alapveté gondok nincsenek. Tényleg minden feladatot lehetett
finanszirozni, hiteleket nem kellett annyira igénybe venni. A jelentésben ezt le is irtam, hogy 23 %-a
volt csak az eredeti el6iranyzatnak, ami hitelt igénybe kellett venni. Folydészamlahitelt igénybe kellett
venni. A masik, hogy a pénziigyi helyzet a kériilményekhez képest viszonylag finanszirozhaté. Talan a
pénzugyi helyzethez még annyit kellene hozzatenni, hogy amennyiben valéban nagyon j6 lenne és
minden 6nkormanyzatnak a pénziigyi helyzete, abban az esetben minden fontos feladatot jobban
lehetett volna finanszirozni. Csak néhany mutatét hadd emlitsek meg. Tobbek kdzdtt év végén a
pénzeszkdzok allomanya 649 millié Ft volt, majdnem 650 millié. Az latszik is a mérleg eszkdzoldalan.
Ugyanakkor rovidlejaratu szallitéi kotelezettség — 1,2 milliard Ft, ami kifizetetlen volt, 2005-ben ezek
teljesitésre kertltek, igaz, hogy a fizetési hataridé athuzodott erre az évre. Ha most a pénzmaradvanyt
dsszehasonlitjuk vele, ami el6z6 évben képz6dott, akkor gyakorlatilag nem volt meg erre a fedezet,
hanem bizonyosan majd a kdvetkez6 évet, a 2005. évet fogja terhelni. A pénzigyi helyzethez
hozzatenném azt is, hogy a dologi és foly6 kiadasoknal van egy 135 milliés tullépés, illetve ha tényleg
a korilmények, az allami egyéb finanszirozas nagyon jo lett volna, akkor tébbet tudott volna a varos
forditani a meglévé eszkdzok feldjitasara is.

Cseresnyés Péter: Nem kaptam valaszt a dologi kiadasok tullépésére vonatkozéan —a 135 millié Ft.

Téthné Krémer Maria: Amit a konyvvizsgalé a dologi kiadasok kozott tullépésként szerepeltet,
ténylegesen nem tullépés, mert konyveléstechnikailag az intézményi alulfinanszirozast, a 311 millié
Ft-ot a 9. szamu melléklet legutolsd soraban dologi kiaddsok kdzott kellett szerepeltetnink, ami
Osszességeben igaz, hogy 135, de ha ezt figyelmen kivul hagyjuk, akkor a dologi kiadasoknal egy 180
millié Ft-os megtakaritas jelentkezik.

Litter Nandor: Tovabbi hozzaszdélasok nincsenek. Kérem, hogy fogadjuk el a 2004. évi koltségvetés
gazdalkodasarél a beszamolét és megalkotjuk rendeletiinket ennek megfeleléen a zarszamadas
elfogadasaval.

A kdzgyllés 16 szavazattal és 7 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd rendeletet
alkotja:

18/2005.(V.9.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilésének 18/2005.(V.9.) szamu
rendelete a 2004. évi koltségvetési zarszamadasrol.

(A rendelet a jegyz6konyvhoz mellékelve.)

Litter Nandor: El kell fogadnunk a 2004. évi egyszer{sitett beszamolot is.
Szita Laszlé: Véleményt kellene mondani, ugyanis az dnkormanyzati térvény a konyvvizsgalé masik

feladataként irja el azt, hogy az egyszerUsitett éves beszamolét kell mindsiteni, felll kell vizsgalni, és
ezt zaradékkal mindsiteni kell. Ezt a felllvizsgalatot elvégeztik. Itt arrdl van szé, hogy a varosi szintl
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halmozdédasok nélkili, egy konszolidalt beszamolét kellett felllvizsgélni. Ennek a beszamoldnak a
része a mérleg, a pénzforgalmi jelentés és a pénzmaradvany kimutatas. Tehat ez az Gsszevont
mérleg tartalmazza a varos 0sszes vagyonat, a vagyonaban a valtozasokat, valamint a pénzforgalmi
teljesitéseket és pénzmaradvany kimutatas alakulasat. Ahhoz, hogy a kdnyvvizsgald ezt a véleményét
ki tudja alakitani, zaradékot tudjon adni, fellll kellett vizsgalni a gazdalkodas szabalyozottsagat, az év
végi ... feladatok elvégzését, majd pedig mind a mérleget, mind a pénzforgalmi jelentést és a
pénzmaradvany kimutatast is mindsiteni kellett, a pénzmaradvany elszamolast is. A
szabalyozottsagrol annyit tudok elmondani, hogy 6sszességében nincs kiilénésebb észrevétel, tehat
szabdlyozottan gazdalkodnak azok az intézmények, a rendelkezésre allé6 szabalyzatnak megfelelnek
Iényegében a szamviteli kdvetelményeknek. Az év végi zarlatokhoz kapcsoléddéan nem mindenditt
tértént meg ........ az év végi leltarozdssal mennyiségi felvétel, hanem egyeztetése, mennyiségi
felvételt irt el6 a 249-es kormanyrendelet. A kdzgy(ilésnek arra viszont lehet6sége lett volna, hogy
kétévenként hatdrozza meg a mennyiségi felvételre t6rténd leltarozést, amennyiben ezt rendeletben
szabalyozza. A mérleg felllvizsgalatahoz kapcsoloddéan részletesen nem fogok kitérni.
Felllvizsgalatanak megallapitasait a jelentés tartalmazza. Kettét emelnék ki. Az adds kovetelések
allomanya csokkent az elmult évben, 43 millioval kevesebb a hatralék. Ugyanakkor viszont szeretnék
kitérni az dnkormanyzat vagyoni részesedéseire és Uzletrészeire, valamint részvényeinek értékére.
Pénzigyi Bizottsagon is felmerilt ezeknek a kérdésre. Azt tudom mondani, hogy ezt a felllvizsgalatot
a részesedések értékelését elvégeziék, fliggetlen kdnyvvizsgald végezte el. Ezt attekintettem, ezt
elfogadtam, illetve a konyvvizsgalat elfogadta, csak két-harom megjegyzés lenne hozza. Tegnap
felmerllt, hogy Nagykanizsa kdérnyéki kézmiivel6dés-fejlesztési kht-ja van-e az dnkormanyzatnak.
Valéban ugy volt, hogy ez egy tdbbcélu kistérségi tarsulashoz kapcsolddott, mivel ez bent volt, a varos
koltségvetésében szerepelt. Van egy .... kft-je az dnkormanyzatnak? Igen van, 709 eFt a befektetése
és jo ennek az értéke. Tovabbiakban felmerllt az, hogy az olaj és gazkészulékeket gyartd
részvénytarsasag 79 millié vagyoni részesedése megfeleléen lett-e értékelve? Ismét megnéztem, azt
tudom mondani, hogy 5,6 milliard Ft a sajat tékéje és 2,3 milliard a jegyzett tOkéje ennek a cégnek,
tehat igy nem volt nala vagyonvesztés, ezért a részvényeiket nem kellett leértékelni. Természetesen
amennyiben az értékei alakulnak masképpen, akkor ezt az értékelést el kell végezni. Talan itt ketté
kellene valasztani azt, hogy hogyan kell értékelni a befektetéseket, és hogyan értékeli a piac az
értékesités alkalmaval ezeket a részvényeket. Az értékelésnél mindig azt kell megnézni a
koényvvizsgaldnak, hogy az adott cégnek milyen a piaci megitélése, milyen a vagyona. Ezt ugy tudjuk
megnézni, hogy a sajat és jegyzett tdke részaranyat egymashoz viszonyitjuk. Ezt a 2003. évi adatok
alapjan elvégeztik. Gyakorlatilag ezek az értékelések igy elfogadhat6. Amennyiben ezeket a
részvényeket, tobbek kozott ennek a részvénytarsasagnak a részvényeit értékesiteni akarja az
Onkormanyzat, ezt a piac itéli meg, hogy el lehet-e adni annyiért vagy nem lehet. De a cég adatai
pillanatnyilag stabilak, igaz, hogy 2004-es adatok még nem alltak rendelkezésre, de ezt a majusi
beszamolébdl adéddéan majd csak a kdvetkezé évben lehet az értékelésnél figyelembe venni. Egyéb
észrevetelink nincs a mérleggel kapcsolatban. Auditalasi eltérést sem az eszkdzoldalon, sem a
forrasoldalon, sem a mérleg f60sszegét érintéen nem allapitottunk, tehat ezeket az allitasokat, amit a
beszamolé tartalmazott a mérleg, ezeket igy el tudtuk fogadni. A pénzforgalmi jelentés
felllvizsgalatahoz kapcsolédéan annyit emlitettem mar, hogy a dologi kiadasoknal a kdnyvelésbdl és
az adatokbdl adéddan ez a tullépés szerepelt az egyszerUsitett pénzforgalmi jelentésben, tehat a
koényvelés adataival ez megegyezik. Nyilvan, hogy a tartalom ehhez értékelhett, és egyéb tullépések
nem voltak. A pénzmaradvany kimutatdshoz kapcsoléddéan pedig annyit, hogy észrevételink,
auditélasi eltérésink nem volt, tehat amit a jelentésben, tehat az egyszerUsitett pénzmaradvany
kimutatasban a varos szerepeltetett, azt el tudjuk fogadni. Mindezek alapjan a varos egyszerUsitett
beszamoldjat mindsiteni kellett, és ezt a minésitést kdnyvvizsgaldi zaradékkal tudja a kényvvizsgalo
kifejezésre juttatni. Engedjék meg, hogy ennek a zaradéknak az utols6 mondatat felolvassam:
véleménylnk szerint az egyszerUsitett éves beszamolo a koltségvetés teljesitéserdl, az dnkormanyzat
és intézményei 2004. december 31-én fennallé vagyoni, pénziigyi és jovedelmi helyzetérdl, valamint a
miikddés eredményérdl megbizhatd és valos képet ad.

Litter Nandor: Kérem, ezzel a zaradékkal egyutt fogadjuk el a hatarozati javaslatot.

A koézgyllés 17 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a
kovetkezd hatarozatot hozza:
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102/2005.(1V.27.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyillése az Onkormanyzat 2004. évi
egyszerisitett beszamoldjat elfogadja, és hozzajarul a 249/2000. (XIl. 24.)
Korm. rendelet 10. §. (11) bekezdése szerint dsszeallitott — a kdnyvvizsgald
altal zaradékolt — 2004. évi egyszerisitett beszamold (egyszerUsitett mérleg,
egyszer(sitett éves pénzforgalmi jelentés, egyszerisitett pénzmaradvany-
kimutatas, egyszerUsitett eredmény-kimutatds) 2005. janius 30.-aig torténd
kdzzétételéhez, az Allami SzamvevEszék részére térténé megkiildéséhez.

Hataridé: 2005. junius 30.
Feleldés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Dencsné Szabo Edit osztélyvezetd)

Zart lilés:

A zart ulésen elhangzott hozzaszélasokat, javaslatokat és dontéseket a zart Ulésrél készitett
kiilon jegyzdkonyv tartalmazza.

A kozgyiilés 103/2005.(1V.27.) — 108/2005.(IV.27.) szamu hatarozatai késobb keriilnek
kihirdetésre.

A kozgyiilés 109/2005.(IV.27.) — 111/2005.(IV.27.) szamu hatarozataival egyedi allamigazgatasi
tigyekben dontott.

12. Javaslat a Zsigmondy Vilmos és Széchenyi Istvan Szakképzé Iskola beléptetd
rendszerének tovabbi miikodésére (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Sajni_Jézsef: Bizottsagunk ezt a napirendet megtargyalta és egyhangulag az alabbi hatarozatot
hozta: Az Oktatasi, Kulturdlis, Ifjusdgi és Sportbizottsdag a szll6i munkakdzdsség és a
diakdnkormanyzat véleményét is figyelembe véve egyetért az intézmény gyermekek érdekeit védd
hatékonyan mikédd beléptetd rendszerének alkalmazasaval. Két I[ényeges elem a szil6i
munkakdzdsség és a diakénkormanyzat véleménye. Ugy gondolom, hogy ez a gyermekek érdekében
torténik, és ezt tamogassa a kozgydlés is.

Cserti Tibor: Gratulalok az igazgato urnak és tantestiletének.

Zako Laszlo: Az anyagban vastagon van szedve az, hogy orszagos médiak. llyen kifejezés nincs. A
média dnmagaban tébbes szdm. Tehat orszagos média.

Litter Nandor: Tovabbi hozzaszolas nincs. A vitat lezarom. Kérem Sajni képviseld ur kiegészitését
figyelembevéve szavazzuk meg a hatarozati javaslatot.
A kozgyllés 20 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

112/2005.(IV.27.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése - a szul6i munkakdzdsseég és a
diakdnkormanyzat véleményét is figyelembe véve - a Zsigmondy Vilmos és
Széchenyi Istvan Szakképzd Iskola - gyermekek érdekeit véd6 hatékonyan
mUkoddo - beléptetd rendszerének tovabbi mikdodtetésével egyetért.

Feleldés : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés:  Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd
Mérksz Andor igazgatd)
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13. Eléterjesztés a 2005-2006-0s tanév szervezésére (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Az anyag tartalmazza a kdvetkezd évre beiratkozék létszamat, az
ehhez tartozé d6vodai csoportok, tanuldcsoportok szamanak meghatarozasat, illetve tartalmazza a
kdzépiskolak esetében azokat a szikségszerl atszervezésnek mindsild intézkedéseket, amiket meg
kellett tenni. Példaul a Cserhati Szakkdzépiskola esetében a agrarképzés megszinik. Ennek
megfeleléen a tangazdasag megszintetésének kérdéskadre, illetve a felnétt oktatast a jelenleg két
intézményben — az egyikben rendkivul alacsony létszammal folyo felnétt oktatédst — integralnank a
Zsigmondy Szakkdzépiskolaba. Innentdl Nagykanizsan egy helyen lesz feln6tt oktatas, ahol érettségit
lehet szerezni, legalabbis dnkormanyzati fenntartasu intézményként. A kozoktatasi térvény kotelez
benniinket atszervezésnél, hogy egy kulsd szakért6 véleményezze az anyagot. Ez az anyag
megérkezett. Sajni urnal ott van az anyag, amely egyértelmiien megallapitotta, hogy a tanuldk
érdekeit nem sérti, a feladatellatasat a tovabbiakban ugyanolyan szinvonalon biztositia az
onkormanyzat. Ebben a két tényben mondhat egyébként véleményt. Pozitiv az észrevétele az
atszervezéseket illetéen. Az elbterjesztésnek van egy hatarozati pontja, amely a Cserhati
Szakkdzépiskola alapitd okiratat modositana. Kérem Onoket, hogy errél ne szavazzanak, mert kézben
kider(lt, hogy az 6sszes intézményilnk alapitd okiratat felll kell vizsgalni, mert a szakfeladat-szamok
megvaltoztak és az dsszes alapit6 okiratot at kell nézni.

Cserti Tibor: Az el6terjesztéshez - a Cserhati Iskola esetében - egy kiegészitd anyag is van flizve. Ez
pedig a hasznalati jog kérdése. Ez gondolom nem véletlenll van ott, mert egyébként az alapit6 okirat
tervek modositasaban a 212/1-es, 212/4-es hrsz. alatt 1évé kulterlleti ingatlanok hasznalati jogat bele
kell épiteni az alapit6é okirat modositasaba. Nem tartalmazza ezt.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Forditva térténik a dolog. Hasznalati jogot kapott az ...... iskola és
ezt a jogot most visszaadja, mert a tangazdasag mikodtetésérél le akar mondani. Nem kivanjuk
tovabb mikodtetni, mert ezt dnkormanyzati pénzbdl mikddtetnék egy igazabdl termelésre nem
alkalmas tertlet, de nem is tehetjik meg. Ezzel a feladattal egyitt kaptuk meg a minisztériumtél. Most
arrol van sz6, hogy a hasznalati jogrdl lemond az iskola.

Cserti Tibor: Lattam ott jelzalogjog bejegyzéseket is és gondolom, hogy mas intézmény esetében is
itt van, ami egyébként 2002-ig hatalyos, annak viszont a térlésérél gondoskodni kell.

Bicsak Miklés: A varosban ezek szerint feln6tt képzés csak egy iskolaban fog térténni?

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Jelen pillanatban 6nkormanyzati fenntartasi intézményben két
helyen folyik felnéttoktatas. Ha megnézik az adatokat, akkor van olyan osztaly, ahol az egyik helyen
harminc valahanyan vannak, a masik helyen pedig rendszeresen kétszaz koérdl van a létszam.
Nyilvanvaléan a takarékossag is ezt diktalja, de nincs is indokoltsaga, hogy két helyen legyen, hiszen
ezek a fiatalok ugyanabban a rendszerben, ugyanugy szerzik meg. Nincs kuldnbség a
szakkdzépiskolai és a gimnaziumi érettségi megszerzése szempontjabdl. Tehat biztositjuk tovabbra is
a tanuldknak ezt a lehetséget.

Polai Jozsef: Az el6terjesztés alapjan a bajcsai 6voda 6.45-16.15 6éraig tart nyitva. Bizottsagi Gilésen
is felhivtam a figyelmet arra, hogy ez nem egészen igy van, mert négy gyermek szlleinek a részérél
felmeriilt az igény arra, hogy 6 6ra 5 perckor — igaz nem minden nap — az évoda legyen nyitva. A
Kiskanizsai Telepllésrészi Onkormanyzat 4 egyhangu szavazattal tamogatja a napirendi pontot és a
hatarozati javaslatban szerepl6 1/b, 2.,3.,5.,6.,7., 15. pontjait.

Sajni Jézsef: Bizottsagunk az elbterjesztést 5 igen és 2 tartozkod6 szavazattal elfogadta és kéri a
kozgyllést is, hogy fogadija el. A szakértéi allasfoglalas is egyértelmien pozitivan szél az el6terjesztés
anyagardl ugy szakmailag, mint jogi szempontbél.

Bicsak Mikldés: Kiskanizsan a beiskolazast nagyon alacsonynak tartom.
Dr. Pintérné Grundmann Frida: A nyitvatartasi idé kialakitasa befolyasolja a munkaerét, az 6vonéi

allashelyek és dada allashelyek szamat. Ebben a pillanatban kemény gazdasagi kérdéssé is valik a
nyitva tartas. Az dnkormanyzatnak kotelessége biztositani — ha a szUlé dolgozik —, hogy nyitva legyen
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attél az idépontbdl évoda. Nem minden 6voda. Ez munkaidd szervezés kérdése, és az hadd legyen a
vezetd 6vond dolga, hogy hogyan oldja meg, de mi a helyszini ellenérzéseket is bele értve sem 7 6ra
elétt, sem délutan, adott idépont utan gyereket sem és dolgozé6t sem talaltunk az évodaban. Nyilvan
ez alatamasztja azt, amit képvisel6 ur mondott, hogy nem kell allandoé jelleggel a nyitva tartas. Kérem,
fogadjak el a meghatarozott nyitva tartast azzal a feltétellel, hogy az 6vond feladatul kapja, hogy az
igényekhez igazitsa, hogy ha szlkség ugy kivanja.

Dr. Horvath Gyorqy: Egy alapos, tokéletes elbterjesztés van eléttlink. Nemcsak a jelenlegi helyzetet
mutatja tokéletesen, hanem egyértelmien kiolvashaté belble a jové irany is, hogy merre kell menni.
Javaslom, hogy fogadja igy az el6terjesztést a kozgydilés.

Polai_Jézsef: Tudom, hogy 103 tanulé van jelen pillanatban, aki nem kiskanizsan tanul. Ez elsé
osztalytdl, egészen nyolcadig osztalytél van igy. Ez elég szomoru. Nem rosszabb a mi iskolank sem,
mint a tébbi belvarosi iskola. A szll6k a munkahelylkhdz kdzelebb iskolat valasztanak. Tovabbra is
fenntartjuk azt, hogy nem a legjobb a kdzlekedés ahhoz képest, hogy a két korzetbe oda-vissza at
lehessen jarni. Ez is eredményezi azt, hogy a szll6 inkabb magaval viszi, és nem engedi Kiskanizsan
keresztll, ugymond boklaszni a gyereket a két korzetben oda-vissza.

Litter Nandor: Ugy tudom, hogy oda és vissza is j6n busz az iskola idé végén. A mdiltkor ezt
megallapitottuk a k6zds egyeztetésiink soran.

Zako Laszlo: Az elbterjesztés tény adatokat rogzit. Elég szomoru adatsor. Nem értek egyet Horvath
képviselbvel, hogy azért olyan j6 ez az elbterjesztés, mert mutatja a vonalat, az iranyt, a tendenciat.
Pontosan, ha valami tragikus, akkor a tendencia az, hogy szlinnek meg az osztalyok, iskolak és
csOkken a gyereklétszam. Ha rajtam mulna, akkor nyolc gyerekkel is osztalyt inditanék, mert legalabb
tobb id6t tud a pedagdgus a gyerekkel tolteni, de hogy ennek a tendencianak még oruljunk is és ezért
szavazzuk meg, ezt nem tudom elfogadni.

Litter Nandor: A kistérségnek el kell késziteni 2005. junius 15-ig a kdzoktatasi tervét, amellyel
kapcsolatban abban bizunk, hogy egész kistérségi szinten fogunk majd a kdzoktatasi igyekre valaszt
adni. Javaslom, hogy a hatarozati javaslatokat fogadjuk el egyenként. Az egyes pontban az évodai
csoportszamokrol dontink.

A kdzgyllés 22 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Ennek a b.) részében a Rézsa uti altalanos iskola és Specialis Szakiskola
csoportszamardl dontlink.

A kdzgyllés 23 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: A 2. pontban eldontjik azt, hogy 18 elsé osztalyos tanulécsoportot inditunk a
varosban.

A kozgyllés 22 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: A 3. pontban az altalanos iskolakban a 2005-2006-os tanévben indithatd osztalyok
szamat engedélyezi a kdzgydilés.

A kdzgyllés 23 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: A 4. pontban a Rézsa uti Altalanos Iskoldban a 2005-2006-os tanévben indithaté
osztalyok szamat az itt meghatarozottak szerint engedélyezi a kozgydlés.
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A kdzgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Az 5. pont iskolaotthonos, napkézi otthonos és tanuldcsoportok szamat az itt leirtak
szerint engedélyezi a kdzgydilés.

A kdzgyllés 23 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Polai képvisel6 ur a valaszt elfogadja, hogy helyi szinten az évoda vezetdje a specialis
igényeket koordindlja?

Polai Jézsef: Elfogadom.

Litter Nandor: Javaslom, hogy fogadjuk el az 6vodak nyitva tartéasat az itt leirtak szerint.

A kozgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: 7. pont. A nyari szlinet alatt az itt meghatarozott 6vodak biztositjak az Ggyeletet.

A kozgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: 8. pontban a Mez6 Ferenc Gimnaziumban megszlinne az érettségire felkészits oktatas
és ezt a feladatot a varosban egységesen a Zsigmondy Vilmos és Széchenyi Istvan Szakképzd Iskola
veszi at.

A kdzgyllés 22 szavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: 9. hatarozati javaslat, a Cserhati Mlszaki és Mez6gazdasagi Szakképzd Iskola
Kollégiumaban 2005. julius 1-t6l hat kollégiumi csoport miikddését engedélyezi a kdzgydlilés.

A kozgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: 10. pont szerint a Cserhati Sandor Miiszaki és Mez8gazdasagi Szakképz6 Iskolaban a
tangazdasagot megszinteti a kozgyllés. A foldterllet haszndlatrél lemondunk. A szlkséges
intézkedéseket az intézmény vezettje tegye meg a minisztérium felé.

A kozgyllés 22 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Litter Nandor: 11. pont szerint az el6z8ekre hivatkozva az iskola nevét megvaltoztatjuk Cserhati
Sandor Miiszaki Szakképz6 Iskola névre.

A kdzgyllés 22 szavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.
Litter Nandor: 12. hatarozati javaslatrél nem doéntliink, majd egytt a tobbi iskolaval. 13. pont a tuléra

csOkkenést és vezeti potlék elvonast hagyja jova az itt felsorolt két iskolaban a kdzgydilés.
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A kdzgyllés 23 szavazattal és 1 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: 14. pont szerint a Dr. Mez6 Ferenc Gimnaziumban megsz(ind levelez6 tagozat
koltségeit at kell csoportositani a Széchenyibe. Kérem, szavazzunk rola.

A kdzgyllés 22 szavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: 15. pontban az allashelyeket hatarozzuk meg az egyes intézményekben az itt leirtak
szerint.

A kozgyllés 23 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: A 16. pontban arrél dontink, hogy palyazatot nyljtunk be a létszamcsdkkentéssel
kapcsolatosan.

A kdzgyllés 23 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: A 17. pontban a Rézsa Ovoda, Micimacké Ovoda, Attila Ovoda alapité okiratanak 6.
pontjat médositjuk a felveheté maximalis gyermeklétszammal 6sszefiiggésben.

A kozgyllés 23 szavazattal és 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
szavazati arannyal a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

113/2005.(1V.27.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyillése ,A 2005/2006-os tanév
szervezése” cimi elbterjesztést megtargyalta és az alabbi hatarozatot hozza.

1. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a 2005/2006-0s nevelési év
ovodai jelentkezéseirdl szol6 tajekozatot elfogadja.

a.) A létszamok ismeretében a 2005/2006-0os nevelési évre 57 o6vodai
csoport mikoddését engedélyezi az alabbiak szerint:

Ovoda Csoportszam

Attila Ovoda
Hevesi Ovoda

Hétszinvirag Ovoda

Kertvarosi Ovoda

Micimackd Ovoda

Pipitér Ovoda

Rozgonyi Ovoda

Rézsa Ovoda

Vackor Ovoda

Miklésfa tagévodaja

Nl & N| O] O O W[ & O O] &

Palin tagévoda

(3]
~

Osszesen:
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b.) Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kbézgy(lése a specialis 6vodai csoport
inditasat a 2005/2006-os nevelési évben az alabbiak szerint engedélyezi:

Intézmény Csoportszam
Roézsa Uti Altalanos Iskola 1
és Specialis Szakiskola

Hatarido: 2005. szeptember 1.

Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés. Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet6)

2. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyillése a 2005/2006-os tanév
altalanos iskolai beiratkozasairdl sz616 tajékoztatot elfogadja.
A létszamok ismeretében a 2005/2006-os tanévre 18 elsd osztalyos
tanulécsoport mikodését engedélyezi az alabbi intézmeényi bontasban:

Altalanos iskola A 2005/2006-ban
indithat6 elsd osztaly
szama

Altalanos Iskola és Ovoda Nagykanizsa- 1
Mikldsfa

Altalanos Iskola és Ovoda Nagykanizsa-
Palin

Altalanos Iskola Kiskanizsa

Bolyai Janos Altalanos Iskola

Hevesi Sandor Altalanos Iskola

Kérési Csoma Sandor Altalanos Iskola
Péterfy Sandor Altalanos Iskola
Rozgonyi Uti Altalanos Iskola

Zrinyi Miklos Altalanos Iskola

Rozsa Uti Altalanos Iskola és Specilis
Szakiskola

Osszesen:

-_—

=SININININW W=

-
(]

Hataridd: 2005. szeptember 1.
Feleldés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel8s: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet6)

3. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgylilése az altalanos iskolakban a
2005/2006-o0s tanévben indithaté osztalyok szdmat az alabbiak szerint

engedélyezi:
A 2004/2005-ben
engedélyezett CsOkkenés vérﬁggglgggg Ib as:ém
osztalyszam y
Altalanos iskola £ £ £ £ £ £
© © © © © ©
> > c > > c > > c
e | g | g| e |8 |g| e |¢]| g
S S 2 S S 2 S S A
o & N 0 ‘@ N ‘o ‘0 N
s | % | 8| v | % | 8| 5 | | &
- 7] Lo - 7] O - 0 Lol
Altalanos Iskola és Ovoda
Nagykanizsa-Miklosfa 8 8
Altalanos Iskola és Ovoda
Nagykanizsa-Palin 4 4 8 4 4 8
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Altalanos Iskola Kiskanizsa 9 8 17 2 2 7 8 15
Bolyai Janos Altalanos Iskola 12 12 24 12 12 24
Hevesi Sandor Altalanos 12 12 24 12 12 24
Iskola

Kﬁrési Csoma Sandor

Altalanos Iskola 8 9 17 8 9 17
Péterfy Sandor Altalanos 9 16 25 1 1 2 8 15 23
Iskola

Rozgonyi Uti Altalanos Iskola 8 8 16 8 8 16
Zrinyi Miklos Altalanos Iskola 11 16 27 1 1 2 10 15 25
Osszesen: 77 89 166 4 2 6 73 87 160

Hataridd: 2005. szeptember 1.

Felelés :

Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés. Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet)

4. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilése a Rozsa Uti Altalanos

Iskoldaban a 2005/2006-os tanévben

alabbiak szerint engedélyezi:

indithatd osztalyok szamat az

A 2004/2005-ben

2005/2006-ban

engedélyezett Csokkenés . . . .
- . varhaté osztalyszam
osztalyszam
Altalanos iskola
el e|§ el e|§ el e|§
© © > © © ) © © >
> > ° c > > ° c > > ° c
Ll L% I = = -~ 1Ll LS b
> > M O > > M O > > ‘0 (]
‘o ‘0 . N ‘0 ‘0 . N ‘0 ‘0 . N
. . N 7)) . . N ) . . N [72]
Yy ® | % o | ¥ | ® | % o | ¥ | ® | % &
- 0 =) O - 0 =) O - 0 =) 0
Rozsa Uti Altalanos Iskolaés| 5 | 7 | 4 | 16 1 1 5|6 | 4 15
Specialis Szakiskola

Hataridé: 2005. szeptember 1.

Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

5. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése a 2005/2006-os tanévben
indithatd iskolaotthonos, napkézi otthonos és tanuldészobai csoportok
szamat az aldbbiak szerint engedélyezi:

2004/2005 Csokkenés 2005/2006
5 5 5
Algals AEAR: S|£| 3 AEAE:
Altalanos iskola £|8|8| c|€|B8|8|cs|/B8|8| ¢
2 =25 O EBE|l=| |l EB|=|no
S o |2 | 8|8|8|e| 8|8 |L|c|d
Bl 2|3 N|8B|lx|S|IN|I8 | x|35|N
$I5/5/8/2|55 82 58|58
L Z|r|O0O|2|Z|F|O0O|2]|2]|F|©O
Altalanos Iskola és Ovoda
Nagykanizsa-Miklésfa 411 S 411 S
Altalanos Iskola és Ovoda
Nagykanizsa-Palin 4 4 4 4
Altalanos Iskola Kiskanizsa 4 | 4 8 |1 113 ]| 4 7
Bolyai Janos Altalanos Iskola 15| 1 | 16 15| 1 |16
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Hevesi Sandor Altalanos Iskola 14 14 14 14
Korog,l Csoma Sandor 4151211 11alal2l10
Altalanos Iskola
Péterfy Sandor Altalanos Iskola 13 13 1 12 12
Rozgonyi Uti Altalanos Iskola 9 9 9 9
Zrinyi Miklos Altalanos Iskola 1110 3 |14 | 1 1 10| 3 |13
Roézsa Uti Altalanos Iskola és
Specialis Szakiskola 811 9 811139
Osszesen: [13[83| 7 [103] 2 4 |[11[81]7 |99
Hatarido: 2005. szeptember 1.
Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelds: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

6. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyillése az dnkormanyzati évodak
napi nyitva tartasat az alabbiak szerint hatarozza meg:

Intézmény Az 6voda napi nyitva
tartasa
Attila Ovoda 6,15-17,00
Hétszinvirag Ovoda 6,00-17,00
Hevesi Ovoda 6,00-17,00
Kertvarosi Ovoda Csokonai u. 6,30-17,00
Sanc 7,00-16,30
Micimacko Ovoda 6,00-17,00
Pipitér Ovoda Bajcsy Zs. 6,30-17,00
Nagyrac 6,15-16,30
Bajcsa 6,45-16,15
Rozgonyi Ovoda 6,00-17,00
Roézsa Ovoda 6,00-17,00
Vackor Ovoda Platan sor' 6.30-17.00
Kossuth tér
Altalanos Iskola és Ovoda Miklésfa |Miklésfa 6,00-17,00
Ligetvaros 6,30-17,00
Altalanos Iskola és Ovoda Palin Palin tagévoda 7,00-16,30
Hataridé: 2005. szeptember 1.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet6
Intézményvezetdk)

7. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése az dvodakban a nyari
szunetet 2005. julius 1 — augusztus 19. kdzdtti idétartamban engedélyezi.
A nyari sziinet ideje alatt 2005. jalius 1-22. kdzétt a Rozgonyi Ovoda,
julius 25 — augusztus 19. kdzott az Attila Ovoda biztositja az ligyeletes

ellatast.
Hataridé: 2005. szeptember 1.
Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezeté

Borsos Péterné 6vodavezet6
Kovéacs Janosné 6vodavezett)

8. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése a Dr.
Gimnazium és Kdzgazdasagi

Szakkozépiskola levelez6 munkare

szerinti érettségire felkészitd oktatdsat megszinteti, a feladatot
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tovabbiakban a Zsigmondy Vilmos és Széchenyi Istvan Szakképzd Iskola
latja el. Felkéri a polgarmestert a szlkséges intézkedések meghozatalara.

Hataridé6: 2005. julius 1.

Felelés : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelds: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd
Szermek Zoltan igazgato
Mérksz Andor igazgatd)

9. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilése a Cserhati Sandor Miiszaki
és Mez6gazdasagi Szakképzd Iskola Kollégiumaban 2005. julius 1-t6l hat
kollégiumi csoport mikodését engedélyezi.

Hataridd: 2005. szeptember 1.

Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelds: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd
Johanidesz Istvan igazgatd)

10. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése a Cserhati Sandor Mlszaki
és Mez8gazdasagi Szakképzb Iskola tangazdasagat megsziinteti, a
féldterlilet hasznalati jogardl lemond. Utasitja az intézmény vezetéjét a
Foldmivelésigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium felé szikséges
intézkedések megtételére.

Hataridé: 2005. jalius 1.

Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelds: Karmazin Jézsef osztalyvezetd
Johanidesz Istvan igazgatd)

11. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése a Cserhati Sandor Mlszaki
és Mezbgazdasdgi Szakképzd Iskola nevét megvaltoztatja Cserhati
Sandor Miszaki Szakképzd Iskola és Kollégium névre.

Hataridé: 2005. jalius 1.

Feleldés : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felel6s: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztélyvezetd
Johanidesz Istvan igazgatd)

12. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézgyllése az alabbi tuléra csdkkenést
és vezetdi potlék elvonast hagyja jova.

Intézmény Taléra Vezetdi poétiék
csokkenés elvonas
Cserhati Sandor Miszaki és 10 1
Mezbgazdasagi Szakképz6 Iskola
Dr. Mez6 Ferenc Gimnazium és 40 1
Kbzgazdasagi Szakkdzépiskola

Hataridé: 2005. jualius 1.

Feleldés : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelds: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd
Dencsné Szabo Edit osztalyvezet)

13. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése a Dr. Mez6 Ferenc
Gimnazium és Kozgazdasagi Szakkozépiskola levelezé tagozatanak
megszintetésébdl addédd megtakaritast a Zsigmondy Vilmos és
Széchenyi Istvan Szakképz6 Iskola kéltségvetésébe épiti be.

Hataridé: 2005. jalius 1.
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Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd
Dencsné Szabo Edit osztalyvezet)

14. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése a nevelési-oktatasi
intézmények kozalkalmazotti allashelyeinek szamat az alabbiak szerint
hagyja jéva.

2005. évi elGiranyzat| 2005. évi valtozas | 200 &Vi modositott
eldiranyzat
= = =
Intézmény E c E c E c
b © Q — © Q — © Q
E | % | 8| E| ¥ | 8| E| |8
S| 5| 8|5 |5 |8 |5 |54
b z | © » = 0 » = 0
Attila Ovoda 13,00/ 10,50 23,50 13,00 10,50| 23,50
Hétszinvirag Ovoda 13,00/ 11,00| 24,00 -2,00| -1,50| -3,50| 11,00| 9,50| 20,50
Hevesi Ovoda 13,00 11,50| 24,50 13,00 11,50| 24,50
Kertvarosi Ovoda 13,00| 9,50| 22,50 13,00 9,50| 22,50
Micimacké Ovoda 6,00| 4,50| 10,50 6,00| 4,50 10,50
Pipitér Ovoda 13,00| 10,00| 23,00 13,00/ 10,00| 23,00
Rozgonyi Ovoda 13,00| 29,00| 42,00 13,00| 29,00| 42,00
Rézsa Ovoda 13,00 15,00 28,00 13,00| 15,00| 28,00
Vackor Ovoda 15,00\ 13,00| 28,00 15,00 13,00| 28,00
Osszesen: 112,00{114,00|226,00| -2,00| -1,50| -3,50|110,00|112,50(222,50
Altalénos Iskola és
Ovoda Nagykanizsa- 27,32| 17,50| 44,82 0,00 27,92| 17,50( 45,42
Miklosfa
Altalénos Iskola és
Ovoda Nagykanizsa- 22,28( 12,00| 34,28 0,00| 22,28 12,00| 34,28
I?alin
Altalanos Iskola 38,35| 17,00| 55,35 -4.6| -1.25| -5,85 33.86| 15,75 49,61
Kiskanizsa
E%? Janos Altalanos | 54 951 25 50| 77,45 0,00 54.95| 22,50| 77,45
gﬁ‘éf:i Sandor Altalanos | 55 94| 25 00| 74,90 0,00| 52,90 22,00| 74,90
Korosi Csoma Sandor | 43 351 17 00 60,35 -0.66| -1,00] -1,66| 42,69| 16,00| 58,69
Altalanos Iskola
Eiﬁgysa”dom'ta'anos 55.85| 26,50 82,35 -3,60| -1.00 -4,69| 52,16| 2550| 77,66
Rozgonyl (i Altalanos | 36,03| 8,00( 44,03 053 0,00 0,53| 36,56 8,00| 44,56
Raézsa uti Altalanos Iskola
és Specialis Szakiskola | 59,68| 7,80| 67,48/ -0,48| 0,00| -0,48| 59,20/ 7,80| 67,00
Izsrl'(g?’;M'k'OSA”a'a”OS 58.92| 19,00\ 77,92| -4.23| -100| -5,23| 54,69 18,00| 72,69
Osszesen: 449,63|169,30(618,93| -13,13| -4,25| -17,38|437,21|165,05|602,26
Batthyany Lajos
Gimnazium és 86,26| 39,00(125,26] 0,00| 0,00 0,00| 86,26| 39,00(125,26
Egészségugyi
Szakkdzépiskola
Cserhati Sandor Miiszaki
és Mez6gazdasagi 75,02| 42,00(117,02| -1,00 -1,00 -2,00| 74,02| 41,00[115,02
Szakképz§ Iskola
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Dr. Mez6 Ferenc
Gimnazium és

Idegenforgalmi
Szakképzé Iskola

N o 65,82 28,50 94,32 0,00| 0,00 0,00| 65,82| 28,50| 94,32
Kbzgazdasagi

Szakkdzépiskola

Thuary Gyorgy

Kereskedelmi,

Vendéglato és 84,18| 22,00/106,18| 0,00 0,00 0,00( 84,18 22,00({106,18

Zsigmondy Vilmos és

Széchenyi Istvan 122,52| 40,50(163,02| 0,00 0,00] 0,00[122,52| 40,50(163,02
Szakképz§ Iskola
Osszesen: 433,80(172,00/605,80| -1,00] -1,00] -2,00|432,80(171,00(603,80
Mindosszesen 995,43(455,30| 14507 .16,13| -6,75| -22,88/980,01(448,55| 4282
Hataridé: 2005. julius 1.
Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felel6s: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztélyvezetd
Dencsné Szabd Edit osztalyvezett)

15. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése fenntartoi jogkdrében eljarva
utasitia a létszamleépitésben érintett intézmeényvezetbket a szikséges
munkaltatoi intézkedések megtételére, valamint a Iétszam racionalizalasi
palyazattal 6sszefligg6 feladatok pontos végrehajtasara.

Hataridé: 2005. november 15.

Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel8s: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet6)

16. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a Rozsa Ovoda, a
Micimacké Ovoda, Attila Ovoda alapitdé okiratanak 6. pontjat ,Az
intézménybe felveheté maximalis gyermeklétszam” az alabbiak szerint

modositja:

Intézmény

Az intézménybe felveheté maximalis
gyermeklétszam

Roézsa Ovoda 170
Micimacké Ovoda 80
Attila Ovoda 150
Hataridé: 2005. aprilis 27.

Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felels: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet6)

14. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos vizik6zmii vagyonanak beruhazasi, fejlesztési terve

(irdsban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Erdés Péter: A hétf6i napon a VizmUtél érkezett egy dsszeallitéas, dsszértékében 175 millidés
beruhdzasi tervvel. Ezt mar nem volt lehetdség a jelenlegi kdzgyllésre kiosztani. A ma reggeli
Gazdasagi és Varosuzemeltetési Bizottsagi Ulésen ez targyalasra kerilt, amirdl a bizottsag elndke
tajékoztatni fogja Ondket. Azt javaslom, hogy a bizottsag véleményével egyetértve, az eléterjesztést
azzal fogadja el a kézgydlés, hogy amit itt elbterjesztettiink ez évi beruhazasokat hagyja jova azzal,
hogy lehetdség szerint év kdzben visszatérink a forrasok alakuldsatol figgéen, hogy mennyiben lehet
ezen madositani — figyelembevéve a Vizm{ legujabb javaslatat is.
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Papp Péter Pal: A legutolsé valtozatot ma reggel targyalta a Gazdasagi és Varoslzemeltetési
Bizottsag. A hatarozati javaslatot javasoljuk kiegésziteni az alabbiakkal. Tobbségi szavazassal
fogadtuk el azt, hogy mivel most telies megoldast a Vizm( altal elbterjesztett javaslatra (ami
miszakilag biztos, hogy indokolt, ezt nem tudjuk mi felllbiralni, nem is akarjuk), mivel a teljes
programjuk koézel 170 milli6 Ft-os igény, erre nincs fedezet sem a koltségvetésben, sem a
kézmifejlesztési hozzajarulasokbdl, tehat maradnak el feladatok, legalabbis most tervszinten ezt kell
konstatalnunk, év kozben térjlink vissza erre a kérdésre, és a forraslehetéségek és a befolyt
kézmdfejlesztési hozzgjarulasok lehetéségei adta keretein belll esetleg a most elmarado, de
miszakilag indokolt beruhazasokat is tudjunk elvégezni. Javasoljuk azt, hogy a most elmaradé vagy
késébb megvalositandé feladatok kézé sorolt Magyar utca felujitdsat mindenképpen ugy lUtemezze az
Onkormanyzat, hogy az Ipari Park esetleges soron 1évé fejl6dését ez ne akadalyozza, tehat ott minden
rakotés idében megtdrténhessen, és minden szolgaltatas, ivoviz-ellatas és csatornaellatas oldalardl is
biztosithaté legyen. Azt szeretnénk kérni a Vizm(tél, hogy — ezt szintén hatarozatba foglaljuk — mivel
februar 15-ig kell az 6nkormanyzati koltségvetést elkésziteni, ezt megel6zéen 30 nappal, januar 15-ig
a Vizm( készitse el azt a tajékoztaté anyagot, amit most marcius 10-én kaptunk, hogy muiszakilag
milyen indokolt feladatokat kellene elvégezni ezen a rendszeren ahhoz, hogy az ivoviz-ellatas
korlatlanul és j6 mindségben biztosithatd legyen, hogy a koéltségvetés megszavazasakor nekink
legyen mar ez a birtokunkban. Most egy kicsit késébb kaptuk meg, és az onkormanyzat elészor
dontoétt a 70 milliérdl, és utana kaptuk meg ezt a listat, amirél kiderdlt, hogy ez sokkal tdbb. A 70 millit
lehet kevesellni, kevés is a 170 millié Ft-os igényhez, de ahogy egy korabbi napirendnél mar
emlitettem, a korabbi beruhazasi forrasokhoz képest ez tdbbszdrdés mozgasteret biztosit a VizmUinek.
Amit még mindenképpen szeretnénk — ugy javaslom, hogy harom feladat mindenképp valésuljon meg,
az egyik a havariara félretett 0sszeg, ez természetesen — ez 5 millié Ft —, az ablakos kut létesitése,
ami alapvetéen nagyobb biztonségot biztositana Nagykanizsa ivéviz-ellatasanak, és a Honvéd utca
felUjitasa, hogy a csatornazas mellett a vizvezeték-rekonstrukcié is késziiljon el. Erre a forrasok
lehetéséget biztositanak, mi ezt mindenképpen javasoljuk. Javasoljuk még, hogy a kohézids palyazati
onrész és a strukturalis alap palyazathoz is tamogatast biztositson az dnkormanyzat, azonban azzal a
megszoritd kitétellel, hogy vizsgaljuk felll azt, hogy Nagykanizsanak tényleg a beruhazas 6sszegéhez
aranyos-e a teherviselése. A kohézios palyazaton 14 falu szennyvizcsatornazasa valésulna meg,
Nagykanizsan ez csak Szabadhegyet, Bajcsat, Korpavart érintené, illetve valamilyen mértékig a
szennyviztelep felujitdsat, blvitését. A részletek ismerete nélkil ugy véljuk, hogy a beruhazas
O0sszegébdl nem 90 % az, ami Nagykanizsan valésul meg, akkor nem értjik, hogy a kohézids
palyazati 6nrésznek miért 90 %-4t vallalia Nagykanizsa. Tehat kérmém azt, hogy ezeknél a
palyazatoknal a sajat forrdsarany a beruhazassal érintett 6nkormanyzatokat a beruhazas aranyaban
terhelje. Ezekkel az észrevételekkel, illetve kiegészité javaslatokkal elfogadasra javasoljuk az
Onkormanyzatnak.

Litter Nandor: Szerintem nem elég a 30 nap, joval kordbban kell ezt megtenni. Egyrészt a
koltségvetésnek van egy koncepcids része, amit november 30-ig 0sszeallitani. Azon kivul folyik a
Vizminél is egy tervezési folyamat, a vizdijak megallapitasa — a vizdij részét képezik a hasznalati
dijak. Szerintem ezeket az id6pontokat korabbra kell tenni. Egyébként korabban is mikodott ez, ez az
anyag korabban is itt volt, csak mi ebbdl ezt az elbterjesztést készitettiik. A masik, hogy van itt egy
olyan kérdés, amit meg kell valaszolni a hivatalnak és a Magyar Allamnak is. Ezek a munkalatok
kézbeszerzést jelentenek. Tudjuk, hogy a kézszolgaltatdsokon van a vita, és azt megallitotta az
Alkotmanybirdsag, és rendezni kivanjak a Parlamentben, hogy a kdzszolgaltatasokra ne kelljen
palyazatot kiirni az dnkormanyzatok tulajdondban lévé cégeknek. De ez nem errdl sz6l. Ez egy
Onkormanyzati vagyonon végzett beruhazas. Mar tavaly oktober 6ta folyik ez a polémia, hogy ezek
milyen kategériaba tartoznak. Szerintem ez is egy kérdés, amit nekiink meg kell valaszolni. A masik
pedig, hogy mi szeretnénk kezdeményezni a kdvetkez6 VizmlU kdzgyllésen, hogy kapjunk arrél
tajékozatot, hogy mivel Nagykanizsa fizeti a kiilénb6zé fejleszté programokkal kapcsolatos
kotelezettségeit, €s mint tudjuk, a kohézids alapnal ez kiderllt, nem mindenki tesz igy. Tehat mi nem
szeretnénk az egész terhet viselni, bar a megelélegezés a mi részunkrél volt egy részben, tehat
ebben is szeretnénk rendet tenni. A masik, hogy sokkal részletesebb informaciokat szeretnénk kapni
az egyes beruhazasokrol. Ebben megallapodtunk, és ebben az anyagban is szerepel, hogy ha marad
igy ez a rendszer — amire az el6bb utaltam a kbzbeszerzés oldalarél —, akkor is mi szeretnénk
kontrollalhatébban attanulméanyozni azokat a munkalatokat, amelyek most majdnem csak egy
Osszegben jelennek meg, és a mi, vagy az altalunk megbizott szakembereknek meg kell adni a
lehet6séget, hogy ennek a mélyére hatoljanak, hiszen Nagykanizsa jelentésen megemelte pontosan a
szilkséges fejlesztések miatt a kdzmiifejlesztési hozzajarulast, és ennek erételjesebben szeretnénk
latni a hasznat a varosi rekonstrukcios folyamatokban. De ebben megegyeztiink elndk-vezérigazgatd
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urral, hogy szinte arajanlat-szer(i anyagok fognak érkezni az egyes munkak megkezdése el6tt, addig
nem fogunk intézkedni a pénzek atutalasardl, még akkor is, ha ezt a kbzgyllés igy jovahagyja a
pénzink védelmében.

Cseresnyés Péter: Papp Péter elndk ur elmondta azoknak a gondolatoknak a nagy részét, amit én is
szerettem volna elmondani és megfogalmaztam a bizottsagi tlésen. Egy dologra szeretném felhivni a
figyelmet. Ugy gondolom, hogy nem elég egyszer, lehet, hogy tdbbszér is kell errél beszélni. Ugyanis
ha j6l latom a szamokat, akkor 70 millié6 Ft-ot allitott be az dnkormanyzat az ez évi koltségvetésbe
fejlesztésre, viszont a hasznalati dijbdl kb. 91 millié Ft folyik be. A 21 millié Ft kildnbozettel mi lesz?
Ugyanis ismerve a nagykanizsai vizikdzm(- és csatornahalézatot, ugy gondolom, hogy ennek a
halézatnak a felujitasara mindenegyes fillér elkel, tehat agy gondolom, hogy még ez a 91 millié Ft/év
sem elég arra, hogy utolérjik magunkat. Ezzel talan az elndk-vezérigazgatd ur is egyetért, mert az
elmult masfél-két évben tébb alkalommal sajtéban valé megnyilatkozasban lehetett errél hallani. Ha
valaki sokat jar Nagykanizsa utcain, sajnos azt kell latni, hogy nagyon sok helyen kell a Vizmlnek
javitani, ez pedig azt jelenti, hogy a vizikdzm(-haldzat talan az eléregedés miatt minél elébb javitasra
szorult. Tehat azt kérdezem, hogy ez a 21 millié Ft kllénbdzet ténylegesen ebben az évben
felhasznalasra kerlil-e a tervek szerint kerlilni a vizikbzm(- vagy a csatornakézmi halozat
fejlesztésére? Mert ugy gondolom, hogy ez meg kellene tenni, és semmiképpen nem szabad azt
megtennlnk, hogy esetleg mas koltségvetési problémak megoldasara hasznaljuk ezt. Ezért is talaltak
ki, ezt a pénzt erre a fejlesztésre kell forditani, s6t azt gondolom, hogy ennél Iényegesen tdbbet
kellene erre forditani ahhoz, hogy nehogy valamilyen varatlan esemény kapcsan nagyon komoly
Osszegeket kelljen koélteni a késébbiekben magara a halézatra.

Litter Nandor: Ezt a kérdést nem most kellett volna feltenni, hanem a koltségvetésnél, amikor
dontoéttink arrdl, hogy mit hova koltink. Azt a 21 millié Ft-ot elkoltottik a koltségvetésnél. Valdban
jelentésen megemeltik a hasznalati dijakat, és a korabbi id6szak haromszorosat, négyszeresét koltjuk
a vizikézmivek fejlesztésére, illetve reményeink szerint lesz Nagykanizsat érintéen egy 3,5 milliardos
program — ha jol emlékszem kb. 47 %-ban érint benniinket, az kb. 3,5 milliardos programot jelent, ami
rekonstrukcidés elemeket is tartalmaz. Tehat ez 2007 elején fog megindulni, és az egy lényeges
valtozast fog itt a vizikozmivek vonatkozasaban jelenteni a varosban.

Bicsak Miklos: Azt kérem, hogy kiilén kiemelten kezeljik az Ipari Parkot. Meggy6z6désem, hogy
szukség van arra, ismerve a Magyar utcai kdérforgalom, DOMUS csatlakozds gondjait, hogy ne
legyenek problémak az uj beruhazasok inditasanal.

Litter Nandor: Az latszik ebbdl az elbterjesztésbél, hogy nem dontink most a befolyd
kézmifejlesztési hozzajarulasok sorsarol. Pontosan azért, hogy az egyéb, év kodzben jelentkezd
problémakat meg tudjuk oldani. Varjuk azt, hogy doéntés sziletik az A jelG uttal kapcsolatos
programunkroél, és akkor ott egy nagy fejlesztés megtorténhet, és az egyéb ilyen éves aktualis
feladatokat szeretnénk a kdzmifejlesztésekbdl megoldani. Tehat én tdmogatom a javaslatot.

Cseresnyés Péter: A tények jogossaga miatt a koltségvetés targyalasakor én tébb alkalommal mar
2003-ban azt kertem, hogy azt a pénzt, ami a kézmihasznalati dijbol befolyik, a vzikozml és a
csatornahaldzatra forditsa az dnkormanyzat. Tehat nem felel meg a tényeknek az, amit On mondott.

Litter Nandor: A koltségvetésnél dontottink, hogy a 90 valahany milliébdl 21 milliét masra koltiink el
— az a tdbbség ezt elfogadta.

Cseresnyés Péter: De én tovabbra is azt mondom, hogy vegyuk figyelembe azt, hogy mennyi pénz
folyik onnan be a célra, és forditsuk erre, amire kapjuk ezt a pénzt.

Litter Nandor: Ezt értettik, de a tdbbség ugy doéntétt, hogy nem igy. Tehat sorban jonnek a
javaslatok, On is a mai napon javasolta, hogy kdltsiink tdbbet az iparositott technoldgiaval épitett
lakasokra. Rengeteg igény van, és ezeket az igényeket rangsorolva, eldodntéttik, hogy mi hova
koltiink. Nem egyszerii dolog. Egyetértek Onnel, hogy sokkal tobbet kellene kolteni. Igaz az, amit
Kovécs ur leirt, vagy lehet, hogy még tébbet is tudtak volna beallitani ebbe a kdltségvetésbe. Csak
rengeteg probléma van, amit meg kell oldani. Ebben kell egyetértenink.

Kovacs Antal: A kozgyllés kezdetekor hangzott el, hogy nem kell euférikus hangulatba kertini, de
ami tegnap toértént, az 6nmagaban egy olyan mérfoldké a cég, illetve a varos életében, amirdl egy
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mondatot még el kell mondanom. Nevezetesen az, hogy az EU befogadta a kohéziés palyazatot és
ezzel azt értik el, hogy 8 milliard netté kézmiivagyonra ad az EU 75 %-0s tamogatast, és ez azt
jelenti, hogy koérulbellil nettd 800 millio Ft-ot kell a 18 6nkormanyzatnak a 14 helyett letenni
onrészként, 15 % allami tamogatas mellett. Ez azt jelenti, hogy a 180 millids tervezési tamogatasra
tegnap igent mondott az EU képvisel6je. Nyitottak a kapuk minden iranybdl a megjegyzések és az
esetleges kételyek felvetésére, azt is hozzateszem, hogy mindharom kritikus megjegyzéssel, amit
Papp ur, Cseresnyés ur, polgarmester Ur megjegyzett — abszolut szinkronban vagyunk, semmi
ellentmondas az egyik felvetéssel szemben sincs. Azonban tény, hogy ez a kdézmivagyon
Nagykanizsa varos kdézmdivagyona, amirdl szé van, amelynek felljitd, rekonstrualé beruhazasi
kéltségei kizardlag az Onodk koltségvetését terheli, és ez azért van igy, mert a cég a varos
kézmilvagyonat csak Uzemelteti. A cégnek semmifajta forrdsa nem képz8dik arra, hogy ezekbe
barmilyen moédon pénzigyileg beszallhasson, és ezért nem kézémbos az, hogy a mi javaslatunk,
amely egyébként elvi ellentmondasban az Erd8s ur és a mi véleményilnk kozoétt, azonban egy fontos
sorolasi szempontsor van, nekiink bent fekszik otvenegynéhany millié6 Ft-unk ebben az
elékészitésben, amit az ....-nek kifizetettiink. Az mas, hogy a varos finanszirozza ezt nagy részben —
ez igaz, azonban a cégnek nagyon komoly likviditasi gondokat jelent, hianyt jelent ez a pénz, és
egyaltalan nem k6zombds, hogy ez mikor folyik be a tarsulast alkotd 18 telepuiléstdl. Nyitottak a kapuk
abbdl a szempontbdl, hogy januar 15. Amit polgarmester ur mondott, tavaly megallapodtunk, hogy
november 15-éig minden évben a dijmegallapitaskor részletes beruhazasi terv kerul az Rt. kdzgyllése
asztalara, és akar az azt kdvet6 napon bizottsagi targyalasra kerilhet az Rt. kdzgyllése altal a
javasolt és elfogadott kdvetkezd évi beruhazasi rekonstrukciés felujitasi terv. Ez most is megtortént,
csak azota sorolgattunk feladatokat, illetve vitatkozott a kdzgyllés a koltségvetés jovahagyasan. A
mai napig addig értink el, hogy tulajdonképpen az alapcélok ko&zil néhdnyban sikerilt végre
megallapodnunk. Nem rajtunk mult, hogy &prilis 27-éig kellett varni, hanem azért, mert a kdzgylés
tobbszor vette le a napirendrél ezt a témat. A mi véleményink a kdvetkez6: mindenképpen a
mikodoképesség fenntartasahoz kotédé célok, és ebben nincs vita koztlink, hogy a legfontosabb a
tavaly tonkrement 2. szamu csaposkut pétlasa, az ugynevezett ablakos kut — ez 42 millié Ft.
Mindenképpen az 5 milliés havaria, ami egyébként késébb felszabadithaté pénz, barmikor, barmilyen
célra felhasznalhaté, ha nem kell erre a célra felhasznalnunk. A kbvetkezdé az emlegetett kohézids
palyazati onrész. Teljesen természetesnek tartjuk az igényt, hogy a beruhazas végleges szamainak
megfeleléen a vagyonndvekményhez koétédjenek a terhek viselése is. Tehat egyelére azt kell
mondanom, hogy a kiviteli tervek készitése barmely fazisaban ez a dolog rendezhetd. A tarsuldsnak
ugy kell felallni, a tarsulas szerz6dése ugy fogalmazza ezt a kdtelmet, hogy a végleges lUzembe
helyezett vagyonaranyoknak megfelel6en kell a kotelmeket is hordozni, tehat a most kért 6sszeg azért
ennyi, mert ilyen jellegli tékeerd sajnos egyetlen telepllésnél sincs, és mi ezért kérjuk azt, hogy ezt
méltanyolja a nagykanizsai kézgytlés. Ebbdl kdvetkezik, hogy mi a kohéziés palyazati 6nrészrél ezért
nem akarunk lemondani. A strukturdlis palyazat, amit jeleztink a 3. pontban ma reggel, arrél szdl,
amirél tegnap biztatast kaptunk, hogy a viztechnoldgia, a vizhalézat rekonstrukcidja ugyanilyen
palyazati keretek kdzott nagyvaloszinliséggel megkezdheté 2007-2008-ban. Ahhoz viszont, hogy ez
megkezdbédhessen, ugyanolyan procedurat kell végigcsinalnunk az elbkészitési munkakban, tehat egy
két évvel korabbi palyazatrél van szd, amit viszont eléfinanszirozni kell. Az ablakos kut teljesen
egyeértelmd, és mi 5., 6. 7. pontnak hoztuk a molnari légkompresszorokat, szivattyukat, illetve a
Magyar utcai &temeldt, és azt kovetben jonnek azok a varosi célok, amelyek részben
utrekonstrukcidk, részben pedig a Bicsdk ur altal is emlegetett biztonsagos Magyar utcai
becsatlakozas, illetve az arrdl ledagaz6 Ipari Park gondjait is kezelné, és nekink Uzemeltetési
szempontbdl ezek a masodlagosak. A varos céljaiban nyilvanvaléan egy mas rangsor van. Amugy ez
nem 170 millié. Ha ezeket a milliokat, amelyeket ma reggel kaptak meg, a helyreallitasi kdltségeket és
a jarulékos koltségeket leveszik, ez ,csak” 130 millid. Cseresnyés urnak kdszéném a kiallasat, hogy a
hasznalati dij az hasznalati dij, és az keriljon az eredeti célnak megfeleléen felhasznalasra. Azzal
er8siteném meg polgarmester urat, hogy varhatéan tényleg a 20 millié kézmiifejlesztési hozzajarulas
befolyik, és év kozben ez az 0Osszeg tulajdonképpen elddntheté és megcélozhaté egy ilyen
nagysagrend( felhasznalas. Valoban 91 millié az a pénzeszkdz, ami hasznalati dij cimén egyébként a
varos és a cég kozti kapcsolatot jelzi. A Gazdasagi és Varoslizemeltetési Bizottsag ma reggeli tlésén
egyébként minden részletrél sz6 esett. Ezekkel a kiegészitésekkel javasolnam, hogy a konkrét célokat
valéban ne tlizzik ki, tehat azt, hogy a Magyar utcéra, a Csengery ut feltjitdsara vagy éppen a
Honvéd utcai vezetékrekonstrukcidra vonatkozéan mi teljesithetd, az ma nehezen eldénthetd, hanem
a 70 milliéban ezt a szabad mozgast kérjuk biztositani.

Litter Nandor: Ezt az utébbi mondatot nem értem.
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Kovacs Antal: Az el6terjesztésben, amit kaptam, a kdvetkezd van: ablakos kut 42 millio, ...

Litter Nandor: Ablakos kut, havéaria, Magyar utca, Csengery ut, Honvéd utca, és van egy tartalék 20
millié Ft-tal.

Kovacs Antal: Pontosan. A Magyar utca, Csengery utca, Honvéd utca rekonstrukcidok 6sszegei
futnak, amelyek a mi véleménylnk szerint nem annyi természetesen, mert ezek a bruttd koltségek,
tehat az utfelujitéssal egyltt vannak. Tehat ebbdl a konkrét vizvezeték rekonstrukcio teljesen mas
mindegyiknél.

Litter Nandor: Akkor mi azt kérnénk, amit az elébb mondtam, hogy részletes koéltségvetés nyoman
ezek kiderulnek. Azzal egyébként egyetértek, hogy a vizmindség-javitas is induljon, de olyan modon,
hogy szeretnénk tudni, hogy az a szerz6dés, amit a Vizmi megkdt a tanacsadd céggel, még mielbtt
megkottetik, mit tartalmaz, és azt kdvetden finanszirozzuk csak.

Kovacs Antal: Természetesen. Ezt azzal pontositanam, hogy a targyalast sem kezdjik meg az
onkormanyzat nélkul.

Litter Nandor: Tehat ha mi fizetlink a varosi kéltségvetésbdl, akkor szeretnénk elézetesen tudni, hogy
mire fizetink. Azt javasolndm el igy, azokkal a médositasokkal, amelyeket Kovacs ur mondott, hogy
az dsszegek pontositdsa utan azokra a nagyon fontos feladatokra, a kutakra, és egyébre, amit O
elmondott, forrast kell biztositanunk, illetve kezd6djon meg a vizmin8ség-javitas és egyéb programok
el6készitése kezdddjon. Kérem, hogy igy fogadjuk el a 2004. évi beszamolét és 2005. évre vonatkozo
felhasznalasi javaslatot.

A kozgylilés 18 szavazattal és 5 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot
hozza:

114/2005.(1V.27.) szamu hatarozat

1. a vizikdzmU fejlesztési forrasok felhasznalasanak 2004. évi elszamolasat
(elszamolas a hatarozathoz mellékelve) elfogadja.

2. a vizikbzmU beruhazasok, fejlesztések 2005. évi javaslataval egyetért
azzal, hogy a Délzalai Viz- és Csatornaml Rt. altal javasolt, de a tervbe
be nem kertilt fejlesztések megvaldsithatésagara év kdzben — amikor lesz
ra fedezet — vissza kell térni. A fejlesztések forrasat, és el6iranyzatat a
varos 2005. évi koltségvetésében szerepelteti. (A fejlesztési javaslat a
hatarozathoz mellékelve.) Felhatalmazza a polgarmestert a feladatok
végrehajtasahoz szikseéges intézkedések megtételére.

3. egyetért a vizmindség javitds és egyéb programok elbSkészitésével, de
azokra forrast akkor biztosit, ha a vonatkozé szerz6dések megkétése el6tt
az egyeztetések az dnkormanyzattal megtorténnek.

Hatarido: 2005. december 31.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Karmazin Jozsef varosi féépitész osztalyvezetd)

15. Tajékoztatd a Nagykanizsai Kereskedelmi és Iparkamara 2004. évben végtett munkajarél és
a 2005. év terveirdl (irasban)
El6ado: Kovacs Antal elndk

Kovacs Antal: Négyezer a regisztralt vallalkozasok szama Nagykanizsan nagyjabol és ebbél 230
mindéssze a Nagykanizsai Kereskedelmi és Iparkamara tagja. Azonban ez a minddssze Oriasi
er6feszitést takar, hiszen az orszagos statisztika egymillié vallalkozasbdl mindéssze 49.000
kereskedelmi és iparkamara tagsagot hordoz. Ez az jelenti, hogy az orszagosban a durvan 4,9 %-os
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tagsag helyett Nagykanizsan koézel 6 %-o0s az 6nkéntességet vallalo vallalkozasok szama. A
nagykanizsai kozép- és nagyvallalkozasok 90 %-a a DKG-EAST kivételével a Kereskedelmi és
Iparkamara tagja. Ez a 6-8 nagyobb kdzépvallalkozas fizeti a 18 milliés tagdijnak tébb, mint 60 %-at.
Ezért mi azt mondjuk, hogy Nagykanizsai Kereskedelmi és Iparkamaranak tényleg megbizhat6 és
stabil gazdasagi alapjai vannak mindaddig, amig ezek a vallalkozasok az 6nkéntes tagsagot vallaljak.
Ezért merem bizton allitani, hogy 2005-ben stabil anyagi korilmények kézoétt tudjuk a munkat folytatni
és reményeim szerint azzal az 0sszefogassal, amit Mazzag Ur megigért a kézés meghallgatason,
miszerint végre eldél az, hogy Nagykanizsan a kamara az lehetbleg egy fogalmat jelentsen és a mi
szandékaink szerint ez a Nagykanizsai Kereskedelmi és Iparkamarat jelenti. Szerethém megk6szdénni
polgdrmester drnak, miszerint végre nem kell 2 millié Ft-ot kifizetnink évente bérleti dijra, a
Kereskedelmi és Iparkamaranak a volt varoshaza, az Ady E. u. 1. szam alatt rendelkezéslinkre bocsat
a varos 114 m” feliiletet nullas bérleti dijjal. APEH-al t6rténd egyeztetéssel, miutan kiemelten kdzcélu
tevékenységet folytat a kamara, AFA fizetési kitelezettség sem terhel a bérlemény igénybevételével.
Van egy 2 millié Ft korlli beruhazasi igénye, illetve koltési igénye, de ez semmi ahhoz képest, amit
eddig az 6t év alatt — kdzel 10 millio Ft-ot — kifizettlink bérleti dijra. Az a nyitott egyuttmikodés,
amelyik a varos és az altalunk képviselt kamarai vallalkozok k6z6tt elindult, egyre inkabb reményeim
szerint prosperald egyuttmikoddés lesz. A varos testlletének véleményem szerint csak az a dolga,
hogy a feltételeket biztositsa infrastrukturaba, teriletbe, adékedvezménybe, a tébbit pedig bizzuk a
vallalkozokra és akkor meggyéz6désem, hogy ez a varos mikdodni fog.

Bicsak Miklés: Ugy érzem, hogy nincs valami rendben a két kamara kdzott. Valahogy erésebb a
megyei kamara propagandaja.

Kovacs Antal: 2000. oktéber 6-an létrehozott 6nallé Nagykanizsai Kereskedelmi és Iparkamara nem
a vallalkozasok jorészének egyfajta Zalaegerszeg ellenessége, vagy megye ellenessége, hanem a
kamarai torvény, amit az el6z6 kormanyzat valahol 1989. végén hagyott jova. Kotelezte a megyei jogu
varosokat az 6nallo kereskedelmi és iparkamarak létrehozasara. Az egy masik kérdés, hogy az akkor
alapité 51 néhany vallalkozas azt mondta, hogy marpedig mi 6nallé kamarat akarunk, és nem
vagyunk hajlandok tagozdédni a megyei kamaraba, mint ahogy igy dontétt Sopron és igy dontott
Dunaujvaros is. Egyedul H6dmezdvasarhely, mint megyei jogu varos nem lépett be ebbe a sorba és
ott nem is mikodik a varosi kamara, de a két elébb emlitett kamra ragyogé feltételekkel kitlinéen
mikddik. Mi ugyanazt tesszik, mint amit a megyei kamara tud adni ma az dnkéntes keretek kdzott a
véllalkozasoknak és ennek a konkrét eldontése viszont a vallalkozékra van bizva, hogy melyiket
valasztjak. Gy6r, Sopron, Vas és Zala megyéknek mar rég egy kamaraként kellene mikddni.
Megosztva és sulyozva azokat a feladatokat, hogy ki, mire alkalma és el kellene felejteni a 19 illetve 4
kamaraval a 23 teriileti kamarat. Osszesen 7-8-nak le kellene fednie az orszagot. Ekkor még a
mostani szegényes, nagyon gyenge anyagi feltételek mellett, amikor az allam teljesen kivonult — mert
tavaly még 400 milliét kapott az MKIK, ma egy fillért nem kap — meggy6z6désem, hogy a vallalkozdk
eltartanak, de ilyen feltételekkel. Amikor kotelezé volt, akkor éplltek a székhazak, a titkarnék, az autdk
szaporodtak gomba mddra. Teljesen érthetd volt az a verzid, és kdzben a vallalkozé semmit nem
kapott. Ezt a hangulatot én nem tudom atalakitani egyik naprdél a masikra. Ennek ki kell alakulni. Nem
tudom, hogy miért nem lehetne visszaadni példaul a koételezd regisztraciot a kamarakhoz. Ettél a
kezdve a véllalkoz6 meg sem tudna mozdulni anélkil, hogy kamarai tag ne lenne. Valahol a folyamat
megszakadt. Biztos vagyok benne, hogy Ujra kezdjuk, és ez az egész folyamat fel fog épuini.

Litter Nandor: Vitat lezarom. Kérem, hogy fogadjuk el a tajékoztatét a kamara munkajarol.
A kozgyllés 21 szavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot
hozza:

115/2005.(1V.27.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgylilése a Nagykanizsai Kereskedelmi
és Iparkamara 2004. évben végzett munkajardl és a 2005. év terveirdl sz6l6
tajekoztatot elfogadja.

Sziinet
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16. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének a helyi kitiintetések alapitasarol
és adomanyozasaroél sz6l6 18/1997.(1V.16.) szamu rendeletének médositasara (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: A javaslatnak az a lényege, hogy a helyi addbevételek alapjan minden évben
ertékelnénk, hogy melyek azok a cégek — két kategdridban —, akik adondvekménylk alapjan a
legnagyobb teljesitményt érték el, és 6ket december kdrnyékén, amikor egyébként egy jotékonyséagi
galat szoktunk rendezni, ebben a varosi kitintetésben részesitenénk. Javasolnam, hogy mindenki
tdmogassa ezt a gondolatot. Tudna és mindenképpen javitana is a vallalkozékkal vald
egyuttmikodésinket.

Bicsak Miklés: Nagyon oriilok a javaslatnak, melyet tamogatok. Sziikség van erre a kitlintetésre,
hiszen tudni kell, hogy a kis- és kdzépvallalkozok komoly helyi addkat fizetnek be. A varosnak és a
testlletnek kotelessége, hogy azokat a vallalkozasokat, vallalkozékat erkolcsileg is elismerje.

Papp Péter Pal: A Gazdasagi és Varoslzemeltetési Bizottsagon érvényes szavazas nem volt, mert
tobb minden felvet6dott, példaul ne vallalkozast, hanem vallalkozot ismerjiink el — egy vallalkozét,
vagy egy vallalkozast, kicsit vagy nagyot, és a sok alternativa k6zott ugy megoszlottak a szavazasok,
hogy érdemleges szavazasi eredmény nem sziletett, tehat tdbbséget egyik alternativa sem kapta
meg. Magam véleménye, hogy létre kellene hozni egy ilyen elismerést, és ezt én mindenképpen
tamogatom, azt kiemelve, hogy nem statikusan az egy évben befizetett adé lenne a meghatarozd,
hanem a fejlédés tendenciajat kellene elsésorban figyelembe venni és elismerni. Tehat aki nagyon
kicsi és tud emelkedni, az is ugyanugy versenyképes legyen a dij elnyerése érdekében.

Litter Nandor: A névekményrdl van szé.

Zaké Laszlé: Tamogatom a javaslatot. Le is van irva, hogy az emlékplakettbdl évente kategoérianként
egy-egy adomanyozhaté. Azt kérném, hogy ebbdél egy-egyet adomanyozzunk, az értékét az adja,
hogy hanyan kapjak évente, és ehhez tartsuk is magunkat.

Kovacs Antal: A kamara eln6keként szeretnék javaslatot tenni az (5) bekezdésével kapcsolatban —
az emlékplakett adoméanyozasardl a polgarmester eldterjesztésében a kozgylilés hataroz, melyhez
mindsitett tobbség sziikséges — szeretném kérni, hogy a kamarai tagokat érint6 dontés el6tt kérjék ki
a véleményunket.

Litter Nandor: Azon kivul is ugy gondolom, hogy ezt belevehetjik, tehat a vallalkozasok
vonatkozasaban kérjik a kamara véleményét, tehat nem csak a kamarai tagok vonatkozasaban. Jelen
pillanatban két kamara van. Kérem, hogy ezt javitsuk ki. Kérem, hogy ennek a mddositasnak a
figyelembevételével szavazzunk a rendeleti javaslatrol.

A kdzgyllés 18 szavazattal és 4 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd rendeletet
alkotja:

19/2005.(V.9.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilésének 19/2005.(V.9.) szamu
rendelete a helyi kitlintetések alapitasardl és adomanyozasardél szold tdbbszor
modositott 18/1997.(IV.15.) szamu rendelet mddositasarol.

(A rendelet a jegyz6konyvhoz mellékelve.)

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a hatarozati javaslatrol.

A koézgyllés 18 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a
kovetkezd hatarozatot hozza:
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116/2005.(1V.27.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése felhatalmazza a polgarmestert,
hogy ,Az Ev Vallalkozasa” emlékplakett kitlintetés kisplasztikajanak
elkészitésével kapcsolatos intézkedéseket tegye meg.

Hataridé: 2005. szeptember 30.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Matyas Jézsef lzemeltetési irodavezetd)

17. Javaslat a vallalkozasok tamogatasarol sz6l6 rendelet megalkotasara (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: Szeretnénk, ha minél t6bb Uj épilet jébnne létre vallalkozasi céllal, és ezekkel az
eszkozokkel, amelyek nem széleskorli eszk6zok, de mégis csak kifejezik a varosnak azt a szandékat,
iranyultsagat a vallalkozasokhoz, probaljuk tamogatni ezeket a folyamatokat.

Kereskai Péter: Modositd javaslatom lenne. A rendelet 5. § (1) bekezdése taglalja, hogy mely
beruhazasok esetén, mely vallalkozasok palyazhatnak. Ennek a 4. pontjdhoz lenne moddositd
javaslatom, a teljes beruhazas netté bekerilési koltségének 30 %-at sajat forrasként biztositja — ezt
ugy modositanam, hogy a teljes beruhazas nettd bekerllési koéltségének legalabb 25 %-at sajat
forrasként biztositia. Ennek egyszerli az indoklasa, ezekhez a beruhazasokhoz kuilonb6zé
bankhiteleket, Eurépai Unids forrasokat hasznalnak fel a vallalkozok, és ezeknél minden esetben a 25
% sajat er6 a minimalis kikotés, ugyhogy nem gondolom, hogy nekiink ettdl el kellene térni és esetleg
nehéz helyzetbe hozzuk, ha valakinek példaul 28 % sajat ereje van. Helyesebbnek tartanam, ha 25
%-ban hataroznank meg.

Papp Péter Pal: A Gazdasagi és Varoslizemeltetési Bizottsag egyhangulag elfogadasra javasolja a
koézgyllésnek az elbterjesztést.

Budai Istvan: A Pénziigyi Bizottsag is egyhangu szavazattal elfogadja, illetve javasolja elfogadasra a
kbzgyllésnek. Olyan médositast javasolnék - azon tul, ami Kereskai Péter mondott -, a 8. § utolsé
mondatédba én nem a bevallasi év napjainak a szamaval osztanam, hanem 365-tel. Ezt a mddszert
alkalmazza a tarsasagi adorendelet is. Flggetlenil, hogy szokéév vagy nem szokdév, mindig 365 az
év napjainak a szama.

Cserti_Tibor: Valéban tamogatni kell a helyi gazdasag szerepl6it, és ezt a kezdeményezést
mindenféleképpen a tapasztalatok fliggvényében ujra kellene értékelni. Tehat az els6 javaslatom az,
hogy kllén hatarozati pontban mondjuk azt, hogy egy év mulva a kdzgyllés hozza vissza ennek a
gyakorlati tapasztalatairdl sz6l6 tajékoztatd, elemz6 anyagot, és ha kell, akkor ezen a szabalyozason
akkor finomitsunk, mert biztosan lesznek finomitandok. A mésik egy apré pontositas az 5. § (1)
bekezdésénél: ez err6l szdl, hogy vallalja, hogy az igényel tdmogatas meértékéig garanciat biztosit. Ez
a garancia egy nagyon altalanos jellegli sz6, ezt meg kellene tartalmilag nézni. Gondolom, az
el6terjesztd vagy bankgaranciara vagy ingatlan jelzalogjog gondolt, vagy egyéb garanciara, ami lehet
Ovadék, kezesség, de mondjuk ki. Garanciat altalanossagban igy hagyni az anyagban, nagyfoku
felelétlenség lenne.

Somogyi Otté: Valdoban nem pontos a megfogalmazas. Mi ingatlan jelzalogjogra gondoltunk. Akkor
igy pontositjuk a rendeletet.

Litter Nandor: Akkor ingatlan jelzalog vagy bankgarancia.

Kovacs Antal: Evek 6ta nagy kérésiink volt ez a kamarai vallalkozokat téméritve, hogy végre
valamilyen gesztussal, még ha az adott esetben gesztus értékii is, érezzék, hogy nagykanizsai
vallalkozasok. Annyi lett volna a kérésem, de Cserti Ur az év egy mulva térténd visszatéréssel ezt
annulalta, hogy nem feltétlenll értettink volna azzal egyutt, hogy az épitményaddhoz kétédben
csindljuk ezt a tamogatast, és ez a kamara elndkségének egyeztetett véleménye, ugyanis a
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munkahelyteremtés legalabb olyan fontos, ha nem is csinél beruhazast. Lehet olyan vallalkozas, aki
nem épitményt épit, és mégis megduplazza, megharomszorozza a foglalkoztatottjainak szamat, és
ezért ne zarjuk ki 6ket. De azt mondom, menjunk neki igy, és akkor meglatjuk egy év mulva, tehat
maximalisan tamogatjuk. Azt azonban ha lehetne kérnem, hogy a 5. § (2) bekezdésnél — megkezdett
beruhazashoz nem igényelheté tamogatas — ajanlanam megfontolasra, ugyanis nincs szerencsés
kategorikusan kizarni. Tudom, hogy a palyazatok donté részében ez kizaré kritérium. Nem feltétlenil
biztos, hogy ezt Nagykanizsan kovetni kellene. Lehet, hogy most folyik egy erén felll vallalt
beruhazas, amit ha befejez, teljesiti a kritériumokat. Talan ezen el kellene gondolkodni.

Litter Nandor: Jelen pillanatban is vannak olyan tamogatasok, amelyek a helyi vallalkozokat
tamogatjak, egyrészt nagyon kedvezményes aron adjuk az Ipari Parkban a terileteket — ilyen olcsén
nem lehet venni Nagykanizsan kdézmivesitett ingatlant, masrészt aki nagykanizsai véllalkozé, az a
vételar 60 %-at egy éves kamatmentes hitelre megkapja. Prébaltunk apré és nem tul erds
eszkdzokkel, de segiteni a helyi vallalkozokon.

Cseresnyés Péter: Kovacs Ur elmondta egy részét annak, amit szerettem volna mondani.
Természetesen tamogatjuk az ebben az elbterjesztésben foglalt tartalmat, de mindenképpen
fontosnak tartom azt, hogy a tovabbiakban is az dnkormanyzat gondolkozzon abban, hogy hogyan
lehetne foként a kis- és a kozepes vallalkozasokat tamogatni, a kis- és kdzepes vallalkozasok
munkahelyteremtd tevékenységét tamogatni, hiszen ez az el6terjesztés és ez a rendelet f6ként azokat
a vallalkozokat tdmogatja, akik komoly beruhazasra képesek. Szikség van rajuk, de azt gondolom,
hogy legalabb ennyire szikség van a mar itt mikdds, bdviteni akard kis- és kdzepes vallalkozokra,
tehat nekik is kell valamit talalni, nekik is kell valami olyan lehet6séget taldlni és adni, amivel
Osztondzzik arra 6ket, hogy munkahelyteremt6 beruhazasokat végezzenek, vagy egyaltalan
munkahelyteremtést végezzenek a jovében.

Téth Laszlé: Amellett, hogy tdmogatom, ki szeretném egésziteni a rendeletet — nem kaphat
munkahelyteremt6 tamogatast az, akinek koztartozasa van —, dontsuk el, hogy az elétte 1évé évben,
vagy két évre visszamendleg, tehat valamilyen id6épontot jelenitsiink meg, de azt feltétlenil
kizarandonak itélem, akinek koztartozasa van, az nem kaphat ilyen tdmogatast.

Zako Laszld: Az 5. (1) bekezdésének elsd francia bekezdésében az szerepel, hogy vallalnia kell a
vallalkozénak, hogy a létrehozott kapacitdsokat, szolgéaltatasokat az eredeti célnak megfeleléen harom
évig folyamatosan fenntartja, mikodteti. Ebben a multik terhelte vilagban, a globalizmus idészakaban
rakényszeriteni valakit, hogy adott esetben harom évig vigyen egy olyan tevékenységet, ami
gazdasagtalan, az elég merész kérés. Azt, hogy harom évig fenntartsa a létszamot és valtoztat a
profiljan, el tudom képzelni, és ehhez kothetjik is a tamogatast, de hogy belekényszeritsiik egy harom
éven at fenntartand6 esetleg gazdasagtalan tevékenységbe, az résziinkrél talan tulzas lenne. Azt
kérném toraolni.

Litter Nandor: A magam részérél ezzel egyetértek. Javasolndm, hogy igy modositsuk ezt a pontot,
mert valéban ennyire nem szabad egy rendszernek merevnek lenni. A lényeg az, hogy fenntartsa a
munkahelyeket. Somogyi Ottét kérem, hogy az 5. § (1) bekezdését ennek megfeleléen modositsuk.
Tehat nem kell az eredeti céloknak megfeleléen fenntartani a tevékenységet, elég, ha mikodik és a
munkahelyek megvannak. Kereskai Péter javaslatat is, hogy legaldbb 25 %-at — egészitsiuk ki ezzel.
Budai Istvannak a 365 napra vonatkozé javaslatat is kérem, hogy tegylk bele — ez a szokasos
gyakorlat. A garanciaknal megegyeztink, hogy hogyan mddositjuk. Kdztartozas — szerintem a
palyazat benyujtas idépontjaban kell egy igazolas arrdl, hogy nincsenek kdztartozasai.

Somogyi Otté: Ez a palyazati felhivasban feltétel lesz, ezért nem tettlik bele a rendeletbe.

Litter Nandor: De jobb, ha itt is szerepel, hogy mindenki megtudja ezt. Jegyz8 ur mondja, hogy az 5.
§ (4) bekezdés c. pontjanal lehet ezt rogziteni. Volt még egy észrevétel — ezt még korabban kaptam —,
hogy ne emeljik ki a Kanizsa Dél-Zalai Hetilapot és az dnkormanyzat honlapjat, hanem a helyi
médiaban tegyik kézzé, és ne szilkitsik le, hogy csak a Kanizsa uUjsagban. Egyetértek azzal, hogy
térjunk vissza egy év mulva — amit Cserti ur mondott - , és én is megfontolandonak tartom azt a
javaslatot, amit Kovacs ur mondott, hogy ne kdsslink meg a keziinket annyira, hogy a megkezdett
beruhdzédsokra mar nem vonatkozik, hanem az zembe helyezett — nem tudom, hogy ez kezelheté-e
jegyz6 ur, ha ugy szabdlyozzuk, hogy azok a beruhazasok palyazhatnak erre, amelyeket még nem
helyeztek izembe? Hasznalatba vételi engedély el6tt lehet palyazni. Kezelhetd igy? A kamara kérése
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volt. Amig nem helyezték Gzembe a létesitményt, a tevékenység nem kezdddott, akkor ugy vesszik,
hogy még palyazhat.

Dr. Kelemen Marcell: Ketté az épilet hasznalatba vételi engedélye és mas a mikddési engedély, a
telepengedély.

Cserti Tibor: Javaslom ezt a vitat ugy feloldani — egyébként a végrehajtas soran zavarokat okozhat,
de szerintem kezelhetjik ugy a kérdést, hogy egyedi méltanyossagra vonatkozo jogkdrt kapjon ...

Litter Nandor: Ne legyen egyedi méltanyossag.
Cserti Tibor: Akkor elallok a javaslattol.

Litter Nandor: Inkabb fogadjuk be, hogy mikddési engedéllyel még nem rendelkezik. A telephely
engedélyt még nem adtak ki — azok palyazhatnak erre. Erre médositsuk

Papp Nandor: Milyen médon gondoljuk megoldani a vallalkozasok ellenérzését, hogy betartja-e azt,
amit vallalt, példaul vallalja, hogy 3 évig fenntartja?

Somogyi Otté: Az ellenérzés olyan formaban torténik egyrészt, hogy koételes olyan nyilvantartast
vezetni a véllalkozas, amibdl nyomon kdvethetd, hogy valdban ezek a Iétszamadatok megfelelnek-e a
valésagban. A valosagot viszont mi fogjuk majd ellenérizni tényszerlien, tehat a tarsadalombiztositas
adatai alapjan meg tudjuk mondani, hogy konkrétan milyen Iétszdmot foglalkoztat. Egyébkeént ilyen
nyilvantartasra kotelezettek ezek a vallalkozasok.

Litter Nandor: Akkor ezekkel a mdédositasokkal szavazzunk a rendeleti javaslatrol.

A kozgyllés 22 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kovetkezd rendeletet alkotja:

20/2005.(V.9.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilésének 20/2005.(V.9.) széamu
rendelete a vallalkozdsok tdmogatasardl.

(A rendelet a jegyz6konyvhoz mellékelve.)

Litter Nandor: Lenne egy hatarozati javaslat Cserti Ur javaslata szerint, hogy egy éves tapasztalatok
utan 2006. szeptember 30-ig értékelje az 6nkormanyzat ennek a rendeletnek a hatasait, az esetleges
modositasokat fogalmazzuk meg. Kérem, szavazzunk errél.

A kdzgyllés 21 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

117/2005.(1V.27.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése felkéri a polgarmestert, hogy a
vallalkozasok tamogatasarol szo6lé 20/2005.(V.9.) szamu rendelet hatasainak
értékelésére, a rendelet esetleges modositasara vonatkozd elbterjesztést
terjessze a kozgylilés elé.

Hatarido: 2006. szeptember 30.

Feleldés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Somogyi Ottd irodavezet6)
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18. Javaslat Nagykanizsa helyi autébusz kozlekedésének atszervezésére, az uj menterend
jovahagyasara és a tarifa-rendszer médositasara (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: Egy nagyon nehéz doéntés elétt allunk, hiszen a varos lakossagaval megismertettik,
tobb lakossagi forum is volt, informalis kozgy(lés is targyalta ezeket a valtozasokat, és nagyon
megfontoltan kell ezzel az uggyel foglalkoznunk, hiszen Nagykanizsa lakossaganak jelentés részét
érinti. Valamennyien arra térekszunk, hogy olyan valtozasokat vigylink végbe a tdomegkdzlekedésben,
amely nem rontja, hanem javitja az allapotokat. A magam részérél ugy gondolom, hogy mindenkit, aki
ebben az Ugyben dolgozott, ez a cél vezérelte, és szeretném errdl a helyrél is megkdszonni a Zala
Volan munkatarsainak, hiszen barmilyen rendezvény, lakossagi forum volt, mindig képviseltették
magukat annak érdekében, hogy a megdfeleld tajékoztatas megtorténjen. Azt is szeretném
megkdszonni, hogy azokat a modositasokat, amelyek menet kdzben érkeztek, amellyel finomitani
lehet ennek a rendszernek a mikddtetését, arra is készek voltak befogadni — akar az atszallojegy,
akar egyéb mas olyan programok, amelyek javitani fogjak ennek a rendszernek a mikodését, ha
elfogadjuk, tamogattak 6ket.

Zalatnai Laszlé (Zala Volan Rt. vezérigazqatéja): (Ismereti az elGterjesztésben foglaltakat.) A
lakosségi forumon elhangzott javaslatok kozil befogadtuk a reggeli elsé jarat inditdsat a Keleti
varosrészbfl 4,45 6rakor legyen, a Latdhegy elérhet6sége érdekében a Csdénakazé-t6 parkoldjaba az
indokolt jaratok bemennek, a kdzlekedés a Rézsa utca szakaszan a 6/A jaratokkal megvaldsul, amivel
kapcsolatosan volt lakossagi igény, ezek szerepelnek. Ezzel kapcsolatosan a kollégandm majd el
tudja mondani, hogy rendkivil pozitivak a lakossagi visszajelzések az utdbbi egy hétben. Azt is
mondanam, hogy junius 16-ai bevezetésre rakészult a varos és mi is. Most nem ott tartunk, hogy van
egy menetrendi tervezet, és semmit nem csinaltunk. Elindult egy olyan dolog, hogy a normativ
tamogatas 35 millié Ft-jabdl, amit a Zala Volan bevallalt, hogy kozlekedési infrastrukturara,
fejlesztésére fordit — ez a teljesen olyan célzatos pénz, amibdél elindultak a tervezések, sét a
kivitelezések — a Rdzsa utcai megallé athelyezéssel, a SPAR kornyéki megalld athelyezéssel, a
Vasarcsarnok el6tti atszallasi lehetéségek biztositasaval, ami természetesen egy folyamat. De ugy
elindult, hogy ez a rendszer mikoédni tudjon. Ebben mar a megvaldsulas folyamataban van jé par
dolog, junius 16-ra készen kell lenni. A masik, amivel mi indultunk el ezzel 6sszefliggésben, hogy
junius 16-an indul ez a rendszer — Uj, korszerli menetjegy érvényesité berendezéseket vasaroltunk,
amivel meg lehet valésitani példaul az atszallast, mert olyan jegyet fogad be, ami rabélyegzi az
id6pontot, sokkal jobb az ellenérizhetéség, és vélhetbleg talan ilyen szempontbdl az egésznek a
korrekcidja. Azt gondolom, hogy a lakossagi férumokkal kapcsolatosan volt egy véleményem, hogy
talan minek. Utélag azt mondom, hogy telitalalat volt. Ezeken a lakossagi férumokon a kollégak ott
voltak, és azt gondolom, hogy az érvelésiikkel, informacio-adasukkal ott, ahol rossz volt a hangulat,
ott teljesen megforditottak.

Litter Nandor: Engem nem az vezérelt, hogy kéltségmegtakaritast érjink el. Nagyon fontos az is, de
a lényeg egy jobb szolgaltatas kertljon kialakitasra a varosban.

Téth Laszlé: Annak a 10 %-nak a nevében kérek szot, akit Zalatnai ar ugy emlitett, hogy hatranyosan
fogja érinteni Nagykanizsa véros tdmegkozlekedésének atszervezése. Marciusban a Zala Volan és
polgdrmester ur informalis kdzgylilés keretében ismertette az autdébusz-kdzlekedés atszervezésére
tett javaslatokat. Akkor is hatarozottan kijelentettem, hogy nem értek egyet, mert nem érhettem egyet
azzal, hogy a 32-es buszjarat a tovabbiakban nem érinti a Platan sort és a Csokonai utcat, valamint a
keleti varosrészbdl csak atszallassal és tobbletkdltséggel lehet megkodzeliteni a Vasutallomast,
valamint a Cserhati Sandor Szakkdzépiskolat. Akkor sem vitattam és most sem vitatom, hogy szakmai
és pénzligyi szempontbdl megfeleld lehet az elbterjesztés, illetve a koncepcid, csakhogy ezen
tulmenden egy megyei jogu varos tomegkozlekedésének megvaltoztatasa elsésorban politikai kérdés.
Politikai kérdés annal is inkabb, mert a toérvény a kotelez6en ellatandd feladatok koézé sorolja a
tomegkozlekedés biztositasat a helyi dnkormanyzatok szamara. Ezt kdvetéen kaptam azt a valaszt,
hogy a felvetéseket lehetség szerint megvaltoztatjak, atnézik, modositjdk azt. Miutan a Kanizsa
Ujsag 2005. marcius 31-ei 12. szamaban megjelent az informalis kézgyiilésen kiosztott anyag, elemi
ereji felhaborodassal kellett szembesUIindm. Sokan kerestek meg az aprilisi fogadddraimon, valamint
a személyes talalkozokon és telefonon is szdmtalan esetben kifejezték negativ véleménylket a
varosvezetést illetéen e targykorben. |d6kézben tobb szaz aladiras masolatat juttattdak el hozzam,
természetesen az eredetit a Zala Volan illetékesei is megkaptak. Az elmult id6szakban természetesen
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tajékoztattam a Zala Volan tevékenységét felligyel® testlletek kanizsai szerepl6it is az itteni
esemeényekrél. Tisztelt képviselbtestilet, tisztelt polgarmester url Nemcsak a szokasjog alapjan, mert
most mar arrdl is lehet beszélni, hiszen a Platan sor, amirdl sz6 van, Nagykanizsa elsé varosrészi
telepllése volt, az els6 emeletes hazak ott éplltek, az elsé tomegkodzlekedést arra vezették, tehat
mondhatom azt, hogy nemcsak a szokasok alapjan, hanem az emberi tisztesség okan is kérem, hogy
a 32-es jarat tovabbra is kozlekedjen a Platan soron, illetve a Csokonai utcaban. Tudom és vallom,
hogy nem valami etikus dolog raeréltetni, raerészakolni sajat vélemeénytinket masokra, de ennek
ellenére arra kérem képvisel6tarsaimat, hogy ezt a javaslatomat a tovabbiakban is tamogassak.
Természetesen a polgarmester Ur el6terjesztésének 1. hatdrozati javaslataval a tovabbiakban sem
értek egyet, mert miutdn a keleti varosrészt, kiulénésen a 4. szamu valasztokorzet lakossagat
kimondottan hatrdnyosan érinti. Az elbttem fekvd hatarozati javaslatban én ezt nem tudom
megszavazni, nem is tamogatom.

Haldsz Gyula: Magam is tébb forduldban taldlkoztam a Volan terveivel, és lakossagi forumot is
hivtam 0Ossze, amikor érzékeltem a problémakat. Ezen a lakossagi féorumon rajtam kivil Budai
képvisel6tarsam vett részt, a tobbi érintett képvisel6 nem vett részt ezen a lakossagi férumon. Joéttek
viszont a Petéfi utcabdl, az Attila utcabol, Csokonai utcabdl lakok, akik értékes javaslatokat tettek.
Ennek a lakossagi férumnak a soran a lakossagi véleményeket beépitettiik, még pedig ugy, hogy az
Toéth Laszlo képviselbtarsam korzetét is pozitivan érinti. Tehat a 6A jarat a Rdzsa uton megall a Keleti
Etteremnél és a Rozsa Ut elején, kezelve ezzel az Attila utca, Platan sor és a Csokonai utcai lakosok
problémajat. A C9-es jelU jaratnal pedig volt egy olyan lakossagi észrevétel, hogy a Petdfi utcai
buszvaré part telepitsiik at az Ipari Park kdzelébe, megkdnnyitve ezzel a Volan, a Kanizsa Pékség és
a Kanizsatex dolgozdinak helyzetét. Felmertilt egy olyan probléma, hogy a Teleki utcan a gyalogos
koézlekedés megkdnnyitésére lamparendszert kellene bevezetni, hiszen jelenleg is nagyon kaotikus
allapotok vannak, féleg idések és gyerekek nehezen tudnak atkelni. Felmerilt még egy olyan kérés is,
hogy a helyi média kiemelten kezelje a menetrend-, illetve az utvonalvaltozasokat. Mindenképpen
tdmogatom ezt a menetrendvaltozast és az atszervezést, és Téth Laszlo képviselbtarsam politikai
megkozelitésrél beszélt, én pedig arrdl beszélek, hogy politikailag fel kell vallalni bizonyos dolgokat,
batorsag kell hozza. Batorsag kell ahhoz is, hogy kialljon az ember 40 vagy 50 h6zéngd allampolgar
elé, majd utana elfogadja azt a kdszonetet, amit a lakossagi forum Gsszehivasaért kap. Tudniillik a
lakosséag féleg informacidhiany miatt lazadozott ez ellen a dolog ellen. Ezt az informaciét a kdzgyulés
tagjainak, a Voldnnak, mindenkinek meg kell adni. Ez a dolgunk, ez a feladatunk.

Dr. Szabé Csaba: Mint a varos kozellatasanak legnagyobb intézménye vezet6je néhany altalanos
észrevételt szeretnék tenni. Ezek kdzott az elsdé az lenne, hogy sajat tapasztalatom alapjan merem
allitani, hogy a magyar allampolgar kritikai érzéke igen fejlett, nem kevésbé fejlett a tiltakozési érzéke
is. Ez egy elvitathatatlan jog egyébként, és egyutt kell tudni élni vele. Ehhez azonban az is tarsul,
hogy a nagyobbik j6 mellett a kisebbik rosszat igen szivesen észreveszi, €s nem is hagyja sz6 nélkdl.
Aki kozellatassal foglalkozik, annak ezek olyan altalanos tapasztalatok, hogy mindenki el tud idaig
jutni. Annak érdekében, hogy az ligyet mégis elébbre vigyem, szabad legyen felhivni a figyelmet arra,
hogy ahogy az imént a masik napirendnél Cserti képvisel6 Ur javasolta, szabjunk egy hataridét, amikor
visszatérink a tapasztalatok értékelésére, és hatarozédjék meg most, mert a valtozas elleni ellenallas
mindig nagyon nagy, és altalaban utébb szokott kiderulni, hogy azért a baj mégsem akkora.

Zako Laszld: Az elbterjesztés egynémely kijelentésével nem tudok egyetérteni. A 11. oldalon a
szbveg azt sugallja, hogy a lakossag részérdl az allomas iranyaba kdzlekedd buszok igénybevételére
nincs olyan nagy igény. Véleményem szerint van és lenne. Az, hogy kevesen utaznak, mar
kdvetkezmény. Aki vonathoz megy, az biztosra akar menni, annak biztosan el kell érni a vonatat.
Viszont ha sikban keresztezi egymast az autébusz és a vasut az Ady utca sorompoéval, és sokszor
voltam szemtanuja annak, hogy er6északkal leszallittattdk magukat a buszrél az utasok, hogy
futdlépésben elérjék a Vasutallomason az indulé vonatot, akkor ilyen és ehhez hasonld izgalmak
mellett valdsziniileg legkdzelebb valamilyen ismeretségi korbdl kérnek autds segitséget, és igy fogjak
elérni. Hazafelé menet ugyanez a helyzet, a menetrend koétottségére hivatkozassal sokszor a két
percet késd vonatot sem varja meg a busz. Tehat az, hogy kevés volt a vasutra kdzlekeddk szama,
ezt ne tekintstk kiindulasi alapnak, az mar egy sulyos kévetkezmény. Szerethém megkérdezni, hogy
abban a tablazatban, amiben dsszefoglaljdk az eddigi és a leendd bérlet- és jegyarakat, itt milyen
sulyokkal szerepelnek az egyvonalas bérletet vasarlok, mert ugyan ugy tlnik fel, hogy nekik egy kicsit
tobbet kell majd fizetni az 6sszvonalashoz, és az dsszvonalas ara pedig csokkeni fog, de szeretném
tudni, hogy azok, akik a lakhelyukrdl egy busszal jutnak a munkahelylkre, és nagyon sokan csak
azért vesznek buszbérletet, hogy azt a napi egy oda és egy vissza utat megtegyék, ket milyen
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szamban éri igy veszteség? Ugy is kérdezhetném, csak az mar egy kicsit lizleti titok lenne, hogy
mennyi lesz igy a Volannak plusz bevétel, de megforditom, mennyivel adnak ki a varosiak tdbbet
ezzel a dijkorrekciéval?

Busa Csaba: Konkrét szdmot most nem mondanék. Azzal a sullyal, amilyen sullyal fogy most az
egyvonalas bérlet, tehat alig éri el az egyharmadat a bérletforgalomnak az egyvonalas bérlet. llyen
sullyal vettik figyelembe.

Litter Nandor: Es ez atlagolva lett, és igy alakult ki az uj ar.

Busa Csaba: Igy van, tehat a szamitasoknal arra térekedtiink, hogy ha a jelenlegi bérletarakbol és a
jelenlegi darabszambdl kiindulunk, akkor a valtozas utan is azonos bevételnagysagrend képzddjon.
Nyilvanvald, tébb hatds érvényesil majd az egyvonalas és az &sszvonalas bérletek forgalmara.
Szamitasaink szerint egy picit névekedni fog a bérletet vasarldk szama, mert nagyobb lehetéséget
kapnak ezzel az olcsobb dOsszvonalas bérletarral, ugyanakkor néhanyan, aki eddig egyvonalas
bérletet vettek, lehet, hogy nem vesznek bérletet. Pontosan nem lehet ezt kiszamolni, de a
tapasztalataink azt mutatjak, hogy egy-két %-kal ndvekszik a bérletvasarolok szama.

Polai Jézsef: Magam is azok k6zé tartozom, akik igyekeztek rendszeresen részt venni minden olyan
férumon, megbeszélésen, ami a kdzlekedés atszervezésrél vald tajékoztatast segitette. Ellentétben
Halasz Gyula képvisel6tarsammal, aki azt mondta, hogy Budai képvisel§ urral ketten jelentek meg
bizonyos férumon, én pedig olyan voltam, ahol 6k nem voltak jelen, és Stréber Géabor
képvisel6tarsammal ketten voltunk jelen. Ez nem jelent semmit. Ett6l még lehet rossz ez az
el6terjesztés, kiléndsen akkor — persze lehet j6 is —, ha azon hivatkozasok ellenére, és amelyek az
Ujsagban is megmertink jelentetni, hogy végul is a lakossag megnyugodva vette tudomasul.
Szeretném azt mondani, hogy mégis ezek ellenére hozzam is nem egy telefonhivas érkezett, és nem
egy szemeélyes megkeresés. Lehet, hogy ez egy teljesen véletlenszeri, hogy Téth képviselbtarsam is
a most még 32-esnek nevezett, majd 6-osoknak hivott autobuszokrél szélt talan a legtdbbet, talan
hozzam is azért jottek leginkabb, mert O talan a kezdeti kiinduldpontnal érintett ezekkel a jaratokkal,
én pedig mar a végén, amikor Kiskanizsara érkezik ez az autdébusz. A kiskanizsai emberek, illetve a
nem kiskanizsaiak ugyszintén tébben elpanaszoltak, hogy kifogasoljak tovabbra 6k is, hogy a Platan
sort és a Csokonai utcat nem érintené az autdébusz ez utdn mar. Kifogasoljak azt, hogy akik az
iskolaba igyekeznek, a Telekirél leszallva a gyerekeknek gyalogosan, esetleg tdmegesen gyalogosan
kell jdnnitk, hiszen 6k sokan dssze fognak majd torlédni az autdbuszokrdl, és a gyerekek kdzlekedése
mindig rejt magaban egy kis csintalansagbdl fakad6 veszélyt. Ezt a szileik igy fogalmaztak meg.
Ezért kérnék, hogy ne menjen a Telekire az autdbusz. Sérelmezik a 23-as, 33-as megsziinését. Itt
felmeriilt az uszoda, illetve a volt Butorgyar, Kanizsatrend elérése, igy annak elérése valdszinileg
tobb gyaloglassal fog egyitt jarni, mint amikor a 23-assal, 33-assal meg lehetett kdzeliteni.
Kifogasoltak a Kérhazba igyekvé névérek is egyébként a kdzlekedési lehetéséget. Ok ugy gondoltak,
hogy eddig 10 perc alatt elértek bizonyos helyekrdl, most a duplaja talan elég lesz. Felmerllt még a
Cserhati Szakkdzépiskolaba igyekvd diakjarat problémaja olyan értelemben, hogy nem tudom, hogy
ez az autdbusz elmegy majd a Vasutallomasig vagy hol fog megfordulni. Arra is hivatkoznak, hogy
nem elég csak a reggel korai id6ben, 8,00 6ra elétti id6ben jaratot inditani, hanem vannak olyan
napok, hogy nincsenek elsd 6rak. Szeretném még arra is felhivni a figyelmet — most mar szigortian
ragaszkodva a kiskanizsai, majd 6-osnak és 6A-asnak, 6Y-nak nevezett jaratokhoz —, dsszevetve a
még most érvényben 1év8, de a legutoljara kiadott — 2004. decemberi — menetrenddel a most
tervezettet, azt allapitottam meg, vagy valami elirasi probléma van, a 6-os esetében példaul, ami a
Varoskaputdl indul iskola eléadasi napokon, ugy gondolom, hogy valamennyinek végig kellene menni
a Rozmaring utcaba, de a Rozmaring utcabdl kb. o6ttel kevesebb indul vissza, mint ami leindult a
Varoskaputdl. Erre szeretnék valaszt kapni. Azon kivil nem is tudom, hogy elé merjek-e hozakodni
olyan kéréssel, amit a templomba jaré hivék fogalmaztak meg szamunkra — szombati, vasarnapi
napokon reggel és este, illetve hétkdznapokon is reggel, mert nekik most autébusszal nem lehet elérni
a templomkezdést, a reggeli 7,00 orat, illetve az esti 7,00 orat. Az lenne a kérés, hogy 10 perccel
korabban induljon a Rozmaring utcabdl lehetéleg autébusz. igy természetesen akkor a Varoskapubdl
is korabban kell inditani.

Budai Istvan: A Pénzligyi Bizottsag 5 igennel, 1 tartézkodassal elfogadasra javasolja az
el6terjesztést. A Haldsz Gyula altal elmondottakkal maximalisan egyetértek. Annyival egésziteném Ki,
hogy azon a lakosséagi forumon az is elhangzott, hogy egy bizonyos tirelmi idd utan felllvizsgaljuk ezt
a kérdést, tehat nem tartjuk megvaltoztathatatlannak az Uj rendszert, hanem majd valamikor fél évben
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belil fellilvizsgaljuk, és igazitjuk a lakossagi észrevételekhez. En ezt fontosnak tartanam. Fontosnak
tartom még megjegyezni, hogy a Rézsa uti megalld athelyezés is feltétel, mert egy megallé van a 6-
osoknak. Arra kérném Karmazin urat, hogy vizsgalja meg, hogy most folyik egy szegélyezés, ami nem
ilyen iranyba folyik, mint ahogy mi elképzeltik a buszmegallé6 athelyezést. Nehogy dupla koltség
legyen az esetleges szegélykovek felszedése és mashova torténé lerakasa. Azt most kellene
eldénteni, hogy mit tegylnk.

To6th Laszlé: Valoszinlleg Halasz Gyula nem értette meg a hozzaszoélasom Iényegét. Ugy gondolom,
ahhoz kell politikai batorsag a szamomra, hogy aki most a TV-n kdvetni fogja az eseményeket,
szembesul azzal, hogy tulajdonképpen a beruhazdsok mar elindultak. Ez hangzott el. Akkor mi
értelme van itt barmilyen észérveket felhozni? Az elébb kifelejtettem, hogy tébben megkerestek, hogy
a vasarnapi 8,00 6ras misére, ami a korhazi kapolnaban van, ezentdl nem tudnak eljutni, a keleti
varosrész legkeletibb csiicskébdl megkdzeliteni, mert tébben jarnak oda misére. En mindig kialltam
nem 40-50 h6zéngdé ember elé, mert szerintem a lakossagi észrevételeket nem szabad hézdngési
kategoriaba sorolni, jelzével illetne. Telijesen jogos észrevételik van. En csak a 4. szamu
valasztokorzetrél tudok beszélni. Az volt az elsé lakdtelepe a varosnak, leszamitva a Kamp-et, de az
megsem olyan jellegli volt, megobregedtek az emberek tisztességben, becslletben, most azt az
ajandékot kapjak ettdl a testllettél, hogy megszintetik a Platan soron a buszjaratot.

Litter Nandor: Valamennyilinket az vezérel, hogy jobb allapotok jojjenek létre, tehat ne feltételezzik
egymasrol, hogy rosszabbat akar. A j6 szandékot feltételezzik valamennyilnkrdl, aki nemet mond,
6rola is, aki igent mond, érdla is.

Haldasz Gyula: Megszdlittattam tdbb képvisel6tarsam altal. Egyrészt Polai képvisel6tarsamnak
mondanam, hogy ha odafigyelt volna, akkor hallotta volna, hogy a keleti varosrész lakéi szamara
szolgalt a lakossagi forum, tehat elsésorban azokra a képvisel6kre gondoltam, akik ott érintettek. Toth
képvisel6tarsamnak pedig annyit szeretnék elmondani, hogy ezek a modositasok, amelyek lakossagi
részeérdl jottek, beépitésre keriltek. EImondtam, hogy mind az Attila utca, mind a Csokonai utca, mind
a Platan sor lakoit érinti ez a kedvezd valtozas, tehat igy elfogadhaté szamukra. Akik ott voltak a
lakossagi forumon, elfogadtak. A h6zéngést arra mondtam, hogy volt olyan tisztelt lakd, aki odajott
ezzel az aldirast gy(ijté papirral, és voltak olyan oldalak, ahol tatabanyai, esztergomi, egeraracsai
lakosok tiltakoztak a nagykanizsai helyijaratos buszkdzlekedés atszervezése ellen, és volt olyan oldal,
hogy 6sszesen harom nagykanizsai volt az alairdiven. Tehat gondoljuk meg, hogy mirél van szé.
Egyébként pedig megértem Téth képviselStarsam problémajat, azért szdéltam a Teleki utcai
gyalogatkelésrél.

Papp Péter Pal: A Gazdasagi és Varosuzemeltetési Bizottsag egyittes uUlésén targyalta a
Varosfejlesztési, Kornyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsaggal a tervezett autdbusz-kdzlekedési
modositast. Ott a Gazdasagi és Varoslzemeltetési Bizottsag ezt az el6terjesztést targyalasra
alkalmasnak itélte. Sok vélemény elhangzott, olyanok is, amelyeknek nagy részét menet kézben a
Zala Volan korrigalta és beépitette a moddositasaba, a modositott elbterjesztésben ez mar igy
szerepel. Voltak olyan felvetések, kérések is, amelyeket egyszerlien nem lehet figyelembe venni,
példaul, hogy a Platan soron menjen busz, vagy ne menjen. En, aki ennek a képviseléi korzetnek a
hatardn vagyok képvisel6, és jarok is ezekben az utcakban — az Attila utcai lakosok &ltalaban
sérelmezik, mert eddig a szomszéd utcaba kellett csak atmenni, és fel tudtak szallni a buszra. A Teleki
utcan megy a busz, nekik ez egyértelm( veszteség, mert messzebb kell menni. A Platan soriak
véleménye megoszlik. Aki el6tt a buszmegallé volt és 8k hajnalban arra ébredtek, hogy a csuklos busz
gazt ad, és most nem ott lesz a buszmegallé, hanem egy utcaval odébb, ami nekik 50 méter, mert
csak a meglévd hazak kozott atmennek, 6k nagyon boldogok. Sokan nem 6riilnek ennek, akinek nem
a haza el6tt volt, és most 20 helyett 32-t kell majd 1épni. A Teleki utcaiak véleménye megint megoszlik.
Van, aki orll, hogy az utcajaban megy a busz, van, aki zsortol6dik, hogy miért az én hazam elétt all
meg. Katonarét egyértelmiien 6rll neki, mert valamikor Katonaréten - térténelmi hagyomanyra lehetne
hivatkozni -, jart a busz, valamikor a varos fejl6dése ezt ugy hozta, a buszok névekedése, tehat sok
minden, hogy Katonarétrdl kijott a busz. A katonarétiek orilnek neki, hogy most az autébusz ott fog
elmenni Katonarét szélén, a Teleki utcdban. Tehat itt nehéz olyat mondani, hogy valami fehér, valami
meg fekete, minden déntésnek van, aki 6rdl, van, aki nem. Ez egy altalanos emberi tulajdonsag, hogy
minden valtozastdl, ujtdl egy kicsit averzidnk van, egy kicsit félink, mert nem tudjuk atlatni elére, hogy
az milyen részelemeket fog hozni. A méasik az, hogy az emberek olyanok, hogy amitél félnek, tartanak,
és rossznak, szadmukra kellemetlennek itélik, 6k mindig hangosabban mondjak el a véleménylket,
mint azok, akiknek ez kedvezd, mert akinek j6 ez a dontés, az 6rul és csendben van. Konkrétan errél
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az autébusz-kdzlekedésrél hadd mondjam el, hogy meg fogom szavazni azért, mert egyrészt a
varosban abszolut értelemben nagyobb lefedetiséget biztosit. Ha el6vesszik a régi autdbusz-
kdzlekedést és az ujat, hogy merre kdzlekednek autdébuszok és milyen kézel vannak a megalldk a
lakott terlletektdl, akkor azt mondom, hogy ez egy varosnak megfeleld lefedettséget biztosit. Az, hogy
egy rugalmassagot ad, az, hogy a jaratok megfelel6 id6kozonként kdvetik egymast, ez a régi, korabbi
menetrendtdl eltérd, ezt meg kell szokni az utazéknak. De biztos, hogy a jaratszam ezzel tobb lett,
slrlibben fognak kozlekedni, tehat 6sszességében a forgalom egy kulturaltabb kielégitést fog kapni.
Beszéltem a kérhazban dolgozdkkal, mert ez valdban egy mindenkit érinté kérdés, hogy nem csak
lakossagi forumon, nem csak bizottsagi Ulésen, munkahelyen is ez beszédtéma volt, van olyan,
akinek kellemetlen, van olyan, aki a korjarat vonalan lakik és most egyszerlen igénybe tudja venni,
mert eddig, ha nem a koérjdrat vonalan lakott, mashol, nem tudott egy autdbusszal eljonni a
Kérhazhoz, és o6rul neki. Lehet igy is, ugy is megkdzeliteni ezt a kérdést. Az, hogy valaki eddig olyan
helyen lakott, hogy napi 8-10 jarattal 10 perc alatt el tudta érni a kérhazat, ez j6, de sokan voltak, akik
nem tudtak autdbusszal kdzlekedni. Most igaz, hogy nem 8-10 jarattal, hanem példaul 20 jarattal,
tehat sokkal nagyobb siriséggel tudjak elérni sokkal tébben, lehet, hogy nem 10 perc, hanem 15
vagy 25 perc alatt. Most kinek melyik a fontosabb, ez megint vérmérséklet és megitélés kérdése.
Szerintem be fog valni ez. De ettél a menetrendi és forgalomszervezési valtozastdl honapok multan
azt varom, hogy valéban megnyugvas lesz, és egy jobb szinvonalu kiszolgalast tudunk az
utazékozonség részére biztositani. Egyet kérnék, hogy ez tényleg legyen, hogy a Volan ne csak az
ellenérok utjan, hanem a gépkocsivezetdktél is szerezzenek be informaciét, mert ugy gondolom, hogy
egy olyan jaratnal - Fakos, Bagolardl bejon egy autébusz, végigmegy a Teleki utcan, ha valaki
valahova a vérosba el akar jutni, akkor a Teleki utcan a korjaratra vagy valamilyen mas jaratra at kell,
hogy szalljon, mert latom percre pontosan ezt a menetrendet, de ebbdl annyi az igaz, amennyit majd
meg fognak tudni valdsitani az autdébuszok —, hogy a soférok figyeljenek oda és 6k maguk
kezdeményezzék, ha 6k latjak, hogy mindig el6ttik megy el a koérjarat, hogy akkor 6k 5 perccel el6bb
induljanak, mert ezeken a kis dolgokon, hogy éppen at tud valaki szallni, vagy 18 vagy 14 percet kell
varni a kovetkez6 autdbuszra. Azt gondolom, hogy a rendszer ilyen apré dolgokon mulik. Ehhez
kérem az Onok gyakorlati segitségét is.

Csordasné Lang Eva: Szeretném megkdszonni a Volannak ezt a fajta el6készité tevékenységét,
amit koézel egy évig tartéan folytatott ahhoz, hogy ez az alapjaiban Uj témegkdzlekedés
megvaldsulhasson, mert azt hiszem, hogy a legnagyobb ellendllast pontosan ez valtja ki, hogy
alapjaiban uj, és talan inkabb nagyvarosias, mint kisvarosias jellegli kdzlekedés lesz. Szintén amiatt,
mert kollégak kerestek meg, szintén mas telepllésrészekrél és nem csak a sajat valasztékdrzetembdl,
illetve mint intézményvezet6 is egy-két dolgot szeretnék kiegészitésként elmondani. Az els6 igény az
lenne, hogy a 18-as jarat esetén — miutan az utolsé jarat 21,35 drakor eljon a vasutrdl — nem lehetne-e
megoldani azt, hogy az utolsé budapesti vonatrél — ami 22,00 éra néhany perckor ér be — az
utazokdzonséget még elhozza. A kdvetkezé kor ugyanugy a 6-os jarat kornyékére vonatkozik. Ottani
igényként jelent meg, hogy a 6A jarat a Viztoron felé kdzlekedhessen ismételten, vagy legalabbis
valamennyi ebbdl, illetve a 14-es jarat esetén legalabb egy-egy szintén a Viztorony érintésével
kdzlekedjen. Intézményvezetdként kérdezem a reggeli és a délutani iskola koérjaratokra — aminek
nagyon orulink, hogy egyaltalan ilyen lehetéség van — lehetne-e kildn jelzést tenni, hogy ez valéban
iskolajarat, mert id6pontban nagyon j6 a 7,20-as és a 7,25-6s indulds mindenkinek, csak féld, hogy
mire mar a harmadik, negyedik megalléba ér, arra tele lesz, és pontosan a Cserhéti iskola nem lesz
megkdzelitheté amiatt, mert kdzben mar a didkok nem fognak tudni ra felszéllni. Az atszallojegy
valéban komoly igény volt, és elfogadtak ezt a javaslatot, de szeretném — és ezt megint csak nagyon
sokak nevében mondom —, hogy ha ez nem csak a 18-asra val6 atszallasndl jelenne meg. Maradjon
az idékorlat, ezt el tudjuk fogadni, de kiker(lt példaul a 4-es busznal az egym{iszakosaknak az Izzéba
valé kdzvetlen kdzlekedése, és neki lehet, hogy 5 km-t kell utaznia, de két jegyet kell vennie, mert at
kell szallnia az Erzsébet téren a buszra, hogy le tudjon menni az 1zzéig. De ha a sajat kérzetemben
maradok Kiskanizsan, ha valaki a temetébe akar menni a Bornemissza utcabdl, szintén két jegyet kell
vennie, és csak ugy tud Kiskanizsa varosrészen belll kézlekedni, hogy ha kett6, illetve ha haza is
busszal akar menni, akkor négy darab jegyet vennie. Itt, ha az id6korlatot meghagyjuk, én az
atszalléjegyek szamat kiegésziteném.

Polai Jozsef: Az atszallojegyhez annyit szeretnék hozzatenni, hogy amit Csordasné képviselétarsam
az elébb elmondtam, tehat nem volna szerencsés, ha még egy jegyet kellene megvaltani, hanem
azzal az egy jeggyel, amit felhasznalt a sajat vonalan és at kell szallnia akar a vasuti vonalra, akar
Kiskanizsan belll egy masik vonalra, akkor ne kelljen valtani Gjabb jegyet, legalabb egy 6ran belul
lehessen még egyszer felhasznalni. A 6Y jarat egy ujdonsag, és ezt a Volannak nagyon kdszéném, és
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az 6nkormanyzat minden olyan vezetdjének, képviseléjének, aki tdmogatta, hogy ez bekerult - hiszen
a Homokkomaromi utca térségében nyilvan ki kell majd épiteni azt a megallé-forduldhelyet -, mert oda
eddig nem jartak autébuszok. De azt kérdezem, hogy igy mi értelme van? Tulajdonképpen egy kis izt
adunk a kozlekedésnek arra a részeére, arra a terlletre, de ez semmi. Az, hogy munkanapokon
haromszor bemegy oda az autdbusz a Varoskaputdl indulva, és a Rozmaring utcatél bemegy
Osszesen 0tszor szintén munkanapokon, nem beszélve a hétvégérdl, a szabad- és munkaszuneti
napokrél — ez nagyon kevés. Azon kellene elgondolkodni, hogy 6A-snak nevezett, most még 32/A-as,
amit a temetdig kozlekedik, hogyan lehetne bevinni minden autébuszat ennek a jaratnak. Hiszen ugy
gondolom, hogy ha kifelé jovet a 6A-as majd a kiskanizsai templom mellett bemenne a
Homokkomaromi utcaba, egy perc oda, és ott nem varakozna, egy perc vissza — két perc menetidé-
tobbletet jelent koriilbeliil, és mehet tovabb a temetsig. Ez jobb megoldas volna. Es azt kérem, hogy
minden jarat, ami a temetdig kdzlekedik, menjen be oda. Ezzel el tudnank azt érni, hogy jél ki lenne
szolgalva az a terilet. De igy nincs kiszolgalva, igy csak mutatni akarunk valamit, és nem adunk
semmit. Nagyon kérem a Volan vezetdit, hogy ellendrizzék az altalam elmondott 6-0s jelzésl busznal
a Varoskaputdl induld jaratokat, és a Rozmaring utcabdl visszainduldkat, mert ez darabszamra sem
egyezik. Nem torténhet meg az példaul véleményem szerint, hogy a legforgalmasabbnak nevezett
torzsvonal, amit a 6A-s képvisel a Varoskaputdl a Rozmaring utca végéig, hogy példaul majdnem
kétéranként indul csak autdbusz. Reggel példaul 7,35 elmegy az utolsé, utana van meg egy 8,15-0s —
ez mar elég tavoli —, ez utan majd csak 10,00 6rakor — 1 és % 6ra —, majd 10,00 utan csak 12,00-kor.
Es azt allitia Volan, hogy ez a legforgalmasabb, legjobban kihasznalt autébuszvonal. Nagyon kérem,
hogy itt legalabb éranként mindegyik helyre tegylink be még egy-egy jaratot.

Téth Laszlé: A Platan sorbdl, illetve a Csokonai utcabdl esetleg nem lehetne-e megkozeliteni a
Véasarcsarnokot? Mert lattam, hogy a 6C jarattal a Varoskapu krt., R6zsa utcai, Balatoni ut, EGtvos tér,
Deak tér, Dél-Zalai Aruhaz, Autébusz-allomason keresztiil lehet megkdzeliteni. Tehat a keleti
varosrész elébb emlitett utcaibdl is esetleg meg lehetne-e kdzeliteni a Vasarcsarnokot? Mert nagyon
sok nyugdijas koru lakdja van, és sérelmezik tdbbek koézott ezt is, hogy ez utan nem tudjak
megkozeliteni a Vasarcsarnokot, csak ha leszallnak a Dél-Zalai Aruhdznal, és onnan kell a nehéz
szatyrokkal visszafelé menni a Vasarcsarnoktol.

Zako Laszl6: Fejbdl kiszamoltam, tehat az egyvonalas bérlet arat 12-13 %-kal noéveljik, holott 6k
azért vettek eddig egyvonalast, mert nem kdzlekednek mas vonalon, mig a tébbieknek egy 2-3 %-kal
csokkentjiik az arat. Es ha a sulyokat is figyelembe vessziik, ez véleményem szerint burkoltan egy 4-5
%-o0s dijemelés a varos egészére vetitve. Akinek csokkentjik az arat, annak valéban valamennyire
csokkentjuk, de az egyvonalasokra rakényszeritjuk ezt a viszonylag magas aremelést. Elhiszem, hogy
a forgalom ndvekedni fog, de szerintem pontosan a forgalomnévekedésbél fakadéan a Volan a
pénzénél maradna, ha masképpen alakitott volna ki az uj bérletarakat.

Bicsak Miklés: Az Urhajés utca, Harsfa utca és az Ifjisag utca szintén nagyrészt nyugdijasok altal
lakott terllet. Meggybztem Oket és meg is értenek tobbségében, hogy a Volan helyi vezetésétél
kaptam igéretet, hogy az Urhajés utcaban az idén januarban elkésziilt faszerkezetli buszmegalld
megszinik, és a helyette a Lampas utcaban meg fog allni a Tungsram térrdl induld, illetve az
Autébusz-allomasrdl induld, Magyar utcan haladé buszjarat. igy a lakok is tudomasul veszik, és azt is
tudomasul veszik, hogy a Tungsram térrél el tudnak a Petdfi utcan, a temetdig, a Polgarmesteri
Hivatal E6tvOs téri épuletéhez, a vasutallomasig jutni. ElImondtam a Volan helyi vezet6jének, hogy
Palin varosrészben nagyon meg vannak elégedve néhany buszvezetdvel, mert udvariasak. Javaslom,
hogy a Volan vezetdi taldlianak moddot arra, hogy az utazék elmondhassdk véleményiket a
buszvezetbk viselkedésérdl.

Papp Péter Pal: Az Urhajés utcai buszmegallét Bagolan, Kisfakoson, Nagyfakoson, Sancban nagy
oréommel atvennénk.

Stréber Gabor: A Volan véleményét el tudom fogadni, hogy minden ujat nagyon nehezen fogadnak a
varosban élék, féleg a tdomegkdzlekedést hasznalok, de éles vitat valtott ki a Varoskapu krt. és a
Vasutallomas kozti 33-as vonal megszlintetése, amit az ott dolgozok, munkaba jarok és az utazni
szandékozok elég nagy szamban vesznek igénybe. Kdzel 500 alairas gydljt 6ssze, — amire Téth
Laszlé képvisel6tarsam is utalt — és azt az érzetet kelti bennem, hogy ennek a jaratnak a
fenntartdsara szikség lehetne. Meg lehetne oldani esetleg, hogy munkakezdéskor és a munka
befejezésekor egy-egy vonallal a Varoskapu krt-rél indulva a Vasutallomashoz le lehessen jutni.
Ugyanis nem tudom, hogy mi indokolja azt, hogy a Kalmar utcabdl 20 percenként megy a
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Vasutéllomasra busz, de ugy érzem, hogy olyan nagy holtid6 lesz 8-9 ératdl délutan 2-3 éraig, hogy
szinte majdnem Uresen fognak a Vasutallomasra lejarni az autébuszok — feltételezem, hogy a postai
megallotol. A 33-as annak idején durvan oranként kdzlekedett, itt pedig ha 20 percenként, akkor a
kihasznaltsag itt megkérdgjelezhetd. Természetesen nem vagyok szakember, felmérést sem
végeztem, de a jév6ben jobban odafigyelek erre, és meg fogom nézni, hogy mekkora kihasznaltsaga
lesz ennek a buszkdzlekedésnek a Kalmar utcatdl. A masik aggalyom, hogy oda vezényeljik a
tomegeket a Kalmar utcai megalléba, és ott nagyon nagy tumultust hozunk Iétre. Ugyanis a Volan
azzal sem szamol, hogy Nagykanizsardl a Balaton-parton, Gyékényesen, stb. nagy tdmegben vannak
udulék, és oda a szezonban nagy csomagokkal utaznak az emberek, és ezekkel a csomagokkal,
esetleg kisgyerekekkel egyiitt kell atszallni a vasuthoz valé eljutas érdekében. Ugy gondolom, hogy a
Varoskapu krt-rél kdzvetlen jarattal a Vasutallomas adott alkalommal vonatinduldsra, munkakezdésre
be kellene kalkulalni. Azt is el tudom fogadni, hogy most megprobéljuk ezzel a vonalstrukturaval, de a
késébbiek folyaman, a felllvizsgalat soran ezeket mérjuk fel.

Litter Nandor: Megkérem a Volan képvisel6it, hogy az elhangzott kérdésekre, véleményekre adjanak
valaszt.

Busa Csaba: Koncepcidzusan egy egyszeriibb, atlathatébb, lGtemesebb és attraktivabb koézlekedést
szeretnénk Nagykanizsan. A fellilvizsgalatnak ez volt a célja. Az volt a célja, hogy tébben vegyék
igénybe a jaratainkat. Fel lehet tenni olyan kérdéseket, hogy egy-egy utcdba miért nem megylnk,
miért kell 100-150 méterrel tdbbet gyalogolni valakinek, de ha ilyen kérdésekbdl indulunk ki, akkor
nem jutunk el ahhoz, hogy generdlisan atszervezzik a kdzlekedést. Az egyvonalas bérletek aranya az
Osszes bérletes forgalmon bellll nagyon kevés. Ha ezt megsziintetjik, akkor ne legyen 200-250 Ft-os
aremelés az egyvonalas bérletek illetéen, az 6sszvonalasbdl pedig engedjink joval tdbbet. Mi ebbe a
kalkulacibba nem tervezink bevétel-ndvekedeést, valtozatlan bevétellel szamoltunk, ezeket a
szamokat meg tudjuk mutatni, nem ez volt a célunk. A Vasutallomas kérdése, illetve 23-as, 33-as
jaratok megsziinésével kapcsolatban valdban eljutott hozzank egy 600 alairasos felhivas, amibdl
valéban nagyon sok olyan alairas volt, akinek megitéléstink szerint nincs napi utazasi igénye sem a
keleti varosrész — Vasutallomas, sem a Napraforgd tér — Vasutallomas viszonylataban, és pontosan
azért kozlekediunk nagy jaratslriiséggel a 18-as jarattal, hogy azokat az anomalidkat, amit
pillanatnyilag a Vasutallomas tekintetében el kell szenvednlnk, kikiszdbdljik. Bizottsagi Ulésen is
felmerult ez a kérdés. Felhivnam a figyelmet, hogy két fontos momentumot akartunk ezzel megoldani.
Az egyik, hogy a vonatok jellemzden késnek. Ezeket a késéseket mi azokkal a menetrend szerinti
jaratokkal, amelyek id8ben indulnak, nem tudjuk lekdvetni, hiszen 5-10 perces késés esetén eléfordul,
hogy a vonattal érkez6 utas az autébusz hatuljat latja, mert azt az autédbuszt a varos terlletén sokkal
tébben vartak varoskdzi utazasra, mint amennyien a Vasutallomasrdl indultak volna vele. A masik
momentum az, hogy a MAV évente tdbbszér moédosit menetrendet — ez legalabb 4 —, amit ugy
prébaltunk lekévetni menetrend médositassal, hogy sajnos a vonalakon érintett lakossagnak el kell
viselni ezt az évenkénti négyszeri valtozast. A kezemben van egy olyan menetrend jévahagyas a
Kozlekedési Minisztériumbol a MAV-ot illetéen, amiben kifejezi a minisztérium képviseldje
aggodalmat, hogy szikullnek a vonatok tobb tekintetben, igy Nagykanizsat illetéen is. Nem csak ez a
gond, hanem az is, hogy ténylegesen kevesen utaznak a vonaton. Ez sajnos, hogy igy van, annak
ellenére, hogy nekiink konkurenciank a MAV. Mi szeretnénk, ha tébb utas utazna a vonaton, hiszen
tébb utast vihetnénk le a Vasutallomasra. De az utasszamlalas bizonyitja — és polgarmester ur kulén
kérésére ezt ismételten megszamoltuk —, hogy egy-egy vonalon nem érte el a 200 f6 napi utas-szamot
a Vasutallomasra utazék szama. Ez azt jelenti, hogy naponta 2-3 jarat esetén a legtdébb utas a
felmérés napjan 22, az ellenérzés napjan 19 f6 volt. Stréber képvisel6 Urnak mar tdbbszoér, lakossagi
férumon is valaszoltunk erre, hogy pillanatnyilag nem azt az utas-szamot kell nézni a Vasutallomasra
mend 33-as vonalon, akik példaul iskolaba vagy egy korabbi megalléba utaznak, hanem a
vasutallomasi forgalmat. Tehat itt ezt a két dolgot egyltt kellene kezelni, hogy nagy jaratszammal
kdzlekedunk azért, hogy barmelyik vonalrdl barhonnan utas minden idépontban el tudja érni a
vonatokat, lehetéleg egy vonatkésés ne okozzon a belvarosi kdzlekedésrdl valdé lemaradast, és
szamithassanak az autdbusz-kozlekedésre. A Platan sor kérdésében valdban ellentmondasosak a
vélemények. Mi a Kbzlekedési Fellgyelet azon ajanlasara is tekintettel voltunk, ami a balesetveszély
miatt javasolja kivinni a Platan sor, Csokonai utcabdl a kézlekedést. Ahogy elhangzott, évodak, iskolak
vannak ezen az utszakaszon, valéban egyik kérdés ezeknek az elérése, a masik kérdés pedig
ezeknek a nyugodt mikédési kérliiményei, a légszennyezettsége, a jarmiforgalom zavartalansaga és
biztonsaga. A tény az, hogy nem mindenki autébusszal megy iskolaba, 6voddba, hanem nagyon
sokan személykocsival érkeznek, ezek a személykocsik elalljdk az autdbusz utvonalat, ez altal a
menetrendszerliséget nem tudtuk tartani, és nagyon sok baleseti helyzet a soférjeink rugalmassagan
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mulott, hogy elkerllheté volt. Ha Toth képvisel6 ur a lakossagi férumon ott lett volna, akkor halotta
volna, hogy a templomba és az egyéb utazasi igényekre vannak megfelel§ jaratok. Ebbdl a
menetrendbdl kiolvashatbak ezek, de azt sajnos nem tudjuk megoldani, hogy legyen olyan két kérjarat
egymassal szembekodzlekedben, nagy jaratsiriiséggel, aminek a kapacitasat a vasutallomasi
vonalaknak a megszlntetése adja, hogy ez is legyen és az is megmaradjon. Tehat elég nehéz tébb
igénynek ugy megfelelni, hogy a jarmallomanyt nem bdvitjik. Nagyon sok olyan menetrendi
észrevétel elhangzott, amiket férumokon megvalaszoltunk, ezzel kapcsolatban atadnam a szot
Horvath Ferencnének.

Horvath Ferencné: Ugy érzem magam, mint az elmult idészakban a lakossagi forumok némelyikén.
Ugyanis szerintem béven &llt id6 rendelkezésre a tisztelt koézgyilés tagjainak esetében, hogy
kelldképpen valdban at lehet ezt az anyagot tanulmanyozni, illetve nagyon sok képviseldvel él6
kapcsolatunk volt. Téth Laszld dr legels6 felvetésével és a mult hétfi lakossagi férummal
kapcsolatban el kell mondanom, hogy valéban nagyon rossz hangulatban kezd6dé lakossagi forum
volt, de az ott jelenlévék — és a személyes meggybzeés, és az atszervezés elmagyarazasa, a lényeg
megertetése az emberekben valéban olyan j6 érzéseket valtott ki, hogy a Platan soron, az Attila
utcaban lakd holgyek és urak, akik jelen voltak, megértették, az 6 felvetésikre tortént az, hogy a 6A-s
jaratot médositottuk, és valdban végigmenve a Rézsa utcan, két megalléban, illetve a leendé masodik
megalléban is megall, és a Csokonai legszélsé sarkatdl, a Platan sor legszélsé sarkatdl is a
ragyaloglas nagyon kdzel van. Tehat ezzel ezt a részt teljesen kivédve azt kell mondanom, hogy igy
az utasok érdekei abszolut nem fognak csorbulni. A holgy, aki ezt leginkdbb kezdeményezte, Téth
urat szeretné telefonon elérni, kereste is, én mondtam, hogy Ont a mai napon nem fogja tudni elérni,
és 6 azt mondta, hogy 8k nagyon kdszonik, hogy a 6A-s jarat be fog oda menni, az 6 igényuk teljes
egészében ki van elégitve, és 6 nem csak sajat maga nevében beszél, hanem az ott él6 lakossag
véleményét is tolmacsolja. Ok 6riilnek annak, hogy a Platan sor egy busz nélkilli 6vezet lesz,
mondhatni, a varos egyik legszebb része lesz. Tehat ezt mar igy forditjak le egy héttel a lakossagi
forum utan. A korjaratokkal nagyon jol el lehet jutni a Kérhazba, a temetébe — annyira j6l, hogy
ragyaloglas nélkll. Hiszen a 21 szamu korjarat a keleti varosrészben vasarnap is 7,30 6rakor indul, a
keleti varosrész lakossaga is fel tud erre a korjaratra szallni, amennyiben a kérhaz-kapolnaba kivan
reggeli misére menni, és 7,52 érakor ott van. Polai ur felszélalasan meg vagyok lepédve, ugyanis
Polai urral mi &atbeszéltlk az egész menetrendvaltozas témakort, meg volt elégedve. A
Homokkomaromi utcai betérével kapcsolatban a kérése az volt, hogy a csucsidei jaratokat nem
bantjuk, nap kézben egy-két jarat az ott él16 id6s lakossag szamara legyen. Ezt a masik képviselbtarsa
is tudja bizonyitani. Errél volt sz6. Most megddbbenve hallom, hogy mar az désszes 6A jarat menjen
be. Ugy gondolom, hogy az elmdlt idészak elég lett volna ennek a megbeszélésére, és nem most itt
kellene felvetni, amikor a dontésnek meg kellene szlletnie, és most szembesulunk ilyen igényekkel.
Ezek az igények az elmult id6szakban nem fogalmazédtak meg. A Kérhaz elérése Kiskanizsa részérdl
a legtdkéletesebb. Telefonon is voltak ilyen kérdések. Nagy probléma - és ezért is voltak jok a
lakossagi férumok -, hogy az emberek a korjarat Iényegét még nem tudjak. Nagyon sokan kozuliink
sem tudjak. Ugyanis mindig arra a korjaratra kell felszallni, hogy a legkisebb korivet kelljen utazni a
célallomasig. Nem ellenkezd iranyban, mert Ugy idéveszteség. Kiskanizsardl nem a Kalmar utcanal
kell atszallni, hanem a Dél-Zalai megallonal, a 20-as szamu kérjaratnak az a masodik megalldhelye,
és 5 perc alatt ott van a koérhazi megalldban. A koévetkezd probléma a Cserhati iskola elérése. Az
iskolajaratndl betettik a 8,00 6ras iskolakezdést, mivel a 8,00 6ras a leggyakoribb. Nyilvan olyan
céljaratokat inditottunk - amin természetesen lehetett volna, ha van észrevétel - alakitani, illetve
modositani, de hat a tébbség 8,00 érara jar iskoldba. Lehet, hogy van nulladik éra, sé6t hallottam, hogy
7,10 orés iskolakezdés is van, de ezek egyéni és egyedi probléméak, nem tdmeges. Nem egy
autobusznyi igények. Az ilyen egyéni igényeket a jelenlegi buszhalézatunk le fogja tudni kévetni,
megfeleld jarat all rendelkezésre, hiszen csak at kell szallni akkor a 18-as helyijaratra, és maris itt van
az elbnye a 20 percenkénti kdzlekedésnek. Barmelyik 6-ossal, 6A-ssal jon Kiskanizsardl vagy netan a
4-essel, vagy a 4Y-ossal, barmelyikrdl par perc varakozas utan a 18-as helyijarattal tovabb fog tudni
utazni. A 23-as, 33-as megszinésével kapcsolatban nagyon jo visszajelzéseket kapok. Amikor az
emberek attanulmanyozzak, hogy hova szoktak igazabdl utazni — hiszen, akiknek gondot okoz a
Balaton elérése, és hogy csomagokkal kell utazni: nem napi igényekrél van sz6. Napi igény csak a
MAV dolgozdinak az igénye lenne. A MAV vezetésével is tortént egyeztetés — és csatlakoznék
Csordasné Lang Eva felvetéséhez, hogy az utolsé vonathoz legyen 18-as — alapjan a 23,03 6ras az
utolsé Budapestrél érkezd vonat. A MAV-val korabban volt megallapodasunk, hogy ettdl nem kérik a
helyijaratot, hiszen ezzel utas is elvétve van egy vagy kettd, és egy-két utasért valéban nincs értelme
olyan késén helyijaratot kdzlekedtetni, hiszen olyankor mar semmilyen iranyba sincs kulénben sem
jarat, tehat ez mar a normalis {izemidén kivili idépont. De amennyiben a MAV menetrendje Ugy
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modosulna, hogy az 22,30, netan 22,15 dra kéril lenne, mi attél a vonattdl természetesen azonnal
fogunk 18-as jaratot kdzlekedtetni. Ez a megallapodas mult hétfén megsziiletett kdzottlink. Polai urhoz
visszatérve — legyen kedves a menetrendet 6sszességében nézni. Nem a 6-0s és a 6A-as jaratokat
nézni, hanem az 6sszes betérd jaratot is, ugyanis az Utemesség ugy jon ki. A Varoskaputél a jarat
elindul 6-osként vagy 6A-sként, az ltemesség ugy j6. Amit On hianyol, az a 6Y-nal az 6sszes
megtalalhato. Ott nem lett elvéve jarat, csak 6Y megjeldléssel van feltlintetve, talan két-harom sorral
lejjebb. De az ugyanugy a Rozmaring utcaig kdzlekedd jarat, ugyanugy megvan Onoknek a jarata,
mint eddig megvolt. Bicsak ur felvetésével kapcsolatban 6ruldék, hogy meg vannak elégedve
gépkocsivezetsink udvariassagaval. Evente viselkedés-kultira oktatast tartunk, hogy mindenki
hasonléképen udvarias legyen, és az utazok6zénségnek megfeleléen probéljanak viselkedni.

Litter Nandor: Az valamennyilink felel6ssége, ha egyrészt nem értik, vagy mi magunk sem értjik
teljes egészében, és azért tul hosszu idé nem volt erre. Magunknak levonhatjuk azt a kdvetkeztetést,
hogy lehetett volna korabban kezdeni, mert ha problémak vannak a tajékoztatasban, abban mi is
felel6sek vagyunk.

Téth Laszlé: Egyetértek polgarmester urral, mert farizeus magatartds az, hogy mikdzben
parbeszédre hivjuk a lakossagot, akkor mar a kozgyllési eléterjesztés elbttiink van. A mult hétféi
lakossagi forumon azért nem vettem részt, mert egyrészt nagyon késén tudtam meg, hogy van,
masrészt engem barmikor el lehet érni. Nagykanizsan altaldban ismert, hogy engem a hét minden
napjan reggel 7,00 6ratél este 9,00 6raig a mobiltelefonon el lehet érni, illetve e-mailban. Tehat ha
engem valaki el akart érni ebben az lGgyben, az is tudott volna érni, és hozzam senki nem jott.
Barmikor a lakossag rendelkezésére allok.

Polai Jézsef: Toth Laszldval egyetértve annyit szeretnék mondani, hogy szamunkra a végsé anyag
az, amirél szavazni kell. A kiegészité anyagot tulajdonképpen néhany napja kaptuk meg, és egy kicsit
korabban azt, amit szoveges részként magunk elétt latunk. Tehat éppen ezért nem voltunk abban a
helyzetben teljes mértékben, hogy amikor lehetéség volt felvetni a problémakat, hogy akkor meg
tudtuk volna tenni. A legutobbi lakossagi férumon, amelyen részt vettem, még nem volt menetrendi
eléterjesztést. Tehat igaz, hogy ami a 6Y-ra vonatkozik, abban Horvath Ferencnének igaza van, hogy
én helyeseltem, de akkor még nem lattuk leirva, hogy hany darab 6Y-os jarat fog majd kitérni. On
mondott nekem hatot-hetet. Nyilvan azzal nem voltam tulsagosan megelégedve, és még most sem
értem azt, hogy miért ne lehetne a 6A-st betériteni, talan két perc hosszabbitast jelentene a
menetidében. Akkor a 6Y-t el is lehetne venni, helyette a 6A megoldana ugyanezt a problémankat.

Litter Nandor: Az atszallojeggyel foglalkoznunk kell kiilén, mert a Volannak volt egy javaslata. De mi
ugy gondoljuk, hogy az atszallojegy nem dragabb. A Vasutallomany vonatkozasaval, mivel a 33-as és
a 23-as jaratok megszinnek, akik egy jarattal tudtak eljutni a Vasutallomasra, és 18-as
vonatkozasaban az atszallas ugyanannyiba kerul, mint egy vonaljegy. Mi igy irtuk le a hatarozati
javaslatban.

Csordasné Lang Eva: Es akkor a tdbbi vonalnal atszalldjegy lehetéség dragabb aron sem?

Busa Csaba: Csordasné képvisel6asszony kiskanizsai példajara utalva, ha négy jeggyel tud egy
utazast megoldani adott esetben egy nyugdijas, akkor még egy ilyen nap, és akkor egy nyugdijas
bérlettel egész honapban utazhat. A rendszeresen munkaba jaroknak nem éri meg jeggyel utazni,
jeggyel igazabdl azok utaznak, akik tavolabbra mennek vonattal, annak a problémajat megoldjuk,
varoson belul pedig a bérletek nagyon kedvezményes utazasi lehetéséget jelentenek.

Litter Nandor: Akkor a 18-ason kivlili atszallas?

Zalatnai Laszl4: Azért ne terjeszkedjink tul egy ponton. Zaké Laszlé urnak volt egy olyan javaslata
két évvel ezelbtt a kozgyllésen, hogy ingyen utazzon mindenki. Ebbe az iranyba azért nem lehet
elmozogni. Mi azt biztositottuk, hogy aki eddig kedvezményesen utazott a vasutra, most is ugy
utazzon. Egyébként van olyan varos, Eurdpaban ismerik ilyet, csak azt finanszirozni kell. Az
atszalléjegyet biztositjuk a vasutra. Ezzel belementink egy kompromisszumba — egyébként nem
tetszett nekliink. De a tébbivel kapcsolatban nem vagyunk fogadékészek. Ez nem is volt eddig sem.

Litter Nandor: Elvileg lehet olyan atszallojegy, ami magasabb dijazasu.
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Zalatnai Laszld: Ez volt a javaslatunk egyébként.

Litter Nandor: De ez megmaradna, amirél eddig megegyezés szlletett, és ezen kivil még
atszallojegy. Elvileg lehet még ilyen is.

Zalatnai Laszlé: De én ugy lattam a hatérozati javaslatot, hogy most a rendszert kell elfogadni, a 2.
és 3. pontban pedig a polgarmestert arra utasitja a kdzgydlés, hogy készitse elé a legkdzelebbi
koézgyllésre a dijszabast, amiben el lehet fogadni az egyvonalas, 6sszvonalas bérlet 6sszevonasat,
és nem. Nekiink semleges. A Zala Volan ezért nem lobbizik. Ez egy alternativa. Ondknek kell
eldonteni. Az atszalld jegy — ez egy 2. és 3. kérdésben a késbbbi kozgylilés dbnt, mert a
kbzszolgaltatasi szerz6dést modositani kell. Azt gondolom, hogy ebbe most talan ne menjink bele.

Polai_Jézsef: Nem kaptam valaszt arra, hogy a szabad- és munkasziineti napokon reggel — a
Rozmaring utcabdl reggel 7,00 érakor indul, és este 19,00 6rakor — ezeket 8, 10 perccel lehetne-e
inditani? Nyilvan akkor az induld helyérél is korabban inditani. Azért, hogy a templomba tudjanak
odaérni 7,00 6ra el6tt egy perccel. Ez kifejezett kérése a lakossagnak. Nagyon szeretném, ha ezt
megoldanank.

Zaké Laszlé: Valdban, nem is két éve, hanem 6t éve, ahanyszor talalkoztunk, errél beszélgettink, és
én a mai nap soran véletlenil sem mondtam azt, hogy a szerkezet nem j6. Dehogy nem, sét nagyon
tetszik nekem, tamogatom is, meg is szavazom. Csak arra kértem, hogy az egyvonalas bérletek arat
ne ilyen mértékbe emeljék, mert nekik ez egy elég nagy tehertétel.

Halasz Gyula: Arra a kérdésre, hogy a C9-es szamu jaratnal a Petéfi utcai buszvard part at lehet-e
telepiteni — kérnék egy megerdsitést a Volan részérdl, hogy ez elfogadhaté-e.

Horvath Ferencné: Erre szeretném valaszolni, hogy abszolut semmi akadalya, sét véleménylnk
szerint is logikus, mert ez egy nagyon régen megallapitott megalldhely volt. A kdézben tortént
valtozasok — Ipari Park és egyéb — is inkabb indokolja, hogy valéban a Virag Benedek uti elagazé
iranyaba vigylk el. Természetesen a szakemberek jeldljenek ki erre egy megfeleld helyet, és a
Volannak abszolut gondot, sét, orllink ennek a javaslatnak. Polai dr hétvégi misejarattal
kapcsolatban szeretném elmondani, hogy az 0Osszes 4Y jarat kimondottan a misejaratokhoz
kézlekedik, ahhoz van igazitva. Ugy tudom, hogy 7,00 érakor kezdddnek a misék — szombaton meg
van oldva, vasarnap nem tudom, hogy reggel 7,00 6rakor van-e mise, de a délelétti misékre
mindenhova van jarat biztositva. Amennyiben itt eltologatjuk, maris nem lesz Gtemes a menetrend.
Mondtam, hogy ha itt egyéni igényeket belevisziink, kialakult egy olyan Gtemes menetrend, amire azt
lehet mondani, hogy a jaratok oranként kozlekednek. A jaratok csucsidében féléranként vagy 20
percenként kozlekednek, és megfelel6 csatlakozasok vannak a varos kiilénb6zé pontjaira. Ha mi ettél
el fogunk térni, a csatlakozasok maris nem mikoédnek. Ezt meg kellene fontolni, mert van elétte is
jarat, és egyébként azt is meg kellene gondolni, hogy érint-e akkora tdmegeket a jaratnak azon a
végen.

Gyorgy Pal: A Dézsa Gyorgy utcaban nagyon siirlin fognak a kérjaratok kdzlekedni, és azt szeretném
javasolni a Volan képviselSinek, hogy az egyéb autébusz jarataikat, amelyek a keleti varosrészbél, a
buszpalyaudvarrdl igyekeznek fel a Volan telephelyre, ne a D6ézsa Gyoérgy utcaban kdzlekedtessék,
mert ezzel a menetrend szerinti helyijaratok Utemes kdzlekedését rontjak.

Polai Jézsef: Ha a valaki a templomba a Rozmaring utcabdl, Szent Flérian térrél, tehat a 15.
korzetbél akar eljutni reggel vagy este 7,00 6rakor, az nem mehet at a Bornemissza utcaba a 4Y-os
jaratra, téle 4 km-rel tavolabb felszallni egy autébuszra. Tehat azért mondtam, hogy a 6-os jarat
indulasat kellene elébbre hozni 5-10 perccel a szabad- és munkasztneti napokon.

Sajni Jézsef: A napirend eddigi tdrgyalasan nem voltam jelen, ezért szeretném elmondani, hogy
megkdszondm a Zala Volannak, hogy figyelembe vette azt a kérést, ami a Tungsram tér és a
Szentendrei utca kodzotti szakaszra vonatkozik. Egyuttal kérni is szeretném azt, hogy amennyiben
lehetséges, gondolja felil a Zala Volan, hogy hogyan lehetne megoldani azt, hogy a bérleteket a
szabad- és munkaszineti napokon kozlekedd tavolsagi autdbuszokon igénybe lehessen venni.
Hétkdznap az ismert okok miatt csak a kijeldlt jaratokon lehet igénybe venni ezt. Azt kérném, hogy
mivel azok a bizonyos jatékok, amelyeket szombaton, vasarnap tdbben ,liztek”, ugysem érvényes,
ezért a Volan szabaditsa fel ezt a két napot, hiszen nagyon nagy hézagok vannak a jaratok kozott és
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az esetleges kozbeesd tavolsagi autdbuszokra engedjék meg, hogy a bérlettel felszélljanak a
kozlekeddk. Nagyon sokan vannak Ligetvarosban, illetve Miklésfan is, és kézben is, akik ezt szeretnék
igénybe venni.

Zalatnai Laszlé: Gyorgy Pal ur felvetése teljesen jogos, azt befogadjuk. A 7-es elkerilén fognak
menni. Sajni ur felvetésére valaszolnam, hogy van kombinalt bérlet, amivel a helykdzi jaratokat
igénybe lehet venni hétvégén is, de miutan kézszolgaltatasi szerz6désiink van a GKM-mel, ezt viszont
kiterjeszteni nem tudjuk a tovabbiakra. Most is él. Van egy kombinalt bérletkategoria, ami érvényes
azon helykdzi jaratokra a varoshataron beldl, és taldn 80-100 Ft-tal tdbb.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a hatarozati javaslat 1. pontjarél azokkal a korrekcidkkal, amelyek
a lakossagi féorumokon és mas helyeken tortént konzultaciok nyoman modosultak.

A kozgyllés 18 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a 2. pontrél.

A kdzgyllés 20 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a 3. pontrdl.

A kozgyllés 21 szavazattal és 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
szavazati arannyal a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

118/2005.(1V.27.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylése

1. egyetért az elbterjesztés mellékleteként és annak kiegészitéseként
beterjesztett 0j helyi autébusz-vonal halézat, és (j menetrend.
bevezetésével. Megbizza a Zala Volan Rt.-t, hogy a 2005. juniusi
atallashoz sziikséges technikai feltételeket készitse elé.

Hataridé: 2005. junius 15.

Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felel6s: felkérésre Zalatnai Laszl6 vezérigazgatd, Zala Volan Rt.
Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)

2. egyetért a tarifa-rendszer olyan modositasaval, amely egy menetjegy
felhasznalasaval, tObbletkdltség nélkul biztositia a vasutallomasra
kézlekedd 18-as jarat igénybevételét, tovabba bevezeti az egy féle
bérletjegy-rendszert. Felkéri a polgarmestert, hogy a szlkséges dij-
rendeletmodositast készitse elb, és azt terjessze a kdzgyiilés elé.

3. megbizza a polgarmestert, hogy a Zala Volan Rt.-vel megkdtott
kbézszolgaltatasi szerz6dés modositasat a fenti dontések atvezetése
céljabdl terjessze a kdzgydlés elé.

Hatarido: 2005. majus 31.

Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezett)
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19. Tajékoztaté a Nyugat-dunantuli Regionalis Fejlesztési Tanacs munkajarél (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Horvath Jacint: Az elterjesztésben lathatjak a Nyugat-dunantuli Regiondlis Fejlesztési Tanacs mult
évi beszamolojat, amit a tanacs a februari tanacsilésén elfogadott. Ebben elég onkritikusan
fogalmazott. Nagyon fontos eredmények sziilettek a mult évben, ami a decentralizaciét illeti, aminek
eredményeképpen lathaté a jelenlegi orszagos fejlesztéspolitikai koncepcié tervezet, ami
megfogalmazza azt, hogy 2007 és 2013 kozo6tt 6nalld regionalis operativ programokban kell az
Eurdpai Unids forrasok egy részét osztani. Ez olyan attérés a hazai decentralizacié folyamataban, ami
véleménylnk szerint 0 lehetéségeket ad a régioknak a jovében. Jelenleg is van regionalis operativ
program, de ez orszagosan egy programot jelent, mely keretein belll minden régidoban ugyanazon
célkitlizésekre vannak palyazati kiirdsok. Egyre tébb forras érkezik a Tanacshoz decentralizacids
elosztasra, vagy regionalis fejlesztési tanacsi hataskorbe. Idén ez mar tébb mint harom milliard forintot
tesz ki, ami magaba foglal bizonyos belteriileti utak fejlesztését, céltamogatasokat, teriletfejlesztési
felzarkoztatd tamogatasokat. Teljesen Uj elemként jelenik meg az idénytél a regionalis innovaciénak a
tamogatasa. Az innovacids forrasok az innovacios jarulék egy része regionalisan kerll visszaosztasra.
Ez a tanacsi keretek kozott idén 360 mFt-ot tesz ki, amelyhez még hozzajarulhat a régio, mint egy
orszagosan 650 mFt tovabbi forrashoz. Kiemelném még az idén rendelkezésre allé forrasaink kozil a
hulladékgazdalkodasra rendelkezésre all6 forrdsokat, amiben tavaly Nagykanizsa nyert is pénzt. Még
rendelkezésre all ezen kivil a korabban emlitett belterileti utak felujitdsara rendelkezésre all6 forras,
amirél majus végi tanacsilésén fog donteni a Tanacs, amire Nagykanizsa is szintén palyazatot adott
be. Az elmondott forrdsokon kivil még az Eurépai Unids forrasokat is kdzrem(ikddé szervezetként a
regiondlis operativ program keretében kezeli a Regiondlis Fejlesztési Tanacs, illetve annak
munkaszervezete a Regionalis Fejlesztési Ugynokség. Ugy néz ki, hogy ezek a forrasok idén teljesen
kimerilnek mar. 2006 végéig rendelkezésre allé Eurdpai Unidés forrasok, amelyek a régioba
kerlilhetnek felhasznalasra, elfogynak. Idén egy Regionalis Innovacios Ugynokség all fel, amelyben
Nagykanizsan majus kodzepétél munkaba fog allni egy ujabb munkatarsunk, illetve szintén majus
kozepétél még egy munkatarssal fogunk bévilni. Igazabdl a nagykanizsai iroda mar harom fésre fog
bdvilni a majus 17-i héten. Ezaltal szeretnék egyrészt a vallalkozékhoz — az innovacids forrasok altal
— kdzelebb keriini, masrészt szeretnék azt, hogyha minél erételjesebb programokkal tudnak itt jelen
lenni Nagykanizsan is. lgazabdl szeretnék a palyazokhoz is kdzelebb kerulni, napi informaciokkal
rendelkezni. Nagyon j6 az egyuttmiikddés a nagykanizsai dnkormanyzattal. Messze az 6t megyei jogu
varos kozul a nagykanizsai 6nkormanyzat adta be a legtdbb palyazatot a mult évben a Regionalis
Fejlesztési Tanacshoz. K&szdnhet6 ez a Palyazati Iroda és a Varosfejlesztési Osztaly hatékony és j6
munkajanak. A kdvetkezd nagy cél a 2007 utani forrasok lesznek, amire még erételjesebben, még
jobban kell késziilni. Készlilében van a Nyugat-Dunantul 2007-2013 kozotti fejlesztési terve. A Tanacs
a legutdébbi Ulésén 50 mFt-ot kulonitett arra, hogy elkészitse a régid, a harom megye és ahhoz
kapcsoléddan az 6t megyei jogu varos tervét. Minden varos kiilén cimsoron fog szerepelni, minden
varos forrast fog kapni arra — igy Nagykanizsa is —, hogy ezt a 2007-t6l indulé tervet sajat maga
kidolgoztassa és 2007-re ezt beépitse a megyei és regionalis programokban egyarant.

Litter Nandor: Szeretném megkdszonni a tajékoztatast és a munkajukat.

Haldsz Gyula: A kiadott anyagban az informatikai és tavkozlési feladatokhoz szeretnék hozzaszdlini.
Nem latom az anyagban az 5. intelligens folyosé tervét, hiszen pont ennek a létrehozasaval
Nagykanizsa valt egyik székhelyévé. Ez azért is fontos, mert olasz, horvat, szlovén és magyar
informatikai egytttmikddésrél van szd, amely kapcsolddhat a fejlesztési igyndkség tevékenységéhez
és célszerl lenne a most készll6é regionalis informatikai tervben, koncepcidban ezt szerepeltetni
csakligy, mint az egészségligyi informatikai fejlesztési tervet, aminek épp a Veszprémi Egyetem
Kihelyezett Képzési Helye, illetve a Varosi Korhaz lenne egy terepe. Ezt mindenképpen kérem - az
anyag is tartalmazza -, hogy az IHM-el még szorosabban miikddjenek egyutt. Nagykanizsan talalhato
az IT Kht. regionalis irodaja, ami szintén ebbe a munkaba segiteni tud és segitett eddig is. Ezekkel a
megjegyzésekkel, ezekkel a javaslatokkal ki lehetne egésziteni a most készil6 regiondlis informatikai
tervet, koncepciot.

Litter Nandor: Beépitjiik majd ezeket a javaslatokat.
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Papp Nandor: Bizottsagunk 7 igen (egyhangu) szavazattal a kdzgy(lési elfogadasat nem javasolja a
beszamoldnak. Ellenmondasokat véltink felfedezni a beszamolé kdzben, valamint a személyes
kontaktus nagyon hianyozott, ami most itt elhangzott.

Gyorqy Pal: Korulbelul két évvel ezelbtt az a lehetetlen &llapot allt fenn a regionalis Ugyndkség
felépitésében, illetve Iétszambeli elhelyezkedésében, hogy Zala megyében, amely a régio legkevésbé
fejlett megyéje, kettd f6 volt biztositva az Ugyndkségi feladatok ellatasara, Gydr-Sopron megyében
pedig husznal is tdbben voltak. Az a legfejlettebb megye. Vas megyében pedig korulbelll tizen, ami
valahol kézépen helyezkedik el. Ezt kifogasoltuk akkor, azért mert nyilvanvald, hogy ahol a szellemi
kapacitas van, ott van a legnagyobb esély arra, hogy eredményes palyazatokat nyudjtanak be, és pénzt
kapnak arra, hogy felzdrkézzanak a fejlettebb megyékhez. Arra lennék kivancsi, hogy ezek a
létszamaranyok azéta hogyan valtoztak? Hanyan vannak az Ggyndkségnél? Ebbél Zala, Vas és Gyér-
Sopron megyében hanyan dolgoznak? Az elmult egy évben ez a harom megye milyen mértékben
nyert el palyazatokat a regionalis ligyndkség altal szétosztott pénzekbdl? Ez sulyponti kérdése lenne
egy éves beszamolonak, és ezt én ebbdl a beszamolobol nagyon hianyolom. Ezért szavaztam én is
nemmel a bizottsagi Ulésen.

Horvath Jacint: Az intelligens folyosé és az egészségigyi informatikai terv bele fog épuini az
anyagba. Zala megye a harom megyébdl az 50 %-at vitte el a .... forrdsoknak és masik két megye a
tobbi 50 %-ot. Az ligyndkségnek csak részben egy feladata a tanacsi munka szervezeti feladat, mas
feladatkdre, mint 6nallé Kht-ként sajat projektje és sajat palyazatai vannak, sajat nemzetkdzi
palyazatokban vesz részt. Ezért mosodik egy kicsit a dolog, hogy most tanacsi beszamolo, vagy
ugyndkségi beszamold. Az Ggyndkségi munkaszervezetnél korilbelll Vas megyében van korilbelll
20 8, Gybr-Moson-Sopron megyében a két irodaban koérilbelil 15 f6 van, a soproni és a gy6ri. Vas
megyében csak egy irodank van és Zala megyében a két irodaban pedig a 6 f6 majus kozépétdl.

Litter Nandor: Ezek a munkatarsak nem palyazatokat irnak az adott régioban, az adott varosoknak,
Ok az ligynOkség és a tanacs munkaszervezetét képezik. Nagyon sok feladattal rendelkeznek azon
kival, hogy a vallalkozék és az dnkormanyzatok palyazati tevekenységét segitik.

Horvath Jacint: Bizonyos feladatokat - mint mondjuk a kézrem(kodd szervezeti feladat, példaul egy
Eurdpai Unids palyazatnal — nem oszthatjuk szét 6t varos felé. Vannak olyan feladatok, mint a
tervezés, projektfejlesztés, amit szét lehet osztani tdbb varosban, de bizonyos feladatokat koncentralni
kell. Egy gazdasagi vezet6 a szamviteli osztalyunkkal nem lehet 6t helyen, csak egy helyen lehet,
Sopronban, ahol a titkarsag is van. Ezért az ottani dolgozok effektiv nem vesznek részt azokban a
munkdban, ami az ottani varosi, vagy teruleti kapcsolattartdst fedezik, hanem &8k szigoru belsé
feladatokkal rendelkeznek. Ugyanugy az Eurdpai Unios palyazatokkal foglalkozo, k&zremiik6dé
szervezeti munkatarsak kizardlag csak Szombathelyen vannak és hazai palyazatokat kezeld
munkatarsak egy helyen kell, hogy legyenek, hiszen nem oszthatjuk szét 6t felé ezeket az embereket,
mert egy helyen van a palyazat befogadasa, egy helyen van a formai biralat. Igazabdl technikailag
nehéz megoldani. Azokat a funkciokat tudjuk szétosztani, ami sokkal szabadabban iranyithaté. A
stratégiai tervezés, a projektfejlesztés és az innovacios tgyndkség, ami most fog felallni és ezeknél a
munkakoérdknél tulajdonképpen szét is oszlik, mint ahogy Gydrben sincs palyazatkezelénk, ugyanugy
Nagykanizsan, sét Zalaegerszegen sem. Nem lehet munkaszervezésileg megoldani.

Papp Péter Pal: Az anyagbdl kideril, hogy a 41 munkatars nem kapott tobbet, mint 5.725 Ft-ot
havonta. Tényleg egy ilyen Regionalis Fejlesztési Tanacsba ennyiért dolgoznak, akkor le a kalappal a
munkajuk elétt.

Horvath Jacint: Az Ggyndkség koltségvetése nem volt ebben bent, az tgyntkségnek csak a tanicsi
munkarészre forditott 6sszegi vannak ebben.

Litter Nandor: Tovabbi hozzaszdlasok nincsenek. Kérem, fogadjuk el a beszamol6t és a hatarozati
javaslatot.

A koézgylilés 16 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a
kovetkezd hatarozatot hozza:
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119/2005.(1V.27.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a Nyugat-dunantuli Regionalis
Fejlesztési Tanacs munkajardl sz6l6 polgarmesteri beszamolét elfogadia.
Felkéri a polgarmestert, hogy a Tanacsban tovabbra is képviselje
Nagykanizsa és térsége érdekeit, és a 2005. évi munkardl szamoljon be.

Hatarido: 2006. aprilis 30.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Karmazin Jézsef varosi f6épitész, osztalyvezett)

20. A Nagykanizsai Turisztikai Hivatal és Informaciés Iroda vezetdi palyazatanak elbiralasa
(irdsban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: A palyazok nem kértek zart Ulést, ezért nyilt Glésen targyaljuk ezt a napirendi pontot.
Az lenne a kérésem, hogy a palyazok egy par percben foglaljak dssze a vezetdi elképzeléseiket.

Bodzai Tiborné dr.: A kikuldott tajékoztatdban még voltak kérdéses dolgok. Az utolsdé hasaban
jeleztik, hogy ki az, aki még nem csatolta be a sziikséges igazoldsokat. Annyit szeretnék elmondani,
hogy valamennyi palyazé becsatolt mindenféle sziikséges igazolast és valamennyien megfelelnek a
palyazati kiirasban foglaltaknak.

Litter Nandor: Bali Veronika palyazot hallgatjuk meg elészor.

Bali Veronika: Elképzeléseim a Tourinform Iroda vezetésével kapcsolatban a kdvetkez6k lennének:
Két részbdl allna az elképzelésem. Egyik az irodavezetés, a masik pedig a varos idegenforgalma
fellenditésének a segitése. Legfontosabb feladatat, hogy jobban megismertessiik a varossal, hogy
létezik ez a Tourinform Iroda. A lakossagban ugy rogzddik, hogy a Tourinform lroda a turistakért van.
Ezen mindenképpen valtoztatni szeretnék, mert nemcsak a turistakért, hanem a varosért is van.
Feltinébb, szebb kivitelli megjelenést terveznék kivulrdl és belllrél. Szeretném, ha a Fé utra kikeriilne
az iroda, de gondolom, hogy ennek feltételei vannak. Amennyiben ez nem valésulhat meg, akkor
mindenképpen, mind a kirakatot, mind pedig az utbaigazité tablakat feltlinébbé varazsolnam, hogy ne
csak a varosiak, de a turistak is idetalaljanak. Fontosnak tartom, hogy a dolgozdk ismerjék a varost, a
megyét, az orszagot. Ne csak egy prospektust szérd iroda legyink, hanem egy aktivan részt vevd
szervezete a varosnak. Ezt a kollégaktdl is ugyanugy szeretném elvarni. Masik fontos feladat lenne
szamomra, hogy utazasi irodakkal, az orszag tobbi Tourinform Irodajaval szoros kapcsolatot
kialakitani és elérni, hogy ha mar egyszer a megyébe érkezik valaki, akkor ellatogasson
Nagykanizsara. Azt kell kihasznalni, hogy Nagykanizsa nagyon jé helyen fekszik, mind a hatér, mind a
gyogyfurdék koézelségben. Nagyon fontos lenne, hogy a varos olyan fesztivalokat, kulturalis
programokat alakitson ki, aminek hagyomanya lesz. Rendezvényekben, konferenciakban latom
hosszu tadvon a varos lehetéségét. Ehhez ki kell alakitani fogadotermeket, szallaskapacitast.
Szabadtéri rendezvényeket tudok elképzelni. Erre a Csodnakazé-td6 nagyon jo alapja lehetne a
sportturizmusnak, a hobbiturizmusnak, a szabadidé tevékenységeknek. Mindezek alapja a jo
kapcsolattartas az 6nkormanyzat felé, a miivel6dési hazak felé, altalanos, kdzép és féiskolak felék.

Bicsak Miklés: Lat-e olyan dolgokat a jelen pillanatban még azon kivil, amit a Csénakazé-téval
kapcsolatban elmondott, amelyek Nagykanizsa turizmusat fellenditenék?

Bali Veronika: Ahhoz, hogy korrekt valaszt lehessen adni, alaposan kellene tanulmanyoznom, hogy
milyen lehetéségek, programok vannak Nagykanizsan. Jelenleg mindenképpen a meglévd
fesztivalokat lehetne példaul nagyon jol eladni, illetve a térék multtal valé hagyomanyat lehetne sokkal
jobban er@siteni és ugyanakkor a nyugati kapujat. Egyik fontos piac még a testvérvarosi kapcsolat.

Litter Nandor: Kazsoki Istvan palyazé meghallgatasa kovetkezik.
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Kazsoki_Istvan: Mint azt a beadott 6néletrajzombdl is lathatjak 1982-ben kezdtem dolgozni az
idegenforgalomban. Az IBUSZ-nal orszagjard idegenvezetdéként végig jartam a turizmus altalanos és
kodzépiskolajat. Az utébbi kilenc évben pedig egy Fenyves Tours Utazasi Irodanal dolgoztam, amely
ezalatt az id6 alatt egy kis cégb6l mara a Balaton-part egyik vezet6 utazasi irodajava valt. Ez alatt az
id6 alatt nyelveket is tanultam - németll, olaszul és angolul beszélek. Amennyiben megtisztelnek
azzal, hogy én kapom a megbizast, feltett szandékom, hogy a horvat nyelvet is elsajatitom tarsalgasi
szinten. Nagykanizsa és kornyéke idegenforgalma valtozasok, Uj kihivasok elétt all. Ha figyelembe
vesszik, hogy rohamlépésben épil az M7-es autdpalya, akkor erre Nagykanizsanak el kell kezdenie a
felkészulést. Az autdpalya épitése azt jelenti, hogy Horvatorszagbdl, Szlovéniabdl, de legféképpen
Olaszorszagbdl villamgyorsan elérhetd lesz a régid és meg lehet célozni azt a réteget, amely
korabban jart erre — gondolok itt az olaszokra —, és a Balaton-partra is jart, de egy id6 6ta — 10-15 év
Ota — északabbi Utvonalat valasztanak Ausztrian keresztul, ..... Szentgotthard és a 8-as uton végig
mennek Budapestre. Ha elkészil az M7-es, akkor megint a mi mellettiink vezeté Ut lesz a rvidebb.
Budapest kétoranyi tavolsagba kerul. A Budapestre haladé vendégeket mi megszdlithatjuk,
megcélozhatjuk egy idegenforgalmi marketinggel. Mondhatjuk azt, hogy kétéranyira vagyunk
Budapesttdl, és ha nalunk alszol, reggeli utan ugyanugy felérsz Budapestre, mintha ott aludnal egy
nem teljesen belvarosi szallodaban. llyen és ehhez hasonld projektek kidolgozasat tervezném.
Projektet mondok azért, mert csak kész kidolgozott megvaldsithaté tervekre lehet a turisztikai
marketing szervezetektdl palyazaton pénz nyerni. Egy ilyen M7-es olasz projekt — ez természetesen
nem végleges cim, ez csak egy munkacim, a témat jeldli, lehet a Balaton régidval egyitt is, mivel ez a
Balaton-partot is érinti — mindenképpen egy megvaldsithatd tervezet. Nagykanizsa turisztikai kindlata
nagyon jol kiegésziti a kornyezd régid turisztikai kindlatat. Itt vannak a koérnyékben a nagy
gyogyfurddk, hatalmas vendégforgalommal, de igazdbdl ezek a gyogyfirdék meglehetéen kicsi
varosok, és mint kisvarosok megfelel6 nagysagu kulturalis kinalatot nem tudnak nyujtani a vendégnek.
Ha Nagykanizsa és a Nagykanizsai Turisztikai Hivatal nekiall egy eseménysorozatot megszervezni,
aminek adhatunk egy hangzatos nevet, egyuttmikoédink a kisrégioval. Erre megint csak -
esemeényekre, rendezvényekre — minden évben van palyazati kiiras és igy palyazhatdé. Nem beszélve
arrél, hogy tokéletesen kiegésziti egymast a gyogyfirdé vidék és Nagykanizsa. Nekink nincs
gyogyfurdénk, a gyogyfirdéknek pedig nem igazan van kulturalis kinalatuk. Ha van is, az is a
nagysagrendek miatt nem lehet olyan atuté ereji. Ez lehetne egy masik projekt, tehat egy
eseményprojektet lehetne inditani és Nagykanizsan egy orszagos jelentéségi rendezvénysorozatot
szervezni. Végignézve a varos esemény-naptarat, azt kell, hogy mondjam, igen impozans és az egy
rendezvénysorozat alapjai megvannak. Ki kell valogatni néhany dolgot. Egy kicsit igazitani rajta és
maris egyfajta fesztivalhangulatot lehet dsszedllitani bel6le. Ha a turista is végignézi ugyanugy a
rendezvénynaptart, mint én, akkor elveszik benne és a rengeteg informacié k6z6tt nem nagyon talalja
meg azt, ami Ot igazan érdekelheti. Nekiink kell kivalasztani néhany rendezvényt, aminek orszagos
propagandakampanyt csapunk és erre megint csak minden évben palyazati alapok allnak
rendelkezésre. Vagy pedig a gyogyflirdékhoéz kapcsolodik a sarmelléki repulétér fejlesztése. Most mar
biztosnak tlinik, hogy ebbdl a fejlesztésbdl lesz valami és most mar arrdl is irnak az Ujsagok, hogy
azok a ..... légitarsasagok, amelyek eddig csak Budapesten szalltak le, tervezik azt, hogy Sarmellékre
is jaratot inditanak. Tehat a kornyékliinkben meg fog néni a turistak szama. A varosi Turisztikai Irodat
egy igazi informaciés kdzpontta tenném. Rengeteg informaciot gyljtenék be, és azt megprébalnam
nemcsak a turistaknak, nemcsak a kulféldieknek, hanem a varos lakossaganak is tovabbitani. Nem
gondolom, hogy csak a kiilféldi turistakat kellene kiszolgalnia egy varosi informéaciés irodanak. En
szeretném a varos lakossagat is ellatni hasznos turisztikai informaciokkal.

Halasz Gyula: Erdemes lenne azzal foglalkozni, hogy kdzponti szerepet szannak a Tourinform
Irodanak. A jelenlegi helyén azt gondolom, hogy egy atmenti helyen van a Tourinform Iroda. Célszer(
lenne megnézni a régi ..... haz helyszinét - ami szerintem sokkal kézpontibb és sokkal forgalmasabb
hely lenne — ott kialakitani. Nagykanizsan és kornyékén elég népszer(i a vadaszat. A koérnyékben
nincs olyan, hogy zarandokturizmus. Azt gondolom, hogy f6éleg szlovakiai, lengyelorszagi turistakat
meg lehetne ezzel a dologgal célozni. llletve a kerékpar, bor, illetve konferencia turizmus témat is
izgalmasnak tartom. Errél kérdezném a véleményét. Egyik szemink sir, a masik 6rul, hogy megépul
az autopalya, viszont ez a legtobb varosban azt eredményezi, hogy turistak elkerllik a varosokat és
nehéz becsalni 6ket. Ha a varost elkerlli az autopalya, On szerint mivel lehet majd becsalogatni
Nagykanizsara a turistdkat?

Kazsoki Istvan: En nem akartam bevenni a mondandémban, hogy rossz helyen van a Tourinform

Iroda, de azért gondoltam ra. Ez ezért mindenképp megfontoland4. Mindenképp ugy gondolom, hogy
miel6tt munkaba allnék, egy igen széles koérl(i konzultaciot folytatnék le a varosban az érdekelt
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szervezetekkel, civilszervezetekkel, hivatalokkal és mindenkivel, akit ez a téma érint és érdekel.
Oriildk mindenféle dtletfelvetésnek. A vadaszat és zarandokturizmus nem tudom, hogy mennyire lehet
er6ssége Nagykanizsanak. Ez mindenképpen vizsgalatot tesz sziikségessé. A vadaszat igazabdl, ha
most a turisztikai divattrendeket vesszik, akkor nincs a csucson. A vadaszat elég belterjes dolog. A
vadaszok megszervezik a sajat vendégeik ellatasat. Tehat vadaszat megszervezésére a varosnak
olyan nagy lehet6ségei nincsenek. Azt mindenképpen el tudom fogadni, hogy a vadaszok egyfajta
potencialis vendégkort jelentenek a turisztikai, kulturalis rendezvényekre, vasarlderét jelentenek
bizonyos mértékben, de olyan nagyon erés alapja a turizmusnak nem nagyon lehet. Lehet viszont a
kerékparos turizmus, aminek felfelé megy a csillaga. A Nagykanizsat korulvevd gydnyorld zalai
dombvidék idealis a kerékparozasra. |Itt mindenképpen nagy Ilehet6ségek vannak. A
zarandokturizmussal kapcsolatban, ha taldlunk a kdrnyéken olyan helyet, ahol ez felfejleszthetd, akkor
megoldhaté a dolog.

Bicsak Miklos: Nagykanizsa adottsagait kihasznalva — Ipari Park terlleten asatasok folyaman leletek
feltarasa, miemlék éplletek, hagyomanyok -, ha On nyerné el a palyazatot, Nagykanizsa turizmusat
fel tudna-e ugy lenditeni, hogy az orszag és a vilag rank figyeljen?

Kazsoki Istvan: Latom azt a lehet8séget, hogy Nagykanizsa turizmusa néhany éven belll
fellendiljon. Itt van a lehet6ség. Ideér az autopalya, ha nem figyellink, elviszi a vendéget, ha
figyellink, idehozza. El fog késziini a sarmelléki repulétér. Vendégek fognak jonni. Nagykanizsanak
minden adottsdga megvan ahhoz, hogy viragzo turizmusa legyen. Azt pedig, hogy melyik lesz az az
attrakcio, amelyiket kiemelten kezelUnk, azt majd a kézds gondolkodés eldonti.

Litter Nandor: Zaka Istvan palyazoé kdvetkezik.

Zaka Istvan: Alapvet6en harom dolog az, ami nekem eszembe jut akkor, amikor a tovabbi lépésekrél
van sz0. Az egyik a Nagykanizsahoz kapcsolodé események, a masik Nagykanizsa 0Orokolt
éplletegylitteseinek bemutatasa, prezentalasa, a harmadig pedig ennek megteremtéséhez forrasok
eléteremtése és j6, célszer(i felhasznalasa. Nagykanizsan rengeteg j6 esemény van, amit én
domboritani gondolnék, az volna, hogy ezek kézll néhanyat kivalasztva felemelni olyan szinvonalra
ezeket az eseményeket, hogy az emberek gondoljanak Nagykanizsara akkor, amikor ezt a bizonyos
eseményt meghalljak, és erre az eseményre gondoljanak akkor is, amikor a Nagykanizsa szot
meghalljdk. Azért fontos itt kiemelni, hogy ez ne legyen tul nagy szamu esemény, mert akkor
gyakorlatilag elveszik az egyedi, kildnleges jellege a rendezvénynek. A masodik dolog a belvaros, az
épuletek rendbetételére vonatkozna. Ez kapcsolédik a késébbiekben egy belvarosi sétalé utca jellegi
terllet kialakitasa, amiben meg kell tudni mutatni a belvarost, hiszen a belvarosunkban zomében XIX.
szazadi stilusu és nagyon szép épuletek vannak. Ezeket rendbe kell valahogyan hozni, és olyan
szinvonalon bemutatni, hogy ez turisztikai szempontbdl is érdekes legyen. Nem tudunk olyan
szempontok alapjan turizmust épiteni, mint azok a varosok, amelyek olyan potencialokat fedeztek fel
magukban, amelyek addig kihasznalatlanok voltak, de teljesen Uj dolgokba is belevagni nagyon
kockazatos. Ezért gondolok én arra, hogy mar meglévé eseményeket kell ugy szelektalni, hogy azok
orszagos szinvonaluak legyenek. Ehhez szeretném hozzakapcsolni azt a nagyon fontos dolgot, ami
nadlam a kommunikaciot jelenti. Nagyon kevés a kommunikacié szerintem a vallalkozasok és az
események kozott. Jobban 6sszhangba kellene hozni az eseményeket és vallalkozasok
haladasiranyat. Ugy érzem, hogy nem mindig egy irdnyba mennek a dolgok. Ezt sok parbeszéddel és
tdmogatassal lehetne az iroda részérdl kialakitani. Férumokat kell tartani és feltarni el6ttik a
lehetéségeket, ugyanugy a vallalkozasok el6tt, mint az események elbtt. A lehetéségekhez mérten,
akkor elérkeztem a palyazati pénzekhez, amik szerintem elsésorban segithetnek a turisztika
fejlesztéséhez, de nemcsak palyazatokrél van sz¢ itt a forrasok megteremtésében, hanem elsésorban
az egyuttmikddésben. A sportesemények terliletén felvetédott bennem a kerékparutak fejlesztése,
kialakitasa. A belvaroson atvezetve, a varost elkerllve, a varost érint6 kerékparutakat be kell
kapcsolni egy olyan haldézatba, ami akar nemzetkdzi szinvonalon is megallja a helyét és erre rengeteg
palyazati kiiras létezik. A kistérségi egylittmikoédésnél ez mar napirenden van. Ez mar kialakitas el6tti
fazisba lépett.

Halasz Gyula: Az Internet adta lehet6ségeket milyen formaban gondolja hasznositani a Tourinform
Iroda épuletében?
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Zaka Istvan: Az Interneten mar szamos megkeresés érkezett és fog is még érkezni a megjelenéssel
kapcsolatban. A Tourinform Irodanak mar van sajat interaktiv honlapja. Ott hozza lehet szdIni a
meglévé programokhoz és az esetleges felmerilt igényekhez. Az Internetnél gondolni kell a
drétnélkili megoldasokra is. Ez toébb varosnak sikeresen mar beépilt a profiljaba. Ez egy plusz
program lehetne akar Nagykanizsan is. Lehet a drétnélkili halézaton terjeszteni a nagykanizsai
turisztikai programokat. Egyébként a francia Renault-nak is van egy ilyen jellegl fejlesztése, ami a
kozlekedést és az idegenforgalmi programokat az autok szamitégépébe eljuttatjak.

Litter Nandor: Kovacs Edina palyazé meghallgatasa kovetkezik.

Kovacs Edina: A Magyar Turizmus Rt. idegenforgalmi régidkra osztotta fel Magyarorszagot,
amelynek hatarai nem egyeznek meg szorosan véve a statisztikai régiokkal. Nagykanizsa a Nyugat-
dunantuli régidban talalhaté. Errél a Nyugat-dunantuli régiorél elmondhaté, hogy a legnagyobb
turisztikai attrakcioja a termalviz készlete, ami Eurépaban egyedilallé. Ehhez csatlakozik még
maganak a természeti kdrnyezete, ami egy zdld naturalis kdrnyezetet biztosit az itt tartozkodoknak, itt
nyaralni vagyoknak. Ehhez jbn még hozza a régié varosai, amik természetesen kodztudottan a varosok
kulturalis, torténelmi, egyéb adottsagaival jarulnak hozza ehhez az adottsagokhoz. A
termalturizmusrél csak annyit szeretnék elmondani, hogy ez egy nagyon szerencsés dolog a régioban,
hiszen ezt nem koti szezonalitas és nagyon nagy forgalmat general itt a régidéban. Mindenképpen ugy
gondolom, hogy egy varosnak, mint példaul Nagykanizsa is, nemcsak egyénileg szabad gondolkodni,
hiszen a varos maga nem adhat egy akkora turisztikai attrakciét, mintha mondjuk becsomagoljuk egy
utazasi ...... -be, vagy egy szolgaltatdsba, hiszen a mai utazékra jellemzd az, hogy mindent
szeretnének megtapasztalni és minél révidebb idd alatt. Szorosan egyutt kell mikddni a régio
kuldénb6z6 szervezeteivel, szakmai tanacsaival ahhoz, hogy egy markans arculatot tervezziink meg és
ezzel alljunk ki a turisztikai piacra. Ez féleg kulfoldon nagyon fontos, hogy megismerjék a régiot,
felismerjék, hiszen egy varos maga szerintem nem allhat ki egy kilfoldi piacra, mint turisztikai
attrakcié. Az utazasi trendekrél csak annyit szeretnék mondani, hogy fontos a keresletnek ez a
vizsgalata, hiszen ehhez kell alakitani a turisztikai kozpont tevékenységét. Ezt kell figyelembe vennie,
ez a legfontosabb mérféldkd, hogy ezt pontosan ismerje ez az informaciés iroda, hogy mivel allunk
szemben. A felgyorsult életvitel miatt egyre kevesebb id6t szannak az utazék magara az utazasra. A
hagyomanyos értelemben vett f6szezoni nyaralas egyre inkabb eltlinik. Ezt féleg a fizetbképes
keresletre értem. Egyre tdbben vélasztjdk a tobbszdri és kisebb idSintervallumot magaba foglald
utazasokat. Nagykanizsa nem tud eleve egy olyan szolgaltatast nyujtani, ami mondjuk lekétne egy
ideutaz6t tobb héten keresztil csak azért, hogy szdrakozzon és kikapcsolddjon. Az ideutazé
maximalis élményt kivan és minimalis id§ alatt. Mindenképp egy olyan terméktarsitast kellene
létrehozni, amit kinalunk az ideutazdknak, hogy minél tdbb szegmenst meg tudjunk vele nyerni. Tehat
ne egy utazokdzonségre koncentraljunk, hanem prébaljuk meg a kuldnb6zé motivacioval ideérkezd
turistakat megfogni. Ha megérkezik a varosba és tudunk kinalni neki egyéb rendezvényeket, vagy
kulturalis dolgokat, vagy aktiv turizmussal kapcsolatos szolgaltatast, akkor lehet, hogy a kulonb6zé
motivacioju emberekbdl tobbet ide tudunk hozni, illetve az itt tartdzkodasuk megnyulik ezek altal a
kinalt szolgaltatasok altal. A lakossag egyre idésodik, ezért fontosnak tartom azt, hogy a nyugdijas
korosztalyt is figyelembe vegylk annak érdekben, hogy a varost hogy adjuk el. Ez nemcsak az
osztrak, illetve a német turistakra jellemzd, hiszen tudjuk, hogy a régidba inkabb az idésebb korosztaly
érkezik ezekbdl a cél orszagokbdl, hanem Magyarorszagon is egyre fontosabbnak latom azt, hogy ezt
a réteget is megnyerjuk. Egyre tébbszdr kérnek olyat az utazdék, hogy valami specifikus szolgaltatast
nyljtson egy varos. Egyre tdbben szeretnének valami tdbbet kapni. Gondolok itt péld4ul
kalandturizmusra, Okoturizmusra. Egyre tdbbféleképpen probaljak a szabadidejiket eltdlteni az
emberek. A kilonb6zd vallalatok, szervezetek csoportos, szervezett utazasainal fontos a mingségi
szallashely, szorakoztatasi szolgaltatasok, illetve egyéb rendezvények. Hangsulyozom a minéségi
szo6t, mert nagyon lényeges, hogy egy cég azért jojjon ide és azeért tartsa itt mondjuk a vallalati
Osszejovetelét, mert biztos, hogy ezt meg fogja kapni Nagykanizsan is. Nagyon fontos a komplex
turisztikai termék kialakitasa. Az, hogy kulénb6z6 termékeket Osszeillesztve nyerjiok meg az
idelatogatokat, hiszen mint a trendekbdl koévetkezik, ez a legfontosabb. A kilfoldi vendégeknél
egyeértelmd, hogy itt a kozeli gyogyturizmussal felvértezett varosok, telepiilések elviszik a kulfoldi
vendégeink nagy részét. Ezekkel szerintem nem lehet nagyon versenyezni. Viszont Ok nem tudjak azt
nyujtani a vendégeknek — azon kivul a szallodai, vagy furdé szolgaltatason kivll, nem sokkal tébbet
tudnak nyujtani, amit mondjuk egy varos a maga forgatagaval, tevékenységével, kultarajaval,
torténelmével tud biztositani ezeknek az ideérkez6 turistaknak. Tudjuk, hogy a sarmelléki repulétér
forgalma bizonyosan ndvekedni fog, tehat ez azt vonja maga utéan, hogy olyan kulféldi turistak fognak
érkezni ide, a kisebb régidnkba, akik nem rendelkeznek utazasi eszkdzzel. Tehat le fogjak ket
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pakolni egy szallodaba és ott fogjak tdlteni az egy hetiiket, két hetiiket, akarmennyit. Ezeknek a
turistaknak olyan szervezett programokat kellene nyujtani, hogy a varosba elj6jjenek. Nagykanizsa,
mivel nem az orszag nagy forgalmat lebonyolitdé helyén helyezkedik el, ezért ahhoz, hogy egy belfoldi
utazét megnyerjunk, igenis egy komplex csomagot kell kinalni, amibe barmit beletehetlink, de az a
Iényeg, hogy valtozatos legyen, Ujszer(i. Gondolok arra, hogy ez a mai divatos wellnes szd, hogy
mindenki erre vagyik, hogy ezt lehetne tarsitani a mi varosi adottsagainkkal is. Ha én elnyerném ezt
az allast, mindenképp nagy figyelmet forditanék a fiatalabb korosztalyra, akiket egy osztalykirandulasi
programmal meg lehetne nyerni. Egy varost be lehet mutatni, lehet szérakozni, lehet sportolni, lehet
horgészni, vadaszni itt a kdrnyéken. A kérnyéken egynapi tavolsagra oda-vissza meg lehet talalni
élményfurdéket, ami egy fiatalabb korosztalynak megnyeré lehet. A HVG informacidi szerint a magyar
turistak legnagyobb része Horvatorszagba megy nyaralni. Ez tavaly 403 ezer f6t jelentett és ennek a
75 %-a egyeénileg ment el. Tehat nem vett igénybe utazési irodai szolgaltatast. Ezeknél az egyéni
utasoknal teljesen elsédleges dolog megnyerni Oket arra, hogy legalabb tranzit szalldshelyként
maradjanak itt Nagykanizsan egy napot és ehhez mindenképp természetesen az adott szallasaddkkal,
vendéglatdésokkal egyuttmikodve olyan programokat kinalni, amivel talan meg lehet hosszabbitani az
itt tartézkodasukat, vagy olyan élményt kapnak esetleg, ami soran visszajonnének a varosunkba.
Ennek eszkdzeként gondoltam példaul, hogy a horvat idegenforgalmi kézénségnek van egy
magyarorszagi képviselete, akiket meg lehetne keresni, hiszen nagyobb kapcsolatokkal rendelkeznek
az ugyben, hogy ebben el6segitsik egymas munkajat. llletve az olyan utazasi irodakat, akik
Horvatorszagba utaztatnak - azokkal egyuttmikoédve esetleg fizetett hirdetéseket elhelyezni a
kiutaztaté katalogusukban az tigyben, hogy az utasok figyelmét felhivjuk arra, hogy igenis meg tudnak
allni, pihenhetnek, sét egyéb szdrakozési lehetéség is a rendelkezésikre all. Fontosnak tartom a
marketing részét a munkanak. Els6sorban a szakmai kapcsolatok apolasa, illetve a sajté PR
tevékenységeket. Ebben elsddlegesnek talalom most igy a szezon elején, hogy a Horvatorszaggal
kapcsolatos megjelené cikkek mellé igenis legyen Nagykanizsarol valami megemlitve. Tudjanak réla
az emberek, f6leg a napilapokban, hiszen most mar kezdédik a nyar, itt lesznek a kiilénbozé ilyen
jellegt cikkek az orszagos napilapokban. Ezen kivdl ........ lehetne szervezni a régié bemutatasara.
Ez természetesen csak a régid kulonb6zd szakmai szervezeteivel egylttmikddve. Végignéztem az
esemeénynaptart és arra a megallapitasra jutottam, hogy a szezonban nagyjabdl minden hénapban
van egy olyan kiemelt varosi rendezvény, amire nagyobb hangsulyt lehetne fektetni, hiszen ezek a
rendezvények évrél-évre tdbb turistat vonzanak. Ezekkel egy hagyomanyt teremtenénk és elvinnék a
varos hirét.

Papp Nandor: A Varosfejlesztési, Idegenforgalmi és Kornyezetvédelmi Bizottsag a palyazokat
meghallgatta és a vezetdi allas betdltésére Bali Veronika és Kazsoki Istvan pélyazatat tartja a
legalkalmasabbnak, de igazabdl Zaka Istvant sem zartuk ki.

Sziinet

Litter Nandor: A szavazas maddja ismert. Mindenkinek egy igen szavazata van. Amennyiben nem
kapja meg senki a szilkséges 15 szavazatot, akkor masodik fordulét rendeziink. Kérem, szavazzunk
Bali Veronika palyazatarol.

A kdzgyllés 13 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 7 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Litter Nandor: Uj szavazast rendelek el. Kérem, szavazzunk Bali Veronika palyazatardl.

A kozgyllés 13 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 8 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Litter Nandor: Szavazzunk Kazsoki Istvan palyazatarol.

A kdzgyllés 7 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 10 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.
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Litter Nandor: Szavazzunk Zaka Istvan palyazatarol.
A kozgyllés 2 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 15 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Litter Nandor: Kérem, Ujra szavazzunk Zaka Istvan palyazatarol. Dr. Horvath Gydrgy rosszul
szavazott.

A kdzgyllés 1 szavazattal, 6 ellenszavazattal és 15 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.
Litter Nandor: Kérem, szavazzunk Kovacs Edina palyazatardl.
A kozgyllés 1 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 15 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Litter Nandor: Bali Veronika kapott 13 szavazatot, Kazsoki Istvan 7 szavazatot. Az O palyazatukrol
szavazunk most a masodik forduléban. El6szdér Bali Veronikardl szavazunk.

A kdzgyllés 23 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.
Litter Nandor: Szavazzunk Kazsoki Istvanrol.
A kozgyllés 1 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 17 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Litter Nandor: Uj szavazast rendelek el, mert az elébb 23, 0, 0 volt a szavazati arany, valaki kétszer
szavazott igennel. Szavazzunk Ujra Kazsoki Istvanrol.

A kozgyllés 5 ellenszavazattal és 18 tartdzkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Litter Nandor: A kdzgyllés Bali Veronikat valasztotta meg a Tourinform Iroda vezetéjének. Mikor tud
munkaba allni?
Bali Veronika: Junius 1-t6l.

Dr. Kelemen Marcell: A hatarozati javaslatban is médositani kell.

Litter Nandor: Azt médositjuk. Vallalja igy, ahogy az el6bb elmondtuk, hogy 2005. junius 1-jétél a
kozalkalmazotti térvénynek megfeleld illetmény?

Bali Veronika: Igen.

Litter Nandor: Kérem, hogy szavazzunk err6l.

A kozgyllés 22 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

120/2005.(1V.27.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgylilése Bali Veronikat a Nagykanizsai
Turisztikai Hivatal és Informaciés Iroda (Tourinform Iroda) vezetdi
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munkakorének betdltésére alkalmasnak tartja, és a Magyar Turizmus Rt.
szakmai egyetértése esetén 2005. junius 1. naptdl kezdédéen hatarozatlan
idére — kdzalkalmazotti jogviszony létesitésével egyidejlleg — kinevezi.

A vezet6 illetményét a kdzalkalmazottak jogallasardl szélé 1992. évi XXXIII.
torvény, valamint végrehajtasi rendelete szabalyinak megfeleléen allapitja

meg.
Hatarido: 2005. junius 1.
Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés: Bodzai Tiborné dr. irodavezet6)

21. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 2004. évi pénzmaradvanyanak
felosztasara és Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése 2005. évi koltségvetésérdl
sz0616 6/2005.(11.21.) szamu rendeletének médositasara (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Dencsné Szabdé Edit: Egy kiegészitésiink lenne a 2005. évi koltségvetésrél szold rendelet
modositasahoz. A kiegészités pedig a kdzgyllés elbtt kiosztott és napirendre felvett varosi filmszinhaz
rekonstrukciéjahoz kapcsolédé CEDE palyazat benyujtasahoz kapcsolddik. A palyazat benyujtasahoz
a palyazati 6nrészt kilén soron kell megjeldlni. Jelenleg a 14. szamu melléklet fejlesztési céltartalékai
kozott szerepel a Polgarmesteri Hivatal palyazati dnrészére 23 millio Ft-os el6iranyzat. Ebbdl az
eléiranyzatbdl kiildn soron kellene megjeldiniink a CEDE palyazat dnrészét, 15 millié Ft sszegben,
és ugyanehhez a palyazathoz regisztracios dijat, 250 eFt 6sszegben, igy a 3. soron szerepld
Polgarmesteri Hivatal palyazati nrésze 7.750 eFt-ra modosulna.

Litter Nandor: Hozzaszélasok nincsenek, a vitat lezarom. Kérem, hogy fogadjuk el a rendelet
modositasat ezzel a kiegészitéssel.

A koézgyllés 15 szavazattal és 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd rendeletet
alkotja:

21/2005.(V.9.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilésének 21/2005.(V.9.) szamu
rendelete a 2005. évi koltségvetésrél szolo 6/2005.(11.21.) szamu rendeletének
modositasardl.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)

22. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozbiztonsagaért és Kozlekedésbiztonsagaért Alapitvany
Kuratériumanak 2003. aprilis 22.-2005. aprilis 13-i miikodésérdl (irasban)
Eldadé: Dr. Karolyi Attila elndk

Dr. Karolyi Attila: Az alapitdé okirat szerint az alapitvany célja Nagykanizsa kd&zrendje és
kozlekedésbiztonsaga targyi, anyagi feltételeinek a javitasa, a varosi kozbiztonsag és
kozlekedésbiztonsag tarsadalmi és technikai feltételrendszerének lehetéség szerinti fejlesztése, a
polgdrok biztonsdgérzetének fokozdsa, az alapitvany tevékenységével, ellendrzésével,
intézkedéseivel, blnmegel6z6 munkajaval, a bliz6zés szintjének a csdkkentése, a varos kdzrendjének
és kozbiztonsaganak nodvelését el6segitd dnkormanyzati stratégia kidolgozasaban kdzremiikddés,
kézrem(kodés forgalomiranyitd, fényjelzd készilékek, zebrak telepitésében, ellenjegyzésében,
lakossagi kordkben blinmegelézés jellegli felvilagositas, oktatd tevékenység kifejtése, lakossagi
jarérszolgalat szervezése és mikddtetése. Ez az alapitd okirat 2001. januar 8-an kelt. Ismert okok
miatt a varos polgarmesterének le kellett mondania az alapitvany kuratériumanak elnoki tisztjérdl és
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én a jelzett id6szakban — amit a jelentésben elGterjesztettem — vettem at a tisztelt kozgy(lés
megbizasabol a kuratérium tagsagi, majd elnoki tisztét. A beszamoléban jeleztem azokat a
tamogatasokat, amelyeket f6leg a nagykanizsai rend6érségnek biztositottunk a targyi feltételeik és a
szemelyi allomany munkaidén kivili tevékenységének segitése végett, motoros jarérok képzéséhez, a
motoros jarérok, jarérszolgalat ellatdsahoz szilkkséges hatdsagi jogositvanyok megszerzéséhez. Ugy
gondolom, hogy az alapitvany elég szigoruan veszi a hozza beérkez6 kéréseket, megkereséseket.
Legutobb a H-TURUL Motoros Klub kiallitasat segitettik annyiban, hogy a terembérhez
hozzajarultunk. A motoros klub az utdbbi id6szakban tevékenyen kdézremiikddik féleg a fiatal
generacio kdzlekedéssel kapcsolatos ismereteinek a bdvitése céljabdl. Szerveztek a kiallitason beldl
olyan tevékenységeket, amelyek véleményem szerint ezt segitik egyrészt, masrészt pedig a
rend6rség is standot allitott fel és a fiatalsagot neveli a kulturalt kézlekedésre. Kdszonjuk az
alapitvany nevében a tamogatast, illetdleg azokat a pénzeszkbzoket, amelyeket a tisztelt kozgydilés,
illetéleg a varos erre biztosit. EImondom azt, hogy ugyészi vizsgalatok zajlottak az alapitvanynal. A
Megyei Foligyészség kifogasolta azt, hogy a kdézhasznusagi jelentést nem adja le az alapitvany
idében. Ezt kikiszdbdltik. Emlitették nekem azt, hogy a kézhasznusagi jelentés, illetbleg a 2003. évi
kdzhasznusagi jelentés szerepel mellékletként. Ezt 2004. marcius 31-én adtuk le. Gyakorlatilag itt
arrél van szo6, hogy mindig a targy évet kdvetdé év majus 31-ig kell ezt leadni. Példaul a 2005-6s
aktualis lesz, a 2004-re vonatkozd 2005. majus 31-én, a 2003-ra vonatkozo6t 2004. marcius 31-én
adtuk le. A Nagykanizsai Ugyészség is folytatott vizsgalatot a Megyei Félgyészség utan. A
kifogasaikat jelezték neklink. Tobbek k6zott az egyik pont az volt, hogy az alapitvany kuratériumanak
elndke nem szadmol be a kdzgyllés elbtt a végzett munkardl. Ez valdban az alapitvany megléte 6ta
elmaradt és ezt kikiiszObdlve jelentkeztem én itt a kdézgyllés elbtt, hogy beszamolnék errdl a
munkarol.

Budai Istvan: Azt akartam megkérdezni, hogy miért 2003. aprilistdl - 2005. aprilis 13-ig szamol be.
Erre valaszt kaptam. Az is megkérdezném, hogy miért 2003-as beszamolét adott, miért nem adott
hozza egy 2004-est?

Dr. Karolyi Attila: 2003. aprilis 22-t6l — 2005. aprilis 11-i mikddésrél adtam én beszamolét.

Budai Istvan: A kézhasznusagi jelentésre gondoltam.

Dr. Karolyi Attila: A kézhasznusagit azért, mert a 2004. évre vonatkozét 2005. majus 31-ig kell
leadnunk, tehat az még nincs kész.

Budai Istvan: A kozhasznusagi jelentés 5. oldalan kiszamoltak egy 2003. évi eredményt, ami
szerintem szakmailag hibas lehet olyan vonatkozasban, hogy a raforditasként elszamolt beruhazasok
Osszegét hozzak 380 eFt értékben és a targy évi értékcsokkentést elszamoljak és a teljes raforditas
kozott szerepel az értékcsdkkenés is és a beruhazas is és igy a teljes raforditas és a bevétel
kuldbnbdzete a veszteség, ami megitélésem szerint nem igaz, mert a beruhazas nem lehet
eredmeényronto tétel, csak az értékcsokkenés.

Dr. Karolyi Attila: Egyetértek. Sipos Istvanné a konyveldnk. A jelentést megvizsgalta a Fougyészseég
és Kocsis Gyula megyei féligyész-helyettes a kdvetkezé levelet irta a 2003. évrél. ,Ertesitem, az On
altal képviselt alapitvany részérdl benyujtott 2003. évrdl kiegészitett kdzhasznusagi jelentésére a Zala
megyei Félgyészség észrevételt nem tett, a kiegészitett jelentés elkészitése alapos munkat tukroz,
amelyhez gratuldlok.” E mellett elfogadom a megjegyzést.

Kereskai Péter: A beszamolé masodik oldalan van egy 4. pont, ami pénzmozgéast ugyan nem érint,
de egy kicsit furcsanak tartom, hogy a letenyei munkatgyi kézpont és a letenyei rend6rérs kdzott
hogyan keveredett bele az alapitvany ebbe a dologba.

Dr. Karolyi Attila: A letenyei rend6rs a nagykanizsai rendérkapitanysag keretén belll mikddik és igy
keveredett a letenyei rendérs a 4. pontba. Tehat az a mi rendérérsuink Letenyén, amig ott nem lesz
0nall6 kapitanysag.

Litter Nandor: Ha jol olvasom a beszamoldbdl, akkor a 200 eFt-os tételen kivil, amit ...... szerviz
adott, 6nkormanyzatunk adja a tdmogatasokat. Ezen kivil mas bevétel nem volt?

Dr. Kéarolyi Attila: Ez igy van.
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Litter Nandor: Ebbdl addddan elég furcsanak tartom, hogy letenyei programokat is tamogatunk. A
letenyei programokat tamogassa a letenyei 6nkormanyzat. Mi a nagykanizsai programokat szeretnénk
tdmogatni, nagykanizsai feladatokat. En a magam részérél arra szeretném sarkallni egyrészt az
alapitvany kuratériumat, hogy egyéb bevételekhez is jusson, mint a nagykanizsai 6nkormanyzat, mert
akkor kdzvetlenll a nagykanizsai dnkormanyzat is at tudja adni ezeknek a szervezeteknek, ha egyéb
bevételek nincsenek, és nagykanizsai programok legyenek tamogatva.

Dr. Karolyi Attila: Elfogadom.

Rost Janos: Arra kérném az alapitvany vezet6it, hogy probaljanak meg nagyobb munkat végezni
annak érdekében, hogy a szponzoralas megtoérténjen. A H-TURUL Motoros Klub mennyiben hasznos
az alapitvany szamara? Azokat a célokat, amelyeket megfogalmaz az alapitvany, mennyiben elégiti
ki? Személyi dsszetételében van-e atfedés az egyesllet, illetve az alapitvany tagjai kdzo6tt?

Dr. Karolyi Attila: Ugyan személy szerint a H-TURUL Motoros Klub alapité tagja vagyok, de mar nem
vagyok tagja ennek az egyesiletnek. Tehat nincs személyi atfedés. Sajnos nem vagyok tagja. Olyan
kozlekedési vetélkeddket, aszfaltrajzot és egyéb a gyermekeket a kdzlekedésben vald részvételre, a
részvételnek a szabalyok betartasara neveld tevékenységet folytatnak azon kivil is, hogy a kiallitast
megrendezik, amelyet én ugy gondoltam, hogy az alapitvany céljai szerint ildomos tamogatni és errél
a kuratérium egyhangu dontéssel hatarozott. A masik, ami nagyon fontos, hogy a rendérségnek
ingyen és bérmentve egy olyan standot biztositottak és olyan szimulatort, egy biztonsagi o6v
szimulatort allitottak ki tavaly is és idén is, ami arra sarkalja a gyermekeket, vagy a gépjarmivek
vezetdit, hogy a kdzlekedésben a szabalyok mindenkori betartasdban vegyenek részt. Tehat egy
missziét teljesit az egyestlet, amely feltételen dsszevag és paralel az alapitvany céljaival. Valéban 6k
megtehetnék azt, hogy mas forrasokat, illetve palyazati Uton szerezzenek ehhez bizonyos anyagi
segitséget. En ugy lattam, hogy az évek soran konzekvensen tanUsitott magatartasuk és az ebben a
tevékenységben vald részvételik feltétleniil - hogy uUgy mondjam - megérdemli azt, hogy mi
tdmogassuk. Nem egy nagy 0sszegrél van szo, ezt tudjuk, 250 eFt-os bérleti dij tamogatas. A klub
tagjai rendelkeznek klubtagsagi igazolvannyal. A rendérséggel van egy olyan megallapodasunk, hogy
ha megfognak olyan tagot, aki rendelkezik a klubtagsagi igazolvannyal, az koteles a rendérnek azt
felmutatnia, aki ellen a klub fegyelmi eljarast folytat le.

Litter Nandor: Tovabbi hozzaszoélasok nincsenek. Javaslom, hogy fogadjuk el az alapitvany
beszamoléjat és kérjik az alapitvanyt, hogy a beszélgetés soran elhangzottakat a jovébeni
mikodésiknél vegyék figyelembe. Kérem, szavazzunk a beszamol6 elfogadasaral.

A kdézgyllés 19 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot
hozza:

121/2005.(IV.27.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése Nagykanizsa Megyei Jogu
Varos Kdzbiztonsagaéert  és Kdzlekedésbiztonsagaért  Alapitvany
Kuratériumanak 2003. &prilis 22.-2005. &prilis 13-i mikddésérdl szold
beszamolét elfogadja, azzal, hogy a napirend targyalasakor elhangzott
felvetéseket az alapitvany a jovébeni miikddése soran vegye figyelembe.

23. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilésének ..../2005.(....) szamu, a
lakbértamogatasrol sz616 rendelete megalkotasara (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Simanné Mile Eva: (Réviden ismerteti az el6terjesztésben foglaltakat.)

Papp Péter Pal: Nem latom szdvegszerlien kiemelve, hogy egy lakasra és egy csalad csak
tdmogatasra palyazhat, hogy nehogy valaki Ugyeskedjen, és esetleg élettarsi kapcsolatban vannak és
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mind a ketten ugyanabban a lakdsban laknak, és kétszer palyaznak ilyen lakbértamogatasra. Nem
kellene ezt valahogy szévegében kisz{rni?

Simanné Mile Eva: Ez albérletben él6 gyermekes csaladokra értendd, ebbe maximum az egy
gyermeket egyedil nevel6 sziil6 fér bele, mert az is csalad, csak csonka csalad. A legnagyobb kitétel
az, hogy mivel a fébérlébnek hozza kell jarulnia irasos nyilatkozataban ahhoz, hogy az adatait
megadjuk az illetékes addhatésaghoz, innentdl fogva az kiszlirhet6, hogy egy adott lakasra mondjuk
tobb albérlé vegye azt igénybe, hiszen ez szerz6désen alapul, amit be kell nyujtaniuk.

Zako Laszlo: Jelezni szeretném a kozgyllésnek, hogy van egy olyan momentum, amire nem art
gondolni. Itt nem allami és dnkormanyzati lakdsbérld arra raszorultakrdl van sz6. Abban a pillanatban,
ha meg kell neveznilk, hogy hol, milyen lakast bérelnek és mennyiért, és ehhez mennyi tdmogatast
kérnek, ezzel lehet, hogy utcara is teszi a fébérld.

Litter Nandor: Nem, mert a fébérlének kell a hozzajarulasa és engedélye, hogy ez a bejelentés, ez a
palyazat megtorténjen. Pontosan azeért, mert ez az APEH-hez is be kell jelenteni — bar adomentes.

Zakoé Laszlé: Rendben van, de innent6l kezdve mar adézzon a fébérlé, mert innentél kezdve adéznia
kell.

Litter Nandor: Nem kell adézni. Erre kifejezetten nem vonatkozik az ad6zas. Azzal is segiti az allam,
hogy ez nem addkételes.

Simanné Mile Eva: Mind a kormanyrendeletnek, mind a palyazati kiirasnak f6 eleme volt az, hogy
tulajdonképpen az allam legalissa szeretné tenni a bérlakas fogalmat, mert ez nagyon sokaig csak az
onkormanyzati bérlakasra terjedt ki. Az, hogy bekéri az adatait, pontosan arra vonatkozik, hogy
mentesitse 6t az addzasi kotelezettségtdl. Azt pedig ugy gondolom, a fébérlének el kell tudnia donteni,
hogy 6 ehhez hozzajarul-e vagy sem. Az biztos, hogy ezt a tamogatast csak akkor veheti igénybe a
raszoruld csalad, ha ehhez a f6bérl6é adja ezt a hozzajaruld nyilatkozatot. Ha nem, akkor mar 6 hiaba
lakik ilyen lakasban, és hidba lenne ra jogosult, sajnos az 6nkormanyzatnak el kell majd utasitania.

Litter Nandor: Es az allam pedig vallalja, hogy ebben a kérben — ami egyébként addkételes bevétel —
ez utan nem kell adézni. Ez a rendszer lIényege.

Cseresnyés Péter: Hany ilyen lakasbérlet igénybevevd jelentkezett eddig, és mennyi az a lakas,
amelyiket esetleg bérbe tudnank e médon adni?

Simanné Mile Eva: Nem mi adjuk bérbe. Kétkords volt a felmérés. 100 csaladnak juttattuk el az
Urlapot, 26 érkezett vissza. A 26-nak az el6zetes név nélkili adatkdzlése alapjan feltételezésiink
szerint 20 csalad esik bele. A felmérés masik része arra iranyult, hogy mindazon
ingatlantulajdonosokat megcélozza az dnkormanyzat, akiknek Uresen all a lakasuk, és hajlandok
lennének az 6nkormanyzattal szerz6dést koétni és azaltal bérl6kkel téltenénk fel a lakasukat. Akkor 6k
még egyéb kedvezményt is kapnanak az allamtél. Példaul, ha ez egy uj épitési lakas, akkor az allam
a tulajdonosnak garantalna, hogy 3 évet kévetben szintén U lakasként tudna és azokkal a feltételekkel
értékesiteni. Sajnalatos médon nem volt eredményes, de nem csak Nagykanizsan, szinte az egész
Dunantulon nem volt sikeres. Erre nem mozdultak ra az épittetdk, az olyan bérlk, és csak az a fajta
kor jelent meg, aki évek ota lakik a f6bérl6jénél és olyan bizalom épdlt ki kdzottuk, hogy 6k ezt mar
tamogatjak mind a két oldalrél. Az én szakmai megitélésem szerint 30 csaladon tudna segiteni az
onkormanyzat.

Litter Nandor: A pénz szamitasaink szerint korulbelul 130 csaladnak lenne elegendd.

Simanné Mile Eva: 20 csalad esetén 1.680 eFt az dnkormanyzat része, és ugyanennyit adna az
allam hozza. Ha 30-ra felmennénk, akkor ezzel ndvekszik.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a rendeleti javaslatrol.

A kozgyllés 21 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd rendeletet alkotja:
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22/2005.(V.9.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilésének 22/2005.(V.9.) szamu
rendelete a lakbértamogatasrol.

(A rendelet a jegyz6konyvhoz mellékelve.)

24. Javaslat lakohaz felujitasi palyazatokroél sz6l6 6nkormanyzati rendeletek megalkotasara és
a palyazati kiirasok elfogadasara (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Kaman Laszlé: (Roviden ismerteti az elbterjesztésben foglaltakat.)

Cseresnyés Péter: Szeretném felhivni a kdzgylilés és polgarmester ur figyelmét, hogy itt évekre elére
kell gondolkodnunk, és valdszin, ha azokat a dolgokat, amelyeket mi javasoltunk, figyelembe
vesszik és ebbe az iranyba lépéseket tesziink, nem valdszinl, hogy ebben az évben nagyon komoly
forrasigény fog nekiink keletkezni ebbdl, viszont fel kell készllni az elkdvetkezd évekre. Azzal, ha
segitink a lakokdzdsségeknek, segitliink a kézds képviselbknek abban, hogy mit kell tennilk azért,
hogy eredményesen palyazzanak egy ilyen forrasért, akkor ezt temezni is lehet. De fel kell hivni a
lakokozOsségek figyelmét arra, hogy milyen lehet8ségeik vannak. Példaul vannak olyan
lakokozOsségek a keleti varosrészben, akik telente azért imadkoznak, hogy a kazanjuk kibirja a telet,
és egy kazancsere és annak a gépészeti munkaja kb. 8-10 milli6 Ft, ha tényleg egy korszeri
kazanrendszerre akarjak kicserélni. Tehat én azért mondtam, hogy a kdzgyllés dontse el azt, hogy
propagalja ezt a lehetéséget, felkésziti a lakokdzosségeket, mert ha jok az informaciéim, 25-30.000
ember lakik ilyen tipusu, tehat ipari technolégiaval épllt hazakban ma Nagykanizsan.

Litter Nandor: Ugy gondolom, hogy ezt a javaslatot beépitjiik a hatarozataink kézé, egyébként ez az
IKI-nek egy kiemelt feladata, de er8sitsik meg hatarozatként is.

Budai Istvan: A Pénziigyi Bizottsag 5 igennel, 1 nemmel egyetért a hatarozati javaslattal és a
rendeleti javaslattal, de kiléndsen kiemelte, hogy Nagykanizsa vonatkozasaban a termofor
kéményeket kiemelten kellene kezelni, ugyanis itt jelentds szdmu termofor kémény épllt a '70-es
években — kb. 1700 db koruli termofor kémény mikddik még Nagykanizsan, és ez egy fokozott
életveszélyt jelent. Ugy gondolom, hogy erre a kozgy(lés nyilvanossaga elétt kell a figyelmet
iranyitani, hogy ha élni tudnank ezzel a lehet6séggel, akkor éljink, mert ez életveszélyt jelenthet
Nagykanizsan.

Kereskai Péter: A Pénzligyi Bizottsagnak volt egy mdodositd javaslata a rendelettel kapcsolatban. Az
altalanos rendelkezések 2. § (4) bekezdésében a masodik mondatban mi az dnkormanyzatot
kihagytuk volna, hogy a tdbbi tulajdonostars vallalhatia at részben vagy egészben, de az
Onkormanyzat ne vallalja 4t a sajat részt.

Litter Nandor: Ezt tordlni kellene szerintem is a keret sziikdsségére valo tekintettel, és a
tapasztalatok alapjan jévére esetleg médositanank ezt a szabalyozast.

Kaman Laszlé: Tehdt a 2. § (4) bekezdése véaltoznak mindkét rendeletben, a (4) bekezdés masodik
mondata, ami a kovetkez6képpen hangzana: az Onkormanyzat rész kimarad, tehat a tobbi
tulajdonostars atvallalhatjak részben vagy egészben az egyes tulajdonost terhelé sajat részt. igy
maodosulna. Ez volt a bizottsag véleménye.

Cseresnyés Péter: A 3. § (1) bekezdésénél szeretnék egy modositd javaslatot tenni, hogy a 20 millié
Ft nyilt végl legyen.

Litter Nandor: Nem tudjuk. Jol hangzik, de kérem, hogy mondja meg a nyilt vég( forrasat.

Cseresnyés Péter: Javasoltam, szavazzak le.
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Litter Nandor: A javaslat koltségvetést érint, tessék megmondani a forrasat. Akkor lehet rola
szavazni. Szeretnénk végrehajtani a koltségvetésiinket. Délelétt azt mondtam a varhaté szamok
alapjan, a 130-ra tervezett lakbértamogatasbol csak egy téredéke fog megvaldsulni, a szerz6dések
megkétése utan, ha ott megmarad forras, ide fogjuk atcsoportositani. Egyetértek Onnel. Most még
egy propagandat csinalunk a lakbértamogatas vonatkozasaban. Ez a felelés gazdalkodas. Ha van
forrasa, akkor odarakjuk, ha nincs, akkor nem rakjuk oda. En szeretném, ha ez sok lenne, és sok
emberen tudnank segiteni. Maradjunk abban, ha lezarul ez a bérlakas akcid, akkor visszatérlink, és
azt a részt ide at fogjuk csoportositani. De még azt sem tudjuk pontosan, hogy mennyi lesz. Kérem,
hogy Cseresnyés ur ezt igy fogadja el, és akkor visszatériink, amikor ezek a bérlakas akcidk
lezarultak. Elfogadhat6 igy?

Cseresnyés Péter: Polgarmester ur jegyz6konyvbe mondta, akkor ezt szamon fogom kérni Ondn,
tehat igy elfogadom.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a hatarozati javaslat 1. pontjarol.

A kozgyllés 22 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a hatarozati javaslat 2. pontjarol.

A kdzgyllés 22 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Cseresnyés Péternek volt egy javaslata, hogy az 6nkormanyzat adjon megfelel6
tamogatast a lakdkdzdsségeknek, hogy fel tudjanak késziilni ezeknek a feladatoknak az elvégzésére.
Kérem, szavazzunk errél.

A kozgylilés 22 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
szavazati arannyal a kévetkez6 hatarozatot hozza:

122/2005.(1V.27.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1. felgjitasanak tamogatasa cimi (Kédszam LKFT-2005-LA-2), valamint az
egycsatornas  gyljtékémények (termofor kémények) felljitasanak
tamogatasa cimil (Kdédszam: LKFT-2005-LA-7) pélyazati felhivdsokat
jévahagyja, és megbizza a polgarmestert azok kdzzétételével.

Hatarido: 2005. majus 15.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Karmazin Jozsef varosi f6épitész osztalyvezett)

2. egyetért azzal, hogy a benyujtott palyazatok miszaki megfelel6sségének
felUlvizsgalatara a Damfi Mérnoki Iroda Kft. kapjon megbizast, a LKFT-
2005-LA-2 kédszamu palyazat esetén 10.000 Ft/db és a LKFT-2005-LA- 7
kédszamu palyazat esetén 13.000 Ft/db aron. Forrasa a 2005. évi
koltségvetésrél szold 6/2005. (11.21.) szamu rendeletink 14. szamu
mellékletének F/6. soraban, a ,Lakoéépulet felljitas palyazati onrész”
eléiranyzatban biztositott.

Hatarido: 2005. augusztus 31.

Feleldés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Karmazin Jézsef varosi f6épitész osztalyvezett)
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3. szikségesnek tartja felhivni a lakokozdsségek figyelmét a palyazati
lehetbségre, és elvarja a Hivatal és az Ingatlankezelési Intézmény
munkatarsaitol, hogy a sikeres palyazat készitéséhez nyujtson maximalis
segitséget a lakdkozosségeknek és kdzds képviselbknek.

Hataridd: 2005. augusztus 31.
Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felel8s: Karmazin Jézsef varosi féépitész osztalyvezetd
Kaman Laszl6 intézményvezetd)

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk az iparositott technologiaval épitett éplletekkel Osszefiiggd
rendeleti javaslatrél — Kaman ur altal ismertetett modositasokat figyelembevéve.

A kozgyllés 21 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kovetkezd rendeletet alkotja:

23/2005.(V.9.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilésének az iparositott technoldgiaval
épllt lakééplletek energiatakarékos felljitasanak és  kdrnyezetik
felujitasanak tamogatasarol (Kodszam: LKFT-2005-LA-2) sz6lé 23/2005.(V.9.)
szamu rendelete.

(A rendelet a jegyz6konyvhoz mellékelve)

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a termofor kéményekkel kapcsolatos rendeleti javaslatrdl szintén
az emlitett médositasokat figyelembevéve.

A kozgyllés 21 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd rendeletet alkotja:

24/2005.(V.9.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének az egycsatornas
gyUjtékémeények (termofor kémények) felljitasanak tamogatasardl (Kédszam:
LKFT-2005-LA-7) szo6l6 24/2005.(V.9.) szamu rendelete.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)

25. Javaslat a Nagykanizsa MJV Polgarmesteri Hivatala koztisztvisel6i jogallasanak egyes
kérdéseirdl szol6 47/2001.(X.10.) szamu rendelet médositasara (irasban)
Eléadé: Dr. Kelemen Marcell jegyz6

Toth Laszlé: Az Ugyrendi, Jogi és Koézrendi Bizottsag targyalasra alkalmasnak talalta az
eléterjesztést a kozgyillés szamara. A bizottsag e napirendi pont targyaldasa soran a kdvetkezd
hatarozatot hozta: 93/2005. UJKB hatéarozat, amelyben felhivjuk a kdzgyilés figyelmét a jegyzé
alapbérével kapcsolatos jogsértd allapot megszintetésére. Dr. Kelemen Marcell jegyzd kinevezése
utan meg lett allapitva egy bizonyos alapilletmény. Az 1992. évi XXIII. térvény — ami a kdztisztviselSk
jogallasat szabalyozza — 45. § (4) bekezdése kimondja, hogy az aljegyz6 illetménye nem érheti el a
jegyzé illetményét. Jelen pillanatban jegyz6é ur illetménye alacsonyabb, mint az aljegyz6é. Mar a mult
alkalommal felhivtam erre a figyelmet, és arra is, hogy az el6z8 jegyz6 illetménye akkor is magasabb
volt, mint a mostani jegyzd bére, és akkor is tettem egy javaslatot. Most a kézgylilés bdlcsességére
bizom egy 6sszegszerl megallapitasat, hogy mennyi legyen. Ugyanis a Ktv. 43. §-a (4) bekezdése,
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hogy a koztisztvisel6 besorolasa szerinti fizetési fokozathoz tartozé alapilletményét a hivatali
szervezet vezet6je esetében a kinevezésre jogosult — jelen esetben ez a kézgy(ilés — legfeljebb 30 %-
kal megemelheti. Tehat kérem, hogy e gondolatsor mentén rendezzuk jegyz6 ur alapilletmeényét is.

Litter Nandor: Kérem, hogy valasszuk ketté ezt a dolgot, mert itt van egy el6terjesztésiink. Ennek

megfeleléen javaslom, hogy fogadjuk el ezt a rendeleti javaslatot. Kérem, szavazzunk a rendeleti
javaslatrol.

A koézgyllés 18 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a
kovetkezd rendeletet alkotja:

25/2005.(V.9.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilésének 25/2005.(V.9.) szamu
rendelete a Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala
koztisztvisel6i jogallasanak egyes kérdéseirdl szo6lo, 59/2003.(X.29.) szamu és
a 6/2005.(11.21.) szamu rendeletekkel modositott 47/2001.(X.10.) szamu
rendelet modositasarol.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)

Litter Nandor: Az én javaslatom az, hogy ugyanugy, ahogy az eddigi években is, a polgarmester
rendezni fogja, ezt az allapotot megsziinteti. Ezt javasolnam, hogy ez fogadjuk el.

Toéth Laszlé: Egyetértek minden megoldassal, de akkor egy hatarid6t kellene mondani és egy
Osszeget, mert a kozgyllésnek van jog eltériteni.

Litter Nandor: Most nem eltéritésrél volt szo.
Téth Laszld: Akkor ugy gondolom, hogy a majusi kozgyllésen térjlink vissza mindenféleképpen.

Bodzai Tiborné dr.: Mar a multkori kozgy(lésen is elmondtam, hogy jegyz6 ur alapilletményét csak a
kdzgylilés rendezheti, és csak ezzel a médszerrel. Mivel az O illetménye, a jelenlegi alapilletménye és
a Ktv. szerinti szorzatnak megfeleld, csak ugy lehet az aljegyzé illetményét meghaladd, ha most a 30
%-os eltéritési lehetéségen belll vagy azzal él a kdzgylilés és ezt megteszi a teljesitményértékelés
alapjan. Multkor elhangzott a teljesitményeértékelés eredménye, a szerint a toérvény szerint erre mddja
van a kdzgyulésnek.

Litter Nandor: Akkor a majusi kozgy(ilésen erre a témara visszatérink.

26. Tajékoztato a Polgarmesteri Hivatal munkajarol (irasban)
Eléadé: Dr. Kelemen Marcell jegyz6

Cseresnyés Péter: Volt egy osztaly, amelyik a beszadmoldban elfelejtette a jov6 és jelen idét atirni
mult idébe. Megtortént-e ez? Magyarul ez azt jelenti, hogy megirtak valamikor egy tervezetet és azt
betették a beszamoldba.

Dr. Kelemen Marcell: Nem tortént meg. Ugyanaz az anyag szerepel az eléterjesztésben.

Litter Nandor: Tovabbi hozzaszolasok nincsenek. A vitat lezarom. Kérem, fogadjuk el a tajékoztatot.

A koézgyllés 17 szavazattal, 4 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a
kovetkezd hatarozatot hozza:
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123/2005.(1V.27.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a Polgarmesteri Hivatal 2004.
évi munkajardél sz6ldé beszamolét elfogadija.

Hataridé: azonnal
Felelés : Dr. Kelemen Marcell jegyzé

27. Nagykanizsa, Dézsa Gy. u. 75. sz. alatti ingatlanon kozfiirdé kialakitasara vonatkozé
palyazat benyujtasa (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: Az elbterjesztéshez egy kiegészitd anyagot is kiosztottunk, kérem, hogy ezt is vegyék
figyelembe, amikor véleménylket megfogalmazzak. Az elmult évben azt a feladatot kaptuk, hogy
keressiik meg a palyazati lehet6ségeket. Az idei évben a Megyei Terlletfejlesztési Tanacsnak a
kiadott palyazati anyagaban kifejezetten ilyen cimszé is szerepel. J6 esélylink van arra, hogy esetleg
ezen nyerjink és csOkkentsik az dnkormanyzat terheit a kdzflirdé megépitésével kapcsolatosan.

Papp Péter Pal: A Gazdasagi és Varosilizemeltetési Bizottsag hosszas vita utan 4 igen, 1
tartozkodas, 4 nem mellett nem hozott déntést ebben az tgyben.

Cserti Tibor: Itt az engedély kapcsan, ami egyébként beruhazas-orientalt, egy dolgokra szeretném
felhivni a figyelmet. A beruhazas engedélyokiratanak 8. pontja vonatkozik az lizemeltetés feltételeire,
koltségeire, annak a biztositasara. J6 lenne, ha a képvisel6k odaig eljutnanak a dontési fazisban, hogy
a majdani Uzemeltetés feltételeit legalabb nagyvonalakban ismernék, hogy kell ehhez az
Uzemeltetéshez példaul 3 féallasu egyrészt, stb. és ennek ilyen koltségvetési vonzata lesz a mostani
bazisallapot mellett, mert akkor még jobb szivvel tudnam tamogatni. Ez hianyzik ebbél az anyagbdl és
kés6bb vita targya lehet.

Simanné Mile Eva: Ha megengedi, csak emlékeztetem a képvisel6 urat arra, hogy a Szegénység
Elleni Programban két Utemben fogadtak el ezt a kdzflrd6t. Ott mutattuk be azt, hogy igenis a
létszamigényét a kodzcélu foglalkoztatassal gyakorlatilag az allami pénzekbdl meg tudja oldani az
Onkormanyzat. Tehat az igazabdl nem kerul pénzbe. Azt is tartalmazta az anyag, hogy akik igénybe
veszik ezt a szolgaltatast, a lehet6ségeikhez képest lehet, hogy 10 Ft-tal, lehet, hogy 1000 Ft-tal, de a
jovedelmikhoéz képest hozza fognak 6k is jarulni. Természetesen ez még nem mentesiti az
onkormanyzatot az (izemeltetéstél, de magat a foglalkoztatast meg tudja oldani az dnkormanyzat.

Litter Nandor: A Vordskereszt is hajlandoésagot mutat, hogy esetleg Ok vennék &t lizemeltetésre,
akkor még ezek a lehetséges terhek is megsziinnének énkormanyzatunk szamara.

Budai Istvan: A Pénzigyi Bizottsag is megtargyalta az elbterjesztést és 2 igen, 2 nem, 2
tartézkodassal dontetlen eredmény szuletett.

Dr. Horvath Gyorgy: Jol ismerve az ottani koriilményeket, feltétlen ajanlom ennek a megszavazasat.
Nagy igény van ra, és biztos, hogy minéségi valtozast hozhat sok csalad életébe, hiszen ott tdébb mint
100 csaladrol van szo.

Cseresnyés Péter: A Gazdasagi Bizottsag ulésén azt vetette fel valaki, hogy lehet, hogy ez a
kozflirdd az ottani lakosoknak az ellatasat szolgalna. Tobbek kdzott azért alakult ki a 4:4 dontetlen,
ezért nem tamogatta a bizottsag ezt a hatarozati javaslatot, mert azt mondtuk erre tdbben, hogy
abban esetben, ha az ott él6k ellatasat szolgalna elsésorban, vagy lehet, hogy teljes egészében a
kozflrdd, akkor nem kozflrdét kell épiteni, hanem kell csinalni egy olyan firdét, amihez az ott él6k
hozzaférnek. Ezt viszont igy csindljuk meg és akkor abban az esetben nem mindenki hasznalhatja, és
nem biztos, hogy ott mosdgépet és egyéb ilyen jellegi gépet mikddtetni kell. Az elmult évek
bebizonyitottak azt, hogy nagyon nehéz lesz itt eredményt elérni, palyazati pénzt nyerni. Lehet, hogy
tényleg le kellene mondani errél a kdzfiirdérél, még ha az Onék programjaban bent is volt. Ha tényleg
az az elsédleges szempont, hogy a Doézsa Gyorgy u. 75. szam alatt él6 emberek tisztalkodasi
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problémajat megoldjuk, akkor kell egy szocialis beruhazast ott eszk6zdlni, kell egy furdét csinalni,
tisztalkodasi lehetdséget biztositva ezzel az ott él6 embereknek és akkor nem kozflirdérél beszélink,
hanem az ottani emberek ellatasat szolgald szocialis részlegrdl lehetne beszélni. Ezt at kellene
gondolnunk, at kellene beszélnlink, ha a kozfiirdé funkcioérdl le tudunk mondani.

Litter Nandor: Egyrészt ez szerepel teljes 6sszegben a koltségvetésiinkben. Ezt mindenképpen meg
fogjuk csinalni. Ha valaki, mondjuk 100 csalad majd flirdészoba nélkil és egyéb komfort nélkil élne,
és, ha mi is olyan korilmények kozott élnénk, akkor nem mondandnk le olyan kénnyedén egy
ilyenfajta beruhazasrdl. Ebbe kellene beleélni magunkat, és akkor tadmogatni lehetne ezeket a
programokat. Egyébként természetesen elsésorban az O igényeiket fogja kiszolgalni, hiszen a Dézsa
Gyorgy 75. szamu épllet egyik volt lakdsaban fog ez kialakulni, de nem zarjuk el masoktél sem, ha ott
a térségben masok is igénybe akarjak venni.

Zako Laszlé: A Dézsa Gy. u. 75. szam alatt nem minden lakas fird6szoba nélkuli. Ha jél vagyok
tajékoztatva, akkor ez a kozfiirdé csak azoknak lesz hasznalhatd, akiknek nincs flirdészobajuk. Nem
tudom, hogy ez nem fog-e ott valamilyen konfliktushelyzetet el6idézni? Kezdeményeztem, hogy egy
nagyon jelképes 6sszeget a flirdésért én elkérnék.

Litter Nandor: Az elébb ezt osztalyvezetd asszony elmondta, hogy fizetni kell.
Zako Laszlo: Kibdl, mennyit néziink ki, akkor annyit fogunk fizetni?

Litter Nandor: Ezt bizzuk rajuk. Ennyire mélyen ne menjink bele. Azért vannak ilyen kivald
szakembereink, mint Simanné, akik ezt meg fogjak szervezni.

Zaké Laszlé: Javaslom, hogy a kdzfirdé nagyon jelképes 6sszegért, de téritéses legyen. Figyeljink
minden részletre, mert ott kilénbdz6 atrocitasokra van esély. Ezért szeretném, ha részleteiben
latnank a kozflirdé mikoddtetésének miden mozzanatat.

Litter Nandor: Ugy gondolom, hogy a mi énkormanyzatunknak stratégiai jellegli kérdésekkel kellene
foglalkozni. Azt elhatdroztuk, hogy ezt megépitjik. Az Uzemeltetést, mikddést pedig bizzuk a
szakemberekre. A magam részérél megbizom bennunk.

Zako Laszlo: A Vordskereszt jelezte, hogy talan vinné. irjak le, hogy milyen feltételekkel, hogyan,
hany fével, mettél-meddig.

Litter Nandor: Most még a palyazatrél dontink. Még nem all a kdzfurdd. Még nem kell mikddtetni.
Most csak palyazatot akarunk benyujtani a Zala megyei Regionalis Fejlesztési Tanacshoz.

Cseresnyés Péter: Ugy gondolom, hogy ha valamit meg akarunk csindlni, akkor valami
elképzelésnek kellene lenni. Még miel6tt kialakulna esetleg az a kép rélam, hogy nem szeretném azt,
hogy az ott él6 emberek ezt a furddt igénybe vehessék, még egyszer elismétlem, nem ennek a
megeépitése ellen vagyok, hanem a funkcidjat talaljunk meg neki. Nagyon sok ellenvetés azért merult
fel ennek a kozflirddnek a létesitésével kapcsolatban, mert tudomasom szerint az ’50-es évek vége
felé — nem tapasztaltam, hanem nekem mesélték — volt Nagykanizsan kozfurdS, csak azért sziint
meg, mert nem volt igény ra. Ezért kell j6l meggondolni ezt a dolgot, mert ha tényleg az lenne a
funkcidja ennek, hogy az ott él6 embereken segitsiink, akkor segitsiink rajtuk, de akkor Onekik
éplljén ez meg, és ne kdzfirdének nevezzik.

Papp Péter Pal: A XXI. szazadban az egyik oldalon én nagyon szomoru vagyok, hogy Nagykanizsan
még vannak olyan lakasok, hogy a folyos6 végén van egy kézos WC és szennyvizcsatorna van a
lakasban és egyebek nincsenek. Tébbekkel volt szerencsém beszélni. Gondot jelent nekik egyaltalan
a beintegralédas a mai tarsadalomba. Nem tudnak elmenni munkaba, nem tudnak munkat vallalni,
mert nem tudnak reggel olyan tiszta ruhaban és olyan tisztan megjelenni a munkahelyen, ahogy ma
egy munkaltaté ezt elvarja. Nagyon szomoru, hogy még ilyen lakasok vannak, de ha nem tudunk egy
109 lakasos éplletet felépiteni, és mindnyajukat kikdltdoztetni egy megfelels, XXI. szazadi
kérulmények kézé — mert az dnkormanyzatnak pillanatnyilag csak erre van lehetésége —, akkor azt
mondom, hogy ezt a kis lehet6séget is nekink ki kell hasznalni és ezt meg kell csinalni. Menet kézben
ki lehet talalni, hogyan szervezzik meg ennek a mikddtetését és az lzemeltetését.
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Stréober _Gabor: Azokhoz a kétked6khoz szoldk, aki most ugy néz ki, hogy ellenzik ennek a
megvaldsitasat. Tudom, hogy a ’'80-as években ott volt k6zos flirdének nevezett helyiség. A jovét
illetben én ugy érzem, ezt a beruhazast meg kellene valdsitani. Tobb szaz embernek nyujtanank
megfelel6 tisztalkodasi lehetéséget.

Litter Nandor: Tovabbi hozzaszolasok nincsenek. A vitat lezarom. Kérem Onoket, hogy fogadjuk el
igy egyben a hatarozati javaslatokat.

A kdzgyllés 18 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.
Litter Nandor: Kérem Onéket, hogy fogadjuk el a mddositott engedélyokiratot.
A kozgyllés 17 szavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot

hozza:

124/2005.(IV.27.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1.

a) A Nagykanizsai Megyei Jogu Varos Onkormanyzat kdzgyilése egyetért a
Nagykanizsai Dézsa Gyodrgy u. 75. sz. beruhdzas megvaldsitasaval. Az
24.968.597 Ft Osszegl beruhazashoz az onkormanyzat koltsegvetési
rendeletébe 12.340.297 Ft sajat forrast, illetve a nem elszamolhaté
koltségek fedezeteként 164.600 Ft-ot, illetve regisztracios dijnak tovabbi
123.403 Ft-ot biztosit.

Az onkormanyzat palyazatot nyujt be a Zala Megyei Terlletfejlesztési
Tanacs 12.340.297 Ft 6sszegll tdmogatasara a céljellegl decentralizalt
eléiranyzat terhére.

Hatarido: 2005. majus 17.

Feleldés : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés: Palangi Krisztina Palyazati Iroda irodavezetd
Kaman Laszl6 Ingatlankezelési intézményvezetd)

b) felhatalmazza a polgarmestert a palyazathoz sziikséges — a palyazati
anyag kotelez6é mellékletét képez6 — nyilatkozatok megadasara.

Hataridd: 2005. majus 17.

Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés: Palangi Krisztina Palyazati Iroda irodavezetd
Kaman Laszl6 Ingatlankezelési intézményvezetd)

2. felhatalmazza Litter Nandor polgarmestert, hogy a beruhazas
megkezdéséhez szilkséges engedélyokiratot alairja.

Hataridd: 2005. majus 17.

Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ feleldés: Palangi Krisztina Palyazati Iroda irodavezeté
Kaman Laszl6 Ingatlankezelési intézményvezetd)

3. a162/2004. (V1.30.) szamu hatarozatat hatalyon kivul helyezi.

Simanné Mile Eva: Ondk, amikor elfogadtak a Szegélység Elleni Programot, szakmailag nagyon
biszke voltam, hogy ilyen dnkormanyzatom volt. Nemhiaba mutatta be talan a Magyar Televizio, a
kereskedelmi csatorna és a Kossuth Radio, mert példaértékiinek tartjak. Akkor abban mi azt is leirtuk,
hogy itt mindenki fizetni fog minden szolgaltatasért cserébe. Még egyszer hangsulyozom, a
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jovedelmei aranyaban. Nagyon 6ruldk, hogy azt mondta Zakd képvisel§ ur, hogy ez nem egy
kozflurdd, mert ez valdoban nem egy kozflirdé és mosoda, ez a Szegénység Elleni Program egy eleme.
Ha visszaemlékeznek ra, akkor arrél volt sz, hogy az ott él6 kdrnyéknek is megnyitjak példaul a
mosodai szolgaltatast. Ha a feleségiiket megkérdezik otthon, hogy ma mennyibe keril ennek a
rezsikoltsége és az egyedul €l6 nyugdijasokon mennyit segitene ezzel az énkormanyzat, akkor mar
mas szemuiveggel nézhetnék ezt a problémat. Arrdl is sz6 volt abban a bizonyos Szegénység Elleni
Programban, hogy példaul a mosodai szolgaltatast majd a varos egyéb terlleteire is kiterjeszti az
Onkormanyzat. Most mar én ezen is dolgozom, hogy majd a kdvetkezd években ez hogyan kerllhet
be, vagy ennek része a szocialis depd. Nagyon szeretném, ha ebb8l nem ,Citromszigeti” problémat
csinalnanak és a lakossag felé sem igy jutna ez el. Elnek ott, akik élnek, akik igénybe vehetik ezt a
szolgaltatast, de azon a kérnyéken még nagyon sok egyediilalld, id8s nyugdijas ember él, akinek a
gyereke elfelejt hazajonni és elfelejti megkérdezni az édesanyjat, hogy ugyan mit segithetek. Sajnos a
hazi gondozdi rendszeriink pedig nem olyan gazdag példaul névérellatdsban, hogy mindenkihez
személyenként oda tudnank menni. Onekik kimondottan segitség lenne ez a szolgaltatas. 2 millié Ft-
ba keriilne a vizkoltség. Ennek a négyszeresét koltik ma Onok arra, hogy ott javitasokat végezziink el,
mert olyan csétérések és dugulasok fordulnak el6. Tehat a miiszaki tartalmi problémak is
csokkennének ez altal.

28. Kozbeszerzési Terv modositasa (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Dencsné Szabé Edit: A mellékletben szerepl§ tablazatban egy nulla lemaradt az dsszegrél. Ez
el6terjesztés szOvege helyesen tartalmazza. 6.000.000 Ft talalhaté a koltségvetésben. Gondolom
nyomtatasi hiba lehet a 600.000 Ft megjeldlése, az 6.000.000 ott is.

Litter Nandor: Hozzaszolasok nincsenek. A vitat lezarom. Kérem Onoket, hogy fogadjuk el a
kbzbeszerezési terv modositasat.

A kozgylilés 21 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és kovetkezd hatarozatot hozza

125/2005.(1V.27.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgylilése az elbterjesztésben és az ahhoz
kapcsolodd 1. szamu mellékletben — az elhangzott kiegészitéssel egyutt —
foglaltaknak megfeleléen Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Onkormanyzata
Kdzbeszerzési Tervét modositja.

Felelds: Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Dencsné Szabd Edit kontrolling osztalyvezet6)

29. Javaslat a Nagykanizsa-Bagola Varosrész Szépité6 Egyesilettel megkotott hossza tavua
keret-megallapodas modositasara, valamint a 2004-2006. évekre szdél6 kodzéptavu
tamogatasi szerzédés jéovahagyasara (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: Amit mar korabban elfogadtunk, abban egy kis hiba volt, mert egy része kimaradt és
az igy értelmezhetetlen volt és az eredeti célokkal ellentétes megallapodas sziiletett volna. Kérem,
fogadjuk el a hatarozatot a keret-megallapodas moddositasardl és a 2004-2006 évekre sz6l6
tdmogatasi szerz8désrél.

A kozgyllés 21 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:
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126/2005.(1V.27.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a Nagykanizsa-Bagola
Varosrész Szépité Egyesilettel 2000. majus 10-én megkdtétt hossza tavu
keret-megallapodas modositasat, valamint a 2004-2006 évekre sz0l6
kdzéptavu tamogatasi szerzédést jovahagyja. Felhatalmazza a polgarmestert
a dokumentumok alairasara.

Hatarido: 2005. majus 15.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Karmazin Jézsef varosi f6épitész, osztalyvezett)

30. Javaslat a kornyezd telepiilésekkel az oktatasi feladatok ellatdsara kotendd
megallapodasra (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Sajni_Jozsef: Az Oktatasi, Kulturalis, Ifjusagi és Sportbizotisag ezt a napirendet megtargyalta és
egyhangulag elfogadta azzal, hogy a hatarozati javaslatot kérjik kiegésziteni egyuttal azzal a 3.
ponttal, amit elmondanék. Tehat a bejaré tanuldk utan az &nkormanyzatok altal befizetett
koltségtérités a kdzoktatasi dgazatban keriljon felhasznalasra. A tablazatban szerepld 56 telepulés -
ahonnan az 6nkormanyzat intézményeibe jarnak tanuldék — kézul a masik tablazat, mégpedig az 1.
szamu mellékletben az kertlt felsorolasra, hogy kik fizetnek. Itt felhivnam a figyelmet arra, hogy
nagyon sok olyan tanulé van, aki olyan helyrél jar be, ahol az adott telepulésen intézmény van és 6k
nem hajlandok fizetni, mondvan azt, hogy ezeknek a gyerekeknek az ellatasa ott is megoldott. Volt,
aki azt is javasolta, hogy akar szankcionalni kellene. Egyszer van a szabad iskolavalasztas, a masik
pedig amennyiben nem okoz ez tanuldcsoport szam ndvekedést, abban az esetben ugy kellene ezt
kezelni — és kérném a képviselbtarsaimat is, hogy ugy kezelijek —, hogy igy a fajlagos koltséget
csOkkenti az a normativa, amivel a gyerek, mondjuk 24-ként lelll abba az iskolapadba. Tehat lenne
21., de még hozza jon 3-4. Azok a normativdk jonnek és nemcsak az alapnormativak, hanem
kiegészitd normativak, és ez altal a fajlagos koltség csokken. Az egy mas kérdés, hogy azokat az
Onkormanyzatokat, ahol az a helyzet, hogy nincs iskolaja és ide jar, bizzunk benne, hogy egyre inkabb
hajlanddk lesznek majd azokat a koltségeket medfizetni, ami egyébként elfogadhatd tétellel kerult itt
felsorolasra és a befizetésiket megoldana.

Cserti Tibor: Azt az alapelvet, amit képvisel6 ur mond, nagyon nem lehet tartani a gyakorlatban, mert
akkor katasztrofalis mérték(i csoportszam csokkenés jonne automatikusan is egyébként létre, ha
azoknak a telepuléseknek a gyerekeit kiutasitanank, aki nem fizetnek, nem vennék fel. A fajlagos
koltségeket bemutatta a tablazat a korabbi napirend kapcsan. Ebbél kiderul az, hogy a normativa
mellett legalabb 50 %-o0s mértéket rendel hozza, durvan 100 eFt/tanulé nagysagrendben Nagykanizsa
Megyei Jogu Varos Onkormanyzata példaul az altalanos iskolas ...... A Bolyai Altalanos Iskolaba jar a
varoskornyékrél tdbb mint 100 gyerek. Idén indul mondjuk 3 db elsés osztaly. Azonnal az egyik elsés
osztalyt le lehetne venni ezekbdl a gyerekekbdl, ha megnézi. Felejtsik el ezt a dolgot. Inkabb arrdl az
oldalardl fogjuk meg, hogy ha igazan szakképzési kdzpontta akar valni a varos, akkor ugy is kialakul
hosszutavlatban a kétoldalu egyuttmikddési megéllapodasok rendszerén belll ennek az egésznek a
mikodtetési rendszere és humanus moédon megoldja a varos a regionalis feladatait. Egyébként meg
torvényi szabalyozast igényelne ennek az egész rendszere.

Litter Nandor: Sajni képvisel6 ur - Cserti Ur valasza alapjan — elall a kdltségekkel kapcsolatos
javaslatatol? Nonszensz, hogy hianyunk keletkezik, annak a felét medfizetik, és még plusz fel akarjak
hasznalni.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Hiany nem keletkezik. Tudniillik a bér, ha 26-os a létszam, akkor is
két taniténét alkalmazunk. A dologi olyan alacsony egy gyerekre es6 aranyban, hogy a fajlagos
koltséget valdban csokkenti, de nem okoz a vidéki tanulék megjelenése hianyt, vagy nem ndveli a
hianyt tovabb. A vita és az egész procedura, amit mi jogilag meg kell, hogy tegylnk ezekkel a
szerz6déskotésekkel, szinte feleslegessé valik. Ezek a tanuldk, aki itt vidékiként jelennek meg,
egyébként nem vidéki tanuldk, amikor az elsd osztalyos beiratas van. Oriliink, hogy utana vidékivé
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valnak, mert akkor a bejaré normativat leigényelhetjuk utéana, mert ha nem jelentkeznének vissza arra
az allandé lakhelyre, ahol egyébként valoban tartézkodnak, akkor elesnénk a bejaré normativatdl is,
hiszen ezekre a gyerekekre megkapjuk a bejaré normativat is. Tehat az dnkormanyzati hianyt nem
ndveli tovabb.

Litter Nandor: Nem azt mondtam, hogy ndveli a hianyt. Azt mondtam, hogy egy-egy gyermekkel
nekiink hianyunk van a normativahoz képest. Ezt valamennyire poétolja ez a befolyé 6sszeg és most
meég kilén egy masik soron fel akarjuk hasznalni.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Ez valami félreértés lehet a finanszirozas kérdésében, hiszen a
kbézoktatasi torvény teljesen egyértelmien fogalmazza, hogy nem finanszirozza meg az
Onkormanyzatnak az oktatas teljes koltségét, hanem a két évvel megel6z6 koltségvetés ilyen dolog
levonva beruhazas stb-nek a 80 %-at. Azaz magyarul az allampolgar azért fizet adét, hogy ezt a
kdzszolgaltatast igénybe vegye ugy, hogy egy részét a kdzponti koltségvetés biztositja, a masikat
pedig a helyi adok, illetve az addbdl biztositjak.

Litter Nandor: Ezt tudjuk.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Ezért szeretném kérni, hogy tamogassék a bizottsagot. Nem masra
akarjuk kolteni, hiszen a bizottsagon is el6kerllt, hogy példaul az évodak nyilaszar6é cseréjét meg
kellene oldani.

Litter Nandor: Ez filozofiai kérdés. Megcimkézni igy a kilonb6zé bevételeinket nem lehet egy
koltségvetésben. Lehet tartani tovabbra is ezt a javaslatot, de teljesen értelmezhetetlen, akkor nincs
egyseges koltségvetés, akkor szeletekre kell bontani.

Sajni_Jézsef: Ez a bizottsag dontése volt. Ezzel én egyetértek. En kérem a kozgyiilést, hogy
szavazzon rola.

Litter Nandor: Akkor arrdl szavazunk, hogy ez a pénz, amir6l nem tudjuk, hogy mennyi a bizottsag
javaslata az, hogy ezt az agazatban csak kilénbdzé...

Dr. Pintérné Grundmann Frida: A tavalyi évben 4,8 mFt nagysagrendet jelentett a teljes 0sszeg, ami
befizetésre kerdlt.

Litter Nandor: Ugy gondolom, hogy szamtalan felhasznalasi médja van mar a mostani ismereteink
alapjan. A magam részérél én ezt nem tudom tamogatni. Arrél szavazzunk, hogy a bizottsag javaslata
szerint mit torténjen ezzel a pénzzel. Az agazatban javasolja felhasznalni.

A kozgyllés 9 szavazattal, 6 ellenszavazattal és 5 tartdzkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a hatarozati javaslatrol, egytt a kett6rél.

A koézgyllés 19 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot
hozza:

127/2005.(1V.27.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1. a 2005. évre megallapodast kot a kérnyezd telepllések
onkormanyzataival, az ezen a telepulésen alland6é lakhellyel, vagy
tartézkodasi hellyel rendelkezd gyermekek évodai, éaltalanos iskolai és
gyégypedagdgiai ellatasara a 3. szamu mellékletben foglaltak szerint.

Hataridé: 2005. junius 30.
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Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

2. felhatalmazza a polgarmestert a koérnyezd telepuilési dnkormanyzatokkal
kétendé megallapodas alairasara.

Hataridé: 2005. junius 30.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet6)

31. Javaslat tarsulasi megallapodas megkotésére Szepetnek és Nagyrécse Onkormanyzataval,
illetve a Nagykanizsa Saubermacher Pannénia Hulladéklerakét Uzemeltetd Kft. tarsasagi
szerz6désének moédositasara (irasban)

Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Erdés Péter: A nagykanizsai bagolai hulladéklerakd épitésének elhatadrozasakor szlletett egy
megallapodas a harom telepilés kozott, aminek alapjan regionalis hulladéklerakot épitettiink. Ez
jogositotta fel a harom telepulést arra, hogy ehhez a beruhazashoz allami tAmogatést vegyen igénybe.
Ez a hulladékleraké ez altal valik regionalissa, hogy a harom telepllés tarsulasi megallapodasban
vallalja a hulladékleraké kézés mikddtetését. A tarsulasi megallapodas arrdl szél, hogy az dnrész
aranyaban a hulladéklerakot Gzemeltet6 gazdasagi tarsasagban Gzletrészt kapnak. Ennek az alapja a
2000-ben alairt megéllapodas. Az ott rogzitett ardnyok szerint kerllt ez megallapitasra. A
hulladéklerakét Uzemeltetd tarsasagban 61 %-os részesedése van a nagykanizsai dnkormanyzatnak.
Ennek terhére 2,5 % kerul atadasra egy kulon adasvételi szerz6dés alapjan, amelyik itt most még
nincs. A hatarozat arrdl szol, hogy ezt el kell majd késziteni és ennek alapjan kerll ez atadasra. A
gazdasagi tarsasagokrol szolé torvéeny értelmében egy Uzletrész értéke 100 eFt-nal kisebb nem lehet
és 10 eFt-al oszthatd kell hogy legyen. A szamokbdl adéddéan ez 120 eFt névértékl Uzletrész
atadasardl van szo, igy a GT alapjan a két teleplilés csak kozds tulajdonu Uzletrészt birtokolhat.
Nagyrécse és Szepetnek polgarmesterével ez egyeztetésre keriilt. Onekik ez a megoldas megfelel,
kifogasuk nincs ellene. A tarstulajdonos a hulladéklerakot Gzemeltetd tarsasagban a Saubermacher
Pannénia Kft., akinek nyilvan elvasarlasi joga lenne erre az izletrészre. Ok errél a szandékrol
tudnak. Széban mar hozzajarultak. Az adasvételi szerz6dés megkdtését megelézben ezt irasban is
meg fogjak erésiteni. Egyébként a cég képvisel§je jelen van a kézgytlésen.

Budai Istvan: A Pénziigyi Bizottsag megtargyalta ezt a napirendi pontot és azt javasolja, hogy a
hatarozati javaslatot ugy médositsuk, hogy a 2,5 % el6tti ,6sszesen”-t huzzuk ki. Ugyanezen pontban
azt szeretnénk elérni, hogy a polgarmester ur a Pénzlgyi Bizottsag altal megallapitott aron késsén
szerzOdést az értékesitésre. Ez a vagyonrendeletbdl ered. Itt az van, hogy meghatalmazza a
polgarmestert a tarsulasi megallapodas alairasara, illetve a 120.000 Ft-os névértéknek majd az
ertékesitésére, ha valamikor eladasra kertlne. Azon kivil a 2. pontot javasoljuk kihuzni és a 2. pont
helyébe a 3. pont Iépne.

Litter Nandor: Ezt az elsé javaslatot nem értem. Volt egy 2000. évi megallapodas, amely igy utdlag
értékelve pontosan nem rogzittette, hogy mi a teendd akkor, amikor elkészll ez a hulladéklerako.
Hosszas egyeztetések utan sikerllt megegyezni abban ezzel a két telepiléssel, akik nélkil nem
valésulhatott volna meg ez a regionalis hulladékleraké. Ha most 8k kiszallnak, akkor akar még az 509
mFt-ot is visszakdvetelheti a tamogaté. Nagyon fontos az, hogy velik megegyezzink. Elvi
megegyezés megvan, megvan a Saubermacher Panndéniaval is, hogy igy rendezzik. Itt nem lehet azt
felvetni, hogyha én jol értem a szavaibdl - hogy amikor mi Gzletrészt vasaroltunk a tavalyi évben a
Saubermacher Pannoniatol 10 %-ot, - hogy akar ugyanolyan aron térténjen meg ennek a cseréje is. ltt
egy egyszerl névertéken szold akciordl van szé. Talan én eggyel tudnam kiegésziteni, mert annak
meg talan meg kellene eléznie ezt, hogy nekik az dnrészt, ami nem tul nagy 0sszeg — az 6nrészt, amit
mi sajatként hozzdraktuk a beruhazashoz — aranyosan, tehat ennek a 2,5 %-nak megfeleléen nekik
el6szor meg kell fizetnilik és csak uténa johet létre azaz akcid, amib6l adédéan majd 6k tarthatjak a
kezlket, hogy azaz arbevétel, amit mi kapunk a hulladékleraké utan aranyosan 6ket is megilleti.
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Budai Istvan: Ez azért vet6dott fel, mert téma volt az, hogy volt olyan kérdés, hogy targyi eszkézben
adjuk ki a vagyonrészt. Tehat a hulladéklerakénak valamilyen targyi eszkdz részét. Ha forintban
mondjuk ezt ki, akkor mi arra gondoltunk, hogy ha ez az Uzletrész eladasra kerllne, majd ez akkor
legyen a vagyonrendelet szerinti értékbecslés alapjan eladva.

Litter Nandor: En ezt teljesen nem értem. Most a 2,5 %-ot 6k megkapjak.
Budai Istvan: Most igen, de most mi adjuk el 6nekik.
Litter Nandor: Nem &k befizetik azt a részt, ami a sajat er6.

Budai lIstvan: ....... lesz nekik 2,5 %-os részesedésik, ami miatt majd a vagyoni részt, tehat a
szavazati jogot is at kell irni, kap 12 szavazatot, de ezt a vagyoni jogot atadhatja, eladhatja, de akkor
mar nem 120 eFt-ért.

Litter Nandor: Akkor mar nem mi vagyunk a tulajdonosok, hanem a két teleplilés. Mi most
rendelkezzunk arrél, hogy mi térténik akkor, hogyha majd 6 el akarja adni.

Budai Istvan: En igy értelmezem ezt az egészet, de egy akkori értékbecslést lehetne.

Litter Nandor: De akkor az 6vék lesz. Akkor mi mondjuk, meg hogy hogyan fogjak értékesiteni.
El6vasarlasi jogunk a tarsasagi szerz6dés, vagy térvény alapjan megvan. Ugy érzem, hogy ez valami
vakvagany. Javaslom, hogy ezzel ne foglalkozzunk.

Kereskai Péter: Szintén az 1. ponttal kapcsolatban azért meg kellene nevezni, hogy melyik
Uzletrészrél van sz6, mert ugyan itt utal egy tarsulasi szerzédésre, de azért oda kellene irni, hogy
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak az NSP Kft-ben 1évé lzletrészérdl van sz6. Mi
pusztan arra gondoltuk, hogy megvilagitsuk ezt a dolgot, hogy el6fordulhat az, hogy itt van 60,6 %-unk
a NSP Kit-ben.

Litter Nandor: Nem 61 %-unk van.

Kereskai Péter: 61, csak kerekitve vannak a szavazati aranyok. Ebbél 2,5 %-ot mi eladunk ennek a
két dnkormanyzatnak 1,55 és 0,95-el, hogy névértéken, tehat 120 eFt-ért, vagy esetleg ismerve az
NSP Kft. mérlegét, mondjuk 130, vagy 135 eFt-ért adnank el.

Litter Nandor: Ugy érzem, hogy ezt nem igy kellene. Megegyeztiink persze, mert 6k alapvetéen
hulladéklerakébol szerették volna a tulajdonrésziket megkapni a 2,5 %-ot. Abban megegyeztiink,
hogy akkor nem a hulladéklerakébdl kapjanak tulajdonrészt, hanem az lzemeltetd kft-bél kapjanak
tulajdonrészt, mivel a bevételek innét jonnek.

Kereskai Péter: En értem, de ez felmerlilt, hogy most konkrétan oda adunk neki valami ott feltalalhat6
vagyontargyat, vagy nem adunk oda, de hat miért adnank oda. Nyilvan Szepetnek és Nagyrécse
kézség Onkormanyzatanak erre nincs sziksége. Pusztan ennyi merilt fel, hogy az (zletrész
névértéket esetleg ennél valamivel — nem nagy dologra gondoltunk — magasabb aron adnak.

Litter Nandor: Nagy nehezen megallapodtunk vellik én azt mondanam, hogy ne bolygassuk tovabb
ezt az Ugyet, mert akkor jonnek, hogy majd a lerakéban is kérnek tulajdonrészt.

Cserti Tibor: Egyetértek maximalisan ezzel a pontositassal Kereskai képvisel§ ur. A Gazdasagi és
Varosuzemeltetési Bizottsag részletesen targyalta. Ugyanazon logika mentén ment végig, amit
polgarmester ur felvetett itt szamunkra és kitargyalta a valésagos mikodtetésnél, hogy milyen elényei
szarmazhatnak a partnernek. Az a logika volt a mérvado, hogy itt létrehoztunk valamit és a palyazat
csak valakikkel egyutt volt megvaldsithatd. Ez egy regiondlis palydzat volt. Nem véletlenll szoktam
felvetni azt, hogy a beruhazassal egyidejlleg, amikor a beruhazasi okmanyt jovahagyjuk déntsink a
vagyonjogi kérdésekrdl, tehat a tulajdon kérdésérél is mindenféleképpen és az Uzemeltetdi
feltételrendszerrél. Itt van egy kompromisszumos megallapodas és okkal, joggal gyorsan hagyjuk
joéva. Nem tehetlink mast.
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Litter Nandor: Javaslom, hogy errél ne szavazzunk, mert ebben egy ilyen megallapodas kezdett
kialakulni és ez igy j6 a varosunknak. JO0. Kérem, hogy azzal a kiegészitéssel, amit Kereskai Péter tett,
hogy pontositsuk az Uzletrész nevét, hogy milyen Uzletrész, tehat NSP Kft-ben 1évd Uzletrészt,
fogadjuk el igy ezt a harom hatarozati javaslatot egyutt.

A kozgyllés 20 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

128/2005.(1V.27.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1. egyetért Szepetnek és Nagyrécse Telepiilések Onkormanyzataival, az
eléterjesztett tarsulasi megallapodas megkotésével, amely szerint
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata a Nagykanizsa-
Saubermacher-Pannénia Hulladérklerakot Uzemeltetd Kft. izletrészének
Osszesen 2,5 %-at, kerekitve 120.000 Ft névértékben Szepetnek és
Nagyrécse telepllések dnkormanyzatai részére eladja. Felhatalmazza a
polgarmestert a tarsulasi megallapodas alairasara.

2. megbizza a polgdrmestert az Uzletrész adas-vételi szerz6dés
el6készitésével, amelynek alairasara a kdzgyllés jovahagyasat kovetden
kerulhet sor.

3. egyetért a Nagykanizsa-Saubermacher-Pannénia  Hulladéklerakot
Uzemeltetd Kft. tarsasagi szerzdédésének javasolt modositasaval, és
megbizza a polgarmestert, hogy a tarsasag taggyllésén kezdeményezze
a javasolt médositast.

Hataridé: 2005. junius 30.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Karmazin Jézsef varosi f6épitész osztalyvezett)

Litter Nandor: Van még a sajat eré behajtasa, de szerintem ebbdl elég sok probléma lesz majd.

Erdds Péter: A tarsulasi megallapodas 4. pontjaban az van, hogy az alairast kéveté 15 napon belll
befizetik.

32. Rozgonyi Altalanos Iskola bdvitéses rekonstrukciéjahoz elézetes cimzett tamogatasi igény
benyujtasa (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Tarnok Ferenc: Minden évben a szakminisztériumban megjelentetik azokat a prioritasokat, amire az
onkormanyzatok cimzett tamogatasi palyazatot nyujthatnak be. Sajnos az idén egy kicsit késére
sikeredett az Oktatasi Minisztérium részérdl, ezért megcsusztunk mi is az anyag elkészitésével. A
prioritasok kozott szerepel mindenféle biztonsagos iskola feltételeinek megteremtése, ami szerepel is
az el6terjesztésben. Ugy gondoltuk a kdzds egyeztetésen a Mivelédési és Sportosztallyal, az
intézménnyel, hogy a kovetkezé cél a Rozgonyi Altalanos Iskola bdvitéses rekonstrukcidja lenne.
Elkészilt a cimzett tamogatési dokumentacid. Ezt a megfelel§ mellékletekkel aprilis 25-i hatériddvel
benyujtottuk. Két alternativaban készilt el a programterv. A ma kiosztott kiegészités tartalmazza
nagyjabol azt a miszaki tartalmat, amit takar, a beruhdzasi Osszkodltséget és az Utemezését a
beruhazasnak. 10 % sajat forrast kell biztositani és tartalmazza a naturalis mutatokat is.

Litter Nandor: Tehat a kiegészitésként kiadott anyagot kell megszavazni.
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Papp Nandor: A Varosfejlesztési, Kornyezetvédelmi és ldegenforgalmi Bizottsag megtargyalta a
napirendi pontot és az ,A” valtozatot javasolja, hogy az Uj tornaterem épitésével a meglévd
rekonstrukcidjaval, részbeni atépitésével és atalakitasaval, bévitésével valdésuljon meg.

Papp Péter Pal: A Gazdasagi és Varoslzemeltetési Bizottsag egyhangulag azt a déntést hozta, hogy
egyetértiink a rekonstrukcioval és dontsék el a szakemberek azt, hogy most itt milyen lehetéség van.
Tornaterem épitésére, bévitésére. Mi ezekrél nem tudtunk allast foglalni, mi csak arra, hogy a cimzett
allami tamogatasra palyazaton vegyunk részt.

Sajni_Jozsef: Az Oktatasi, Kulturalis, Ifjisagi és Sportbizottsag szintén mindenféle belsé szakmai
tartalom nélkdl azzal értett egyhangulag egyet, hogy a rekonstrukciéhoz a cimzett allami tamogatas
igénybevételét, illetve ennek az igénybevételéhez a palyazatot az dnkormanyzat nyuljtsa be, hiszen
egyértelmden latszik kivulrdl, belllrél, hogy ez az intézmény az, amelyik talan miszakilag és egyéb
vonatkozasokban is leromlott allapotban van.

Téth Laszlé: Mint magan ember és mint egyéni képviseld is az ,A” verziot tamogatom.

Budai Istvan: A Pénzlgyi Bizottsag is megtargyalta és dontetlen eredmény sziletett. Ennek ellenére
én azt javaslom, hogy mindenképpen az ,A” valtozatot fogadijuk el.

Tarnok Ferenc: Az ,A” valtozat egy sokkal bévebb miszaki tartalmi. A miiszaki szakemberekkel az
intézményvezetd, a Mivel6dési Osztaly is ugy itélte meg, hogy meglévd tornaterem megtartasa nem
indokolt. Amennyiben hozzanyulunk egy intézményhez, mindenképpen egy bévebb miszaki tartalmu
komplex rekonstrukciét kell végrehajtani. Ez az énkormanyzatnak — mivel a sajat forras 10 % - olyan
jelentés tobbletkoltségébe nem kertl és harom évre elosztva nem fog ez hatalmas terhet jelenteni. Mi
igy gondoltuk és az a kérésem, hogy az ,A” valtozatot tamogassak.

Litter Nandor: Kérem, hogy szavazzuk meg egyutt a két hatarozati javaslatot.

A kdzgyllés 21 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

129/2005.(1V.27.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylése

1. egyetért a Rozgonyi Uti Altalanos Iskola bévitéses rekonstrukcisjaval,
cimzett tamogatasi palyazaton valé részvételével oly modon, hogy a
kétféle koncepcio kdvetelményét ugy elégiti ki, hogy az ,A” valtozata 871
150 eFt dsszkoltségl beruhazasként uj tornaterem épitésével, a meglévé
épllet rekonstrukcidjaval, részbeni atépitésével, atalakitassal, bdvitéssel
kivanja megvaldsitani.

2. A beruhdzas sajat forrasaként 87 115 eFt-ot az éves Utemezésnek
megfeleléen az éves kodltségvetési rendeleteiben biztosit.

Hataridd a cimzett tdmogatasi igény benyujtasahoz 2005. aprilis 25.
Felelds: Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)

33. Allati hulladékok elhelyezésének kérdése (irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Erdds Péter: Az Eurdpai Unids csatlakozassal megvaltozott jogszabalyi elGirdsok alapjan ez év
december 31-ig megtlrt allapotként mikoédhet a Gyepmesteri teleplink. Jévé év januar 1-jétdl
semmilyen allati tetemet elfoldelni, foldben elhelyezni nem szabad, ezért a jelenlegi helyzeten
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mindenképp addig valtoztatni kellene. Felmértik, hogy mit lehetne csinalni. Vagy a jelenlegi telepet
kellene felyjitani, alkalmassa tenni az Uj el6irasoknak megfeleléen, vagy valahol ki kellene alakitani
egy olyan telepet, amelyik az allati hulladék begydijtésére, hitétt tarolasara, majd 6sszegylijtott,
idénkénti elszallitasara az erre feljogositott allati fehérje feldolgozé lizembe. Felmerilt az a lehetéség,
miutan orszagos palyazati lehetéség all tamogatasra, abban az esetben van, hogyha kistérségi
megoldasban gondolkodunk, hogy a kistérségi tarsulassal kdzdsen kerilne ez megoldasra. Ennek
megfeleléen a gyljtéhely vagy Nagykanizsan, vagy a Kkistérség valamelyik telepilésén lenne
elhelyezhetd. A mostani elbterjesztésben arra kérlink felhatalmazast, hogy egy szakértd
megbizasaval dolgozzon ki tébb alternativat a kistérséggel k6z6s megoldasra és egy esetleges
palyazati részvételre és annak alapjan tudjunk donteni, hogy melyiket valdsitjuk meg a masodik félév
soran.

Papp Péter Pal: A Gazdasagi és Varosiizemeltetési Bizottsag egyhangulag tamogatta a hatarozati
javaslatot. A majdani szakérté felé Gizenetet tolmacsolnanak, mégpedig azt, hogy a lehetséges szdba
joheté alternativak kozott esetleg meg kellene megnézni annak a lehet6ségét, hogy az Zalabéri
Nagytérségi Hulladéklerakéval esetleg lehetne-e valamilyen kézdsséget vallalni, akar a fizikai
megoldas, akar a koltségek oldalaral.

Litter Nandor: Tehat, hogy ne csak Nagykanizsa és térsége, hanem esetleg egész Zala megyei
projekt alakuljon ki bel6le. Azt kérem, hogy ezt vegylk fel a lehetséges megoldasok kozé. Kérem,
fogadjuk el igy ezzel a kiegészitéssel a hatarozati javaslatot.

A kdzgyllés 20 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

130/2005.(1V.27.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése felkéri a polgarmestert, hogy a
Nagykanizsai Kistérség Tobbcélu Tarsulas kozremikodésével folytasson
egyeztetést a kistérség teleplléseivel a gyijtdhely kivalasztasa céljabol.
Szakérté megbizdsaval ki kell dolgozni tdbb valtozatban - vizsgdlva a
Zalabéri Nagytérségi Hulladékgazdalkodasi Projekttel kdzds megoldas
lehet6ségét is — a telep kialakitdsdhoz és a régi kutak megszintetéséhez
szikséges miszaki megoldast, el kell késziteni a valtozatok
koltségkalkulacidjat, majd azt dontésre a Kozgyulés elé kell terjeszteni.

Hataridé: 2005. junius 30.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Karmazin Jozsef varosi féépitész osztalyvezetd)

34. Tajékoztato a BM altal kiirt 50 db hasznalt lakas vasarlas palyazatanak végrehajtasarol
(irasban)
Eléadé: Litter Nandor polgarmester

Kaman Laszlé: Az dnkormanyzat az Ingatlankezelési Intézményt biztam meg, hogy a kdzel 320 millié
Ft-os projektet végrehajtsa. Ez 50 db hasznalt lakas vasarlasat és felujitast jelentet. Leirtuk a
vasarlasnal, hogy milyen munkafolyamatokat kellett végig csinalnunk. Ugyanez vonatkozik a
feldjitasra is. Elmondhatjuk, hogy a palyazati keretdsszegen belil tudtuk ezeket a lakasokat
megvasarolni, 29 m’—rel tobb vasarolt dsszteriiletet vettiink. Egyedil az egyszobas lakasokat nem
tudtuk megvasarolni, helyette masfél szobas lakasokat vasaroltunk. Ez a lakas az Innovéacidés Kht-val
egyeztetve lett és 6k ezt elfogadtak.

Litter Nandor: Hozzaszoélasok nincsenek. Kérem, hogy fogadjuk el a tajékoztatét. Megkdszéném az
Ingatlankezelési Intézmény munkajat. EbbSl az anyagbdl kiderul, hogy a korabbi masfél, két éve
tervezett koltségeken belll valdsitotta meg ezt a feldjitasi, vasarlasi programot, ami nem volt kis
feladat, hiszen nem voltak megfeleld kisebb lakasok, amiket mindenképpen meg kellet vasarolni a
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program keretei k6zott. Ezért szeretném igy hatarozaton keresztil is megkdszdnni az Ingatlankezelési
Intézmény munkajat, amit ebben a programban kifejtett. Kérem, ezt fogadjuk igy el.

A kozgyllés 21 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

131/2005.(1V.27.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koézgyllése a Beligyminisztérium altal kiirt
50 db hasznalt lakas vasarlas (ATBP-2003-LA-1) szamu palyazatanak
teljesitésérél szolo beszamoldt elfogadja, egyben kdszonetét fejezi ki az
Ingatlankezelési Intézmény e programban végzett munkajat.

Hataridé: 2005. aprilis 30.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Kaman Laszlé intézményvezetd)

Zako Laszlo: Jelezni szeretném, hogy végre valamit vettiink és nem eladtunk. Ennek kilén 6rilok.

Litter Nandor: Egyrészt javaslom, hogy lapozzon vissza a mai kézgy(lési anyagunkba és nézze meg
az 6nkormanyzat mérlegét és akkor meglatia a vagyongyarapodast. Mert azok a beruhazasok,
amelyek folynak, azok mind gyarapitjak a vagyonunkat.

Toéth Laszlé: Atnéztem az anyagot. Altalaban eddig mindig szocidlis alapon itéltiik oda a lakasokat.
Felvet6édott bennem, hogy lehetne esetlegesen a varosképi szempontbdl szanalandd épuletek
kivaltasara, illetve lakasok kivaltasara is felhasznalni ennek a keretnek egy részét, ha nincs semmi
torvényi akadalya. llyen példaul a Honvéd u. 44.

Litter Nandor: Ugy gondolom, hogy ez teljesen rendben van. A Szocialis és Egészségligyi Bizottsag,
ha jol tudom a mult heti Glésén is az én kifejezett kérésemre a Honvéd utcaban lakd, Honvéd utca
végén lakdknak adott lakasokat, hogy el tudjuk tintetni azt a romhalmazt onnét. Az 50 lakdsunk mar
nincs meg. Ez jé javaslat és kell ebbdl ilyen célra is felhasznalni.

Kaman Laszlé: 22 db lakast utaltak ki az 50 db lakasbdl. 28 darab kiutalasa varat magara. A Honvéd
u. 44-gyel kapcsolatban a bizottsag dontéseket hozott. Egy lakét elhelyez. A masik két lakét ki kell
perellink, akkor lesz szabad a terllet. Ez elég nagy baj, mert az legalabb egy-két év még. Arra is
hozott dontéseket, hogy a maradék lakasokat harom Utemben, harom 6tds csoportba palyaztatja és
irja ki szocialis alapon. El6szor az 6sszkomfortos lakasokat és megvarjuk azt, hogy a Teleki 2., 4., 6.,
8., 10. kiuritésével kapcsolatban torténik-e a befektetd részérdl elérelépés, gyakorlatilag megvasarolja
lakottan a lakasokat, vagy a maradék lakdsokat ide be kell aldozni és akkor ezt a Teleki utca jobb
oldali elejét is fel tudjuk szamolni. Még itt vannak mas belvarosi ingatlanok is, amirél én ugy
gondolom, hogy mindenképpen kell beszélniink. Elsésorban az Erzsébet tér 14., 15. szamu éplletre
gondolok, amiben gyakorlatilag csak négy csalad lakik. Egyik a kilakoltatas elétt all. Ures az épiilet. A
nyomdai is kikoltézott beldle. Gondolok itt a Hunyadi 16-ra, ami egy nagyon értékes ingatlan, 10
csalad van benne. Ezekre a kdzeljov8ben mindenképp valaszt kell adni. Akkor lehet ezeket a
problémakat megoldani, amikor van lakas.

Litter Nandor: Azt kérném, hogy Téth Laszlé javaslatat figyelembe véve legyen egy javaslat, hogy

hogyan tudjuk ezeket a neoralgikus pontokban |évé sebhelyeket eltlintetni a varosbdl és a
beépitéseket segiteni. Kdman ur erre készitsen egy javaslatot.
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35. Halasz Gyula képvisel6 onall6 inditvanya a park-gondnoki rendszer bevezetésével
kapcsolatban (irdsban)

Haldsz Gyula: Az anyaghoz egy kiegészitést szeretnék tenni. Ezeken a teruleteken, ezekben a
parkokban kamararendszert is a kés6bbiekben lehetne telepiteni. Ezzel is megovnank egyrészt a
parkot, masrészt a parkban elhelyezett butorzatot.

Gaspar Andras: llyen hasonloé rendszert, amit képvisel6 Ur javasolt, a Thury téri jatszétéren mi mar
mikodtetiink. lgazabdl egy beruhazésa van, az elején egy fapavilont kell elhelyezni, hogy a
kéziszerszdmokat el lehessen rakni. Ezt a rendszert mi a késObbiekben a kézcélu foglalkoztatas
keretében gyakorlatilag dijmentesen tudjuk mikddtetni. Tamogatom az oétletet, hogy azon a helyen
ahol van olyan park, amit meg kell 6vni, ott ilyent alakitson ki az 6énkormanyzat, illetve tamogassa ezt
a rendszert.

Litter Nandor: Ennek megfeleléen javaslom, hogy a VIA Kanizsa Kht-vel k6zdsen ki kell alakitani a
helyszineket. Fogadjuk el a hatarozati javaslatot.

A kdzgyllés 21 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

132/2005.(1V.27.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1. 2005. junius 1-t6l park-gondnoki rendszert vezet be a Sétakert és a
Varoskapu-Kazanlak Krt-k altal hatarolt terileten.

2. a park-gondnoki rendszer bevezetésének és  mikddésének
kidolgozasaval a VIA Kanizsa Kht. Ggyvezetéjét bizza meg.

Hatarido: 2005. majus 30.
Felelds: Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel8s: Gaspar Andras ugyvezetd)

36. Javaslat a Hevesi Ovoda vezetdi allashelyének betoltésére (irasban)
Eldadé: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk mindkét hatarozati javaslatrol.

A kdzgyllés 21 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

133/2005.(1V.27.) szamu hatarozat

1. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyilése Kiss Ernéné — kérelmének
megfeleléen — felmentését tudomasul veszi. 30 éves kiemelkedd vezetdi
munkajanak elismeréséll részére cimzetes O&vodavezetd cimet

adomanyoz.
Hatarido: 2005. jalius 1.
Feleldés : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet6)
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Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylléese a 138/1992. (X.8.)

Kormanyrendelet alapjan palyazatot hirdet a Hevesi Ovoda magasabb
vezetli beosztasanak ellatasara az alabbi feltételekkel.

A palyazatot Meghirdetett Képesitési és egyéb Juttatasok (Ft), illetmény, potlék,
meghirdeté szerv munkahely feltételek egyéb
1. 2. 3. 4.
Nagykanizsa Hevesi Ovoda Foiskolai szintli 6vondi llletmény: Kjt szerint
Megyei Jogu Véaros | Nagykanizsa, Rozsa | szakképzettség Az allas 2005. szeptember 1.
Kozgyllése u. 17/b. 5 év szakmai gyakorlat napjatol 2010. julius 31. napjaig 5
Nagykanizsa, 8800 A pélyazathoz mellékelni | nevelési évre szdl.
Erzsébet tér 7. 6vodavezetd kell: Pbhi: a kozzétételtél szamitott 30
8800 — szakmai 6néletrajz nap
— vezet6i program Pehi: a kozzétételtdl szamitott 90
—  végzettséget igazolé | napon belll
okirat masolata Pc.: Nagykanizsa Megyei Jogu
— 3 hoénapnal nem Varos Miivel6dési és Sportosztaly
régebbi erkolcsi 8800 Nagykanizsa, Erzsébet tér 7.
bizonyitvany F: Dr. Pintérné Grundmann Frida
Tel.: 93/500-780
Hatarido: 2005. majus 31.
Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelds: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

37. Polai Jézsef képviseld 6nallé inditvanya a 6/2005.(11.21.) szamu koltségvetési rendelet
moédositasara (irasban)

Litter Nandor: A magam részérél nem tudom tamogatni az inditvanyt, mert ezzel nem lehet kikeriini
a kodzbeszerzési eljarast. A VIA Kanizsa Kht-ra vonatkozdéan ugyanolyan jogszabalyok érvényesek,
mint az dnkormanyzatra. Neklnk az a feladatunk, hogy a Varosfejlesztési Osztaly sok munkaja mellett
valéban a képviseldi igények beérkezése alapjan meg tudja oldani, hogy ezek a keretek a képviseldk
elképzelései alapjan felhasznalasra kerlljenek.

Polai Jézsef: Nem az a gond, hogy a Varosfejlesztési Osztaly kezelésében van ez a feladat, hiszen
nyilvan mi ott is el tudjuk mondani, hogy mit kérlink ebbél megvaldsitani. Ez én meg is tettem. A
kdzbeszerzési eljaras sem nagyon zavar, bar egy kicsit merevvé teszi ezt az eljarast. Amennyiben a
VIA Kanizsa Kht-nal lenne ez a feladat, ez a pénz felhasznalasi lehetéség, akkor a tapasztalat azt
mutatja, hogy eddig minden évben hozzatudott tenni kbézel annyi forintot, amennyit a keretlink
képviselt. Tehat egy olyan feladatot is megtudott ebbél oldani, amit most 2 milliébdl nem. Lett volna
meég olyan elképzelésem, hogy ebbdl a 2 milliés keretbdl egy kis részét én Ujabb buszvaréra, esetleg
mas egyébre koélteném, amibe a lakkossagot be tudnam vonni. Anyagkdltségi szinten tudnék még
feladatot Kiskanizsan végeztetni. Ezért szeretném, ha ez a dolog a VIA Kanizsa Kht-hoz kerulne.

Litter Nandor: Amit képviseld Ut leirt, az nem tamogathaté azért, mert ha a VIA Kanizsa Kht-nal van,
akkor nem Kkell kozbeszerezni. A tdrvényeket be kell tartanunk. Arrdl dontéttink, hogy a
varosfejlesztési feladatok, beruhazasi feladatok a Varosfejlesztési Osztalynal vannak. Tavaly egy
nagy kaosz volt ebbél és ezzel a I1épéslnkkel akartuk rendbe tenni. Nem latom annak akadalyat, hogy
ha képvisel6 ur meg tud mozgatni vallalkozokat, akkor beadja a vallalkozo, hogy 6 ingyen megcsinalja
anyagkoltség szintjén és mar is megoldhaté ez a feladat.

Bicsak Miklés: Nekem is tetszik az Gtlet, de a torvényeket be kell tartani.

Sajni_Jézsef: Vilagos, hogy nem lehet torvényt sérteni. Itt Osszevontan kell kezelni ezeket.
Onkormanyzati szinten kell nézni ezeket a pénzeket. Azt kérném, hogy akar Karmazin arral, akar
Gaspar urral, vagy egyttt is lelilve a képvisel6kkel tisztazni kellene pontosan, hogy ennek az eljarasi
rendje hogyan legyen. Milyen lehetéségeink vannak és meddig tudunk elmenni ennek az észszeri
felhasznalasaval.
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Papp Péter Pal: A képviseldi keretemet én is beruhazasra, fejlesztésre szeretném felhasznalni. Sok
esetben vannak olyan dsszegszerliségében kicsi tételek, amelyek j6 lenne, ha odakerlinének és az
onkormanyzat erre nem tud vagy eddig nem forditott figyelmet. Példaul, ha egy temetében van egy
nagyon kicsi ravatalozd, szeretnének elé csinalni egy féltetészerl valamit. Ezt ott a helyiek vallaljak,
csak az anyagot kellene biztositani. Fakoson, amit kialakitottunk a 10 éve hasznalaton kivili iskolabol
kdzdsségi helyiséget ott most mar a vakolatot, a nyilaszarét az elmult évben megcsinaltak, most a
festésre kerlilne sor. Kellene oda 6t vodor festék. Ezt a helybeliek, az ott lakok elvégzik. Annyiban
tdmogatom Polai képviseld ur javaslatat, hogy ha ilyen kérésink van, leadjuk mi a Véarosfejlesztési
Osztélynak és 8 kontrollalja le, hogy jogos-e az egy helységhez a 8 liter festék. Ezt valaki vehesse
meg.

Litter Nandor: Valami kontroll kellene felette. Mar nagyon sok terileten vannak varosszépité
egyestletek. Egyrészt arajanlatok és egyéb dolgok és a pénzt atadjuk mondjuk a varosszépitd
egyesitletnek. Javaslom, hogy a Gazdalkodasi Osztaly, a VIA Kanizsa Kht, a Varosfejlesztési Osztaly
néhany képviseldvel Uljon le és prébaljak megkeresni a legjobb megoldasokat.

Polai Jézsef: Ha a VIA Kanizsa Kht-t8l olyan feladatot kérlink, amihez nem elég a 2 milli6, akkor a
VIA Kanizsa Kht. hozzateheti a forintjat?

Litter Nandor: Ha a VIA Kanizsa Kht. hozzatesz valamit, akkor mar nem lehet kikeriini a
kbézbeszerzést. Varosi szinten az azonos munkakat dssze kell vonni. Vagy ez a moédszer van, amit
most a Karmazin urék keretei k6zott csindlunk, vagy pedig, ha a cél rendben van, atadni egy
varosszépité egyesuletnek, vagy valakinek, aki garanciat vallal.

Polai Jézsef: (Nem mikrofonba beszél.) Nem foglalkozom vele. Tudok ugy is dolgozni, hogy
kdnnyebben leszek, nem ugy mint eddig. Nem értek ezzel egyet, hogy a dolog igy alakul.
Visszavontam az inditvanyomat.

Papp Péter Pal: Javaslom, hogy keérjuk meg Karmazin urat, hogy a kozeljévében hivja dssze az
érintett képviseldket, a Gazdasagi Osztaly vezet6jét, a VIA Kanizsa Kht-t és a kdzbeszerzési
referenst.

Dr. Kolonics Balint: Hatarid6t szeretnék.

Litter Nandor: JOv6 hét végéig.

Dr. Kolonics Balint: Arra kérem képvisel6 urat, hogy ne vonja vissza az inditvanyat. Amikor ennek a
jogi hattrei és alapjai és a hataskorok tisztazédnak, akkor talan ez a cél elérhet6, csak legyen egy
hataridé.

Litter Nandor: 14-éig Karmazin Ur hivja 6ssze az el6bb felsorolt személyekkel az egyeztetést annak
érdekében, hogy hogyan tud zdkkenémentesebben az elhatarozott feladatoknak megfelel6en
lebonyolédni a képviseldi keret felhasznalasa.

Litter Nandor polgarmester mas targy és hozzaszolas nem lévén az iilést 19.25 6rakor bezarta.
(Az lilésrol késziilt hangfelvétel alapjan ezen jegyzékonyv a hozzaszélasok Ilényegét
tartalmazza.)

K. m.f.

Dr. Kelemen Marcell Litter Nandor
jegyzo polgarmester
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